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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 672.816 - PA (2015/0048592-0)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO SERGIO KUKINA
: ESTADO DO PARA SAGRI
: ANA CLAUDIA SANTANA DOS SANTOS ABDULMASSH E

OUTRO(S)

: PAULO SANTOS BATISTA DE MACEDO
: VANCIRA MACHADO DE MACEDO
: MARIA DA GLORIA SOUZA GUIMARAES

RAIMUNDO MARCAL GUIMARAES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA
EM FAVOR DA FAZENDA PUBLICA. EXIGIBILIDADE
SUSPENSA (ART. 12 DA LEl N.° 1.060/50). ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. SUMULA 7/STJ

1. Verificase, inicidmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC,
na medida em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questbes que lhe foram submetidas, apreciando integramente a
controvérsia posta nos presentes autos, ndo se podendo, ademais,
confundir julgamento desfavorével ao interesse da parte com negativa ou
auséncia de prestacdo jurisdiciond.

2. A Corte de origem concluiu que ™o pedido de gratuidade foi
revestido de todos os requisitos legais' e que o fato de os recorridos
serem credores do Estado neste processo 'ndo configura causa
superveniente que altere a situacdo de miserabilidade dos
agravados'." Dessa forma, a alteracéo das conclusdes adotadas pela
Corte de origem a respeito do requistos para o deferimento da
assisténcia judiciaia gratuita, tal como colocada a questdo nas razbes
recursais, demandaria necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante nos autos, providéncia vedada em sede de
recurso especia, a teor do Obice previsto na Simula 7 do Superior
Tribund de Justica

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Regina Helena
Costa, Marga Tesder (duiza Federa convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
Hlho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Minigro Relator.
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Bradllia (DF), 21 de mao de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 672.816 - PA (2015/0048592-0)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: ESTADO DO PARA SAGRI

: ANA CLAUDIA SANTANA DOS SANTOS ABDULMASSH E
OUTRO(S)

: PAULO SANTOS BATISTA DE MACEDO

: VANCIRA MACHADO DE MACEDO

: MARIA DA GLORIA SOUZA GUIMARAES
RAIMUNDO MARCAL GUIMARAES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo regimental interposto por ESTADO DO PARA contra decisio que negou provimento ao

agravo em recurso especial, com a seguinte fundamentacgo (fls. 926/928):

"Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 5°, LIV
elLV, da CF e 535, | ell, do CPC, na medida em que o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos. Ressalte-se que nao se pode confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacéo jurisdicional. Nesse sentido, confira-se o trecho da
deciséo (fls. 831/833):

Ora, pela propria diccdo legal € evidente que a parte
requerente do beneficio da assisténcia judiciaria ndo precisa
provar sua hipossuficiéncia financeira, esta condicdo é
presumida, bastando, para tanto, a sua simples afirmacao nos
termosda lei.

Portanto, o pedido de gratuidade foi revestido de todos os
requisitos legais e ndo pode ser negado pelo Judiciario sob o
argumento de que ndo restou comprovada a condicdo de
pobreza dos requerentes, pois se assm se entendesse
estar-se-ia vilipendiando o texto legal.

(...)

Dessa forma, entendo que a concessdo dos beneficios da
assisténcia judiciaria deferidos na Acéo Rescisoria afetam o
presente feito.

Assim, reconhecido o beneficio realmente ocorreu em omissao
na decisdo embargada, pois a condenacdo em honoréarios
advocaticios em favor do Estado persiste mas esta tem sua
exigibilidade suspensa nos termos do art. 12 da Le n.
1.006/50.

Nesse sentido ha jurisprudéncia:
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(...)
ISTO POSTO, conhego dos Embargos de Declaracdo e, no

mérito, dou-lhes provimento para sanar omissdo, fixando que
apesar de devidos honorérios de sucumbéncia por excesso de
execucao ao Estado, este tem sua exigibilidade suspensa nos
termos do art. 12 da Lei n. 1.060/50.

Além disto, frise-se que a execucao € de natureza alimentar e,
em meu entender, ndo configura causa superveniente que
altere a situacéo de miserabilidade dos agravados.

()

Deste modo, penso que a decisio agravada merece ser
mantida por seus proprios fundamentos.

ISTO POSTO, conheco dos Embargos de Declaragdo
convertido em Interno e, no meérito, nego-lhes provimento,
inclusive para fins de prequestionamento.

Quanto ao mérito, a decisdo recorrida concluiu que "o pedido de
gratuidade foi revestido de todos os requisitos legais' e que o fato
de os recorridos serem credores do Estado neste processo "nao
configura causa superveniente que altere a sSituacdo de
miserabilidade dos agravados'.

Diante desse contexto, a alteracdo das conclusdes adotadas pela
Corte de origem, tal como colocada a questéo nas razbes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ.

PROCESSUAL CIVIL. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
CONCLUSOES DO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. Quanto a alegada dispensa do pagamento da multa,
verifica-se que o tribunal a quo, ao analisar o conteldo
fatico-probatério dos autos, concluiu que ndo houve
manifestacdo judicial anterior relativa a multa de 10%
prevista no artigo 475-J do CPC, que tal matéria, na verdade,
€ alheia aos limites da execucéo, ao contrario do que alega a
agravante. Assm, para alterar tal conclusdo seria
imprescindivel adentrar a seara dos fatos, o que esbarra do
Enunciado n. 7 da Simula do STJ.

2. Sobre a aventada dispensa do pagamento dos honorérios,
0 acordao recorrido entendeu pela inaplicabilidade do art. 7°
da Lel n. 1.060/50, porguanto ndo houve comprovacéo da
alteracdo das condic¢des econdmicas da agravada a ensegjar a
analise do pedido de revogacao dos beneficios da assisténcia
judiciaria. Desse modo, rever o posicionamento do Tribunal
de origem enseja a revisdo do acervo probatério constante
dos autos, o que esbarra no citado verbete sumular.
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3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 281.704/CE, Re. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES SEGUNDA TURMA, julgado em
19/03/2013, DJe 01/04/2013)

Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo”.

A parte agravante, em seu regimenta, repisa as razdes do recurso especial
guanto a contrariedade do artigo 535 do CPC e afirma que a questdo debatida ndo ensgja
reexame de matéria fatica. Assevera, em sintese, que "houve a mudanca da condi¢cdo da
parte por ter ela sido contemplada com vultosos créditos decorrentes da acéo que propos,
0 que é a hipdtese exata do contido no art. 7° da Lei 1060/50" (fl. 940).

Reguer, ao find, a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua submissdo ao
0rgéo colegiado.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacéo
ndo merece acolhimento, tendo em conta que as partes agravantes ndo lograram desenvolver

argumentacdo apta a descongtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida.

Como antes afirmado, verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na
medida em que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, ndo se podendo,
ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacao jurisdiciond.

De outro lado, a Corte de origem concluiu que "'o pedido de gratuidade foi
revestido de todos os requisitos legais e que o fato de os recorridos serem credores do
Estado neste processo 'ndo configura causa superveniente que altere a situacdo de
miserabilidade dos agravados'." Dessa forma, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte
de origem a respeito do requisitos para o deferimento da assisténcia judici&ia gratuita, tal como
colocada a questéo nas razoes recursais, demandaria necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante nos autos, providéncia vedada em sede de recurso especid, a teor do

Obice previsto na Simula 7 do Superior Tribund de Justica.
Em reforco, confiram-se

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA.
REEXAME DA PROVA. A alteracéo da concluséo de que a parte faz
jus ao beneficio da gratuidade da justica demandaria o
revolvimento da prova, inviavel no ambito do recurso especial (STJ,
Simula n® 7). Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 230.777/PR, Rel. Minisro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 26/08/2013)

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
DEFERIMENTO. CONDICOES ECONOMICAS DA PARTE.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem entendeu que a agravada nao possui
condigles de satisfazer as despesas processuais, com base nos
elementos probatoérios coligidos dos autos. Entender de modo
diverso do consignado pelo Tribunal a quo exige o reexame de
matéria fatico-probatodria, o que € vedado pela Simula 7 do STJ.
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2. A Corte Especial ja pacificou a jurisprudéncia no sentido de que
0 julgador pode indeferir o beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita, emface das evidéncias constantes no processo.

3. Ademais, a jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de
gue o deferimento do referido beneficio ndo prescinde de critérios
objetivos, como quer fazer crer o recorrente.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 252.466/RS, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/022013, DJe
19/02/2013).

Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0048592-0 AREsp 672.816 / PA

NUmeros Origem: 00043969319998140000 134141 136674 199908172 199930055305 20140486270179
43969319998140000

EM MESA JULGADO: 21/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO PARA SAGRI
PROCURADOR : ANA CLAUDIA SANTANA DOSSANTOS ABDULMASSIH EOQUTRO(S)
AGRAVADO . PAULO SANTOSBATISTA DEMACEDO
AGRAVADO : VANCIRA MACHADO DEMACEDO
ADVOGADOS : MARIA DA GLORIA SOUZA GUIMARAES

RAIMUNDO MARGAL GUIMARAES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO PARA SAGRI

PROCURADOR : ANA CLAUDIA SANTANA DOS SANTOS ABDULMASSIH E OUTRO(S)
AGRAVADO : PAULO SANTOSBATISTA DEMACEDO

AGRAVADO : VANCIRA MACHADO DE MACEDO

ADVOGADOS : MARIA DA GLORIA SOUZA GUIMARAES

RAIMUNDO MARCAL GUIMARAES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa convocada do TRF
42 Regidn), Napoledo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



