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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.429.866 - MT (2014/0010977-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : SHIRLEI SERAFIM FELICIO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33
DA LEI  11.343/2006. QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. VALORACAO NA TERCEIRA ETAPA DA
DOSIMETRIA. POSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A razdo de ser da causa especial de diminuicdo de pena prevista no
art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006 é justamente punir com menor
rigor o pequeno traficante, ou segja, aquele individuo que néo faz do
trafico de drogas 0 seu meio de vida

2. A jurisprudéncia firmou o entendimento de que, como o legidador
ndo estabeleceu especificamente os parametros para a escolha da
fracdo de reducdo de pena prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, devem ser consideradas, para orientar o caculo da
minorante, as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo
Penal e, especialmente, o disposto no art. 42 da Lei de Drogas.

3. A diminuicdo da pena em 1/6 na terceira etapa da dosimetria
melhor se gjusta as circunstancias do caso concreto, pois o Juizo de
primeiro grau destacou, para tanto, a quantidade de droga apreendida
(1.160 gramas de cocaina), elemento que ndo foi valorado para a
exasperacao da pena-base.

4. Agravo regimenta néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente)
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votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de maio de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.429.866 - MT (2014/0010977-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : SHIRLEI SERAFIM FELICIO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

SHIRLEI SERAFIM FELICIO interpbe agravo regimental
contra decisdo de minha relatoria em que dei provimento ao recurso especial,
para cassar 0 acordao recorrido no ponto em que aplicou a fragdo maxima de
reducdo de pena de que trata 0 8§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 e,
consequentemente, restabelecer a sentenca, em relacdo a ambos os acusados,
guanto ao patamar de 1/6 aplicado em decorréncia da minorante em quest&o.

Alega a agravante ser possuidora de todos os requisitos "para
diminuicdo maxima de pena, quais sgjam, primariedade, bons antecedentes e
ndo dedicacdo a atividades criminosas ou integracdo em organizagéo voltada
para o crime" (fl. 469).

Sustenta que o proprio Tribunal Regional Federal da 12 Regido
entendeu que a quantidade de droga apreendida era pequena, razéo pela qua
deve ser mantido o percentual maximo de reducéo da pena.

Acentua que, "no estado de Mato Grosso, como em todas as
regioes de fronteira, sGo costumeiras as apreensdes de quantidades muito
maiores de substancias entorpecentes’ (fl. 471) e que, quanto a esse tema, néo
se deve dar tratamento uniforme para as mais diversas localidades do territorio
nacional. Por isso, entende ser razodvel a aplicacdo do 8 4° do art. 33 daLei de
Drogas.

Afirma que a avaliagéo feita pelo STJ, ao ignorar a andlise
valorativa pelo TRF da 12 Regido, esbarra na Simula n. 7 do proprio Superior
Tribunal de Justica.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.429.866 - MT (2014/0010977-9)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33
DA LEI 11.343/2006. QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. VALORACAO NA TERCEIRA ETAPA DA
DOSIMETRIA. POSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A razdo de ser da causa especial de diminuicdo de pena prevista no
art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006 € justamente punir com menor
rigor o pequeno traficante, ou sgja, aquele individuo que ndo faz do
trafico de drogas 0 seu meio de vida

2. A jurisprudéncia firmou o entendimento de que, como o legidador
ndo estabeleceu especificamente os parametros para a escolha da
fracdo de reducdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, devem ser consideradas, para orientar o caculo da
minorante, as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Cédigo
Penal e, especialmente, o disposto no art. 42 da Lel de Drogas.

3. A diminuicdo da pena em 1/6 na terceira etapa da dosmetria
melhor se gjusta as circunstancias do caso concreto, pois 0 Juizo de
primeiro grau destacou, para tanto, a quantidade de droga apreendida
(1.160 gramas de cocaina), elemento que ndo foi valorado para a
exasperacao da pena-base.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Admissibilidade do Recurso Especial

Primeiramente, cumpre esclarecer questdo processua a
justificar a ndo aplicacdo do Enunciado Sumular n. 7 do STJ, conforme
sustentado pela agravante.

O exame da pretenséo recursal — saber se a quantidade de droga
apreendida poderia influenciar na escolha do quantum da minorante prevista no
art. 33, 84°, daLe n. 11.343/2006 — ndo implica necessidade de revolvimento
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do suporte fatico-probatdrio, por se tratar de questédo de direito. Portanto,
afasto aincidéncia da Siumula n. 7 desta Corte.

I'1. Contextualizacéo

Depreende-se dos autos que, em primeiro grau, a agravante,
junto com outra pessoa, foi condenada a pena de 3 anos, 2 meses e 26 dias de
reclusdo pela préatica do delito previsto no art. 33, caput e 8§ 4°, ¢/c o art. 40, |,
ambos da Le n. 11.343/2006, porque trazia consigo 1.160 gramas de
cocaina.

Por ocasido da dosimetria, 0 Juiz sentenciante fixou a pena-base
da agravante no minimo legd (ou seja, em 5 anos de recluséo) e, na terceira
fase, aplicou a causa de aumento constante no art. 40, I, da Le n.
11.343/2006, a minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le de Drogas na
fracdo minima de 1/6 e, por fim, a reducdo em 1/3 em razéo do instituto da
delacéo premiada, consoante a seguir descrito (fl. 168-169, destaquei):

Com fundamento no art. 40 da Le n. 11.343/2006 e no art. 68 do
Caodigo Pend, aluz do que digpbe o art. 59 deste Ultimo diplomalegd,
passo a dosar a pena levando em consderagcéo, de forma
preponderante, a natureza e a quantidade da substéncia gpreendida, a
persondidade e a conduta socid do agente é grave a ndureza da
subgténcia entorpecente gpreendida (cocaing) diante do seu potencid
em causar dependéncia fisca ou psiquica, bem como pdo su
sgnificativo vaor financeiro no submundo do arime.

A quantidade do entorpecente apreendido fol consideravdl.

Quanto a persondidade da agente, ndo ha dementos nos autos
suficdentes para se aferi-la Do mesmo modo, nada ha nos autos que
demondre de podtivo ou negaivo sobre sua conduta socid.
Andisando de forma subsidiia as circungéndias judicias previstas no
art. 59 do CP, observo que a ré ndo tem antecedentes aiminas, que
as dreungténcias especificas do arime revelaram-se graves porgue da
se vaeu das dificuldades que 0 Estado Braslleiro tem de controlar uma
vadta fronteira seca para transportar a substéncia proibida, bem como
agu de forma ardilosa para tentar ludibriar a fiscdizagdo edtatd; e que
as consequéncias do crime sfo nefagtas para a sociedade, hgja vida
gue a introducéo de entorpecente em quaquer pais coloca em risco a
salde publica, bem como potencidiza a violénda exidente nas areas
urbanas em decorréncia do tréfico ilidto de drogas. N&o obgtante a
conduta socid e a persondidade da ré ndo serem maculadas, a
naiureza da droga gpontando a gravidade e a censurabilidede
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(culpabilidede) da conduta perpetrada, a quantidade de entorpecente
goreendido e as circungéncias judicias ja andisadas (circungéncias
egpecificas e as consequéncias do crime), ndo as conddero
autorizedoras de uma aplicacéo de pena-base para dém do minmo
legd. Desta forma, aplico a pena-base em 05 (cinco) anos de
reclusio e multa de 500 (quinhentos) diasmulta. Presente a
crcungdénda agravante da execucdo mediante paga (art. 62, indso |V,
do Cédigo Pend), bem como a dircungténcia atenuante da confissfo
(art. 65, indso 111, "d", do Codigo Pend), mantenho a pena no mesmo
patamar aplicado diante da compensacéo de circundancias. Presente
a causa especial de aumento constante no art. 40, inciso |
(internacionalidade), da Le 11.343/2006, a pena anterior deve
ser aumentada em 1/6 (um sexto) alcancando-se a pena de 05
(cinco) anos, 10 (dez) meses de reclusdo, e multa de 583
(quinhentos e oitenta e trés) diasmulta. Sendo a ré priméria,
portadora de bons antecedentes e ndo havendo provas nos autos
de que ela se dedique as atividades criminosas nem integre
organizagao criminosa, reduzo em 1/6 a pena, conforme previsto
no art. 33, § 4°, da Le 11.343/2006, alcancando-se pena de 04
(quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de reclusio, e 485
(quatrocentos e oitenta e cinco) diasmulta. Por fim, por
reconhecer a ocorréncia do ingituto da delagdo premiada aplico
a reducdo da pena em 1/3, eis que em fungdo da sua colabor agao
0 correu Carlos Zarate foi preso. Deixo de golicar em patamar
malor, posto que a sua colaboracéo, embora essencid, ndo permitiu 0
descobrimento de outros envolvidos, bem assm a gpreenséo de outros
produtos do crime, mesmo porque, entendo que a dminuicdo ora
detuada é juta e necessaria, de forma proporciond, a sua
colaboracéo. Degta forma, torno definitiva a pena da ré SHIRLEI
SERAFIM FELICIO am 3 (trés) anos, 2 (dois) meses e 26 (vinte e
sas) dias de reclusbo, e muita de 323 (trezentos e vinte e trés)
diasmulta

O Tribunal de origem, por sua vez, negou provimento ao
recurso do Ministério Publico Federal e deu parcial provimento a apelacéo
interposta pela defesa, afim de: a) aplicar no grau maximo a minorante prevista
no 8 4° do art. 33 da Lei de Drogas e, consequentemente, reduzir a reprimenda
do outro acusado e b) conforme o art. 580 do CPP, diminuir a reprimenda da
acusada Shirlei Serafim Felicio para 1 ano, 7 meses e 9 dias de recluso, nos
termos abaixo delineados (fl. 323-324, destagquei):

A sentenca concedeu o beneficio aos acusados, por reconhecer serem
ees primdrios, sam antecedentes criminas, € ndo haver provas de que
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se dediguem a atividades criminosas, tampouco de que integrem
organizacao criminosa, reduzindo suas penas em 1/6 (um sexto).

E certo que somente o fato de os acusados preencherem os requisitos
elencados no § 4° do art. 33 néo Ihes assegura direito & diminuicéo de
pena no grau méximo. Obviamente que a le, ao permitir a gradacéo,
relegou a0 iz dfinir o vaor, de acordo com as crcungancias do
crime, as condigdes pessoas do acusado, a quantidade e a quaidade
da substancia entorpecente gpreendida.

Colhe-se dos autos que o acusado Carlos Zarate Barba era o
responsvel em entregar a subgtancia entorpecente a acusada Shirle,
bem como de levala de Caceres a Santa Cruz e de Santa Cruz a
Céceres, mediante promessa de pagamento (cf. fl. 114). De outro
lado, ndo ha provas, nos autos, de que de era 0 dono da droga e de
gue obteria proveito direto com a sua venda, nem de que tivese a
habitudidade de didar pessoas para o trangporte de entorpecentes.
Asam, levando-se em conta, especidmente, a quantidade da droga
—1.160g (mil, cento e sessenta) gramas de cocaina — quantidade
pequena —, fixo o vaor da reducdo de pena, no patamar maximo, ou
sga, em 2/3 (dois tergos).

Outrossm, embora a acusada Shirle nédo tenha apelado da
sentenca que a condenou pela pratica do crime de trafico
internacional de droga, entendo que aplicagdo da causa de
diminuicdo (art. 33, § 4° da citada lei) em seu grau méximo (2/3
— dois tercos), deve ser estendida a mesma, por forca daregra
contida no art. 580 do CPP, por se tratar de motivo de cunho
puramente objetivo, aferido pelas circungténcias do prdprio fato
Criminoso.

Ademais, no caso, a acusada Shirld é comprovadamente mula, ou
Sgja, pessoa diciada para fazer o trangporte da droga, recebendo, na
maoria das vezes, vdores irrisorios, frente a mercadoria que
transporta, e que, em regra, se jeita a td prética criminosa por estar
suportando dificuldades financdras. E 0 caso dos autos, como se viu
do interrogatdrio daré.

A lg, ao criar td causa de diminuicZo de pena, visou, nitidamente, a
permitir que pessoas nessas condicdes ndo sofressem suas rigorosas
sancles, estas se dedinam aos grandes treficantes de droga, que
lucram muito e ndo medem esforgos para acancar seus objetivos
iliatos

Por decisdo por mim prolatada, dei provimento ao recurso para
restabelecer a sentenga, em que determinava o patamar de 1/6 em decorréncia
da minorante em questéo.
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[11. Minorante previstano 8 4°do art. 33 da Lel de Drogas

Busca-se neste agravo sgja aplicada a incidéncia da causa
especial de diminuicdo de pena prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, em seu grau maximo, sob o fundamento de que a ora agravante
ostenta todos os requisitos previstos em lel, como a primariedade, os bons
antecedentes e o0 fato de ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizacao voltada para o crime.

Com efeito, segundo o disposto no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, in verbis:

8§ 4° Nos dditos definidos no caput e no § 1° deste artigo, as penas
poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tercos, vedada a converséo
em penas redtritivas de direitos, desde que o agente sgja priméaio, de
bons antecedentes, ndo se dedique as dividades criminosas nem
integre organizacéo criminosa

Sobre a matéria posta em discussdo, cumpre destacar que a
razao de ser da causa especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°,
da Le n. 11.343/2006 € justamente punir com menor rigor 0 pegueno
traficante, ou sgja, aguele individuo que ndo faz do tréfico de drogas o seu
meio de vida

A proposito, confira-se 0 seguinte trecho de voto deste Superior
Tribunal: "A mens legis da causa de diminuicdo de pena seria alcancar 0s
condenados nedfitos na infausta prética delituosa, configurada pela pequena
quantidade de droga apreendida, e serem eles possuidores dos requisitos
necessarios estabelecidos no art. 33, § 4°, da Le n° 11.343/06." (AgRg no
REsp n. 1.389.632/RS, Rel. Ministro Moura Ribeiro, 52 T, DJe 14/4/2014).

Por isso mesmo, para a aplicagdo da minorante em comento,
sd0 exigidos, além da primariedade e dos bons antecedentes do(a) acusado(a),
gue ndo integre organizacdo criminosa e que ndo se dedique a atividades
delituosas.

Na espécie, ndo obstante a agravante seja tecnicamente primaria
e possuidora de bons antecedentes, tem-se como indiscutiveis as circunstancias
do caso concreto, isto €, a natureza e a quantidade de drogas apreendidas
(1.160 gramas de cocaina).

Consoante entendimento deste Superior Tribunal, a apreenséo
de grande quantidade de drogas, a depender das peculiaridades do caso
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concreto, é habil aimpedir a aplicacéo da causa especia de diminuicdo de pena
previstano §4° do art. 33 daLei n. 11.343/2006.

Nesse sentido:

[..]

|. Presentes as circungtdncias do art. 42 da Le 11.343/06, naureza e
aqudidade dadroga, néo hailegdidade a ser reparada com rdacéo a
aplicacdo da minorante em 1/4, conforme art. 33, § 4° da Le n°
11.343/2006.

[..]

Agravo regimentd desprovido.

(AgRg no AREsp n. 202.564/RS, Rd. Minigro Felix Fischer, 52
T., DJe 18/2/2015).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl
N. 11.343/2006. QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
APLICACAO DO REDUTOR EM PATAMAR DIVERSO DO
MAXIMO. DISCRICIONARIEDADE DO MAGISTRADO.
REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. O legidador ndo ddfiniu os critérios a serem adotados pelo
meagistrado para a escolha do percentud de reducéo da pena no crime
de tr&fico de entorpecentes. Dessa forma, compete a0 juiz de primero
grau, dentro do seu livre convencmento motivado, consderar as
circungténcias judidas do art. 59 do Cadigo Pend e, especidmente, a
natureza e a quantidade de droga, a teor do disposto no art. 42 da Le
n.° 11.343/2006.

2. Na espécie, 0 Juizo de primero grau aplicou a minorante do
art. 33, 84° daLei n. 11.343/2006, em 1/6 (um sexto), em razéo
da gravidade da conduta, visto que o agravante foi preso em
flagrante, ao tentar embarcar em voo internacional, com
consderavel quantidade de droga — 14639 g (um mil
guatrocentos e sessenta e trés gramas e nove decigramas) de
cocaina —, judificando, fundamentadamente, a escolha do
per centual no patamar minimo.

3. Nesse contexto, ndo cabe agui, em sede de recurso especid,
reexaminar O juizo subjetivo de convencimento do juiz sentenciante, se
néo se vidumbra nenhuma ofensa aos dispostivos de les federas
gpontados peo agravante, araindo, assm, a incidénda da Simula 7
desta Corte.

4. Agravo regimentd a que se hega provimento.
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(AgRg no REsp. n. 1.397.069/SP, Rd. Minidro Gurge de Faria,
DJe 3/12/2014, destaguei).

[..]

[l - N&o tendo a Le de Drogas estabelecido parametros objetivos
para que sga gplicada a fracdo do redutor previso na causa especia
de diminuicio de pena (art. 33, § 4°, daLe n. 11.343/2006), entre 1/6
(um sexto) e 2/3 (dois tergos), deve o julgador defini-la, observados
0s principios da razoghilidade e da proporcionaidade.

IV - Revela-se acertada a consderacdo da quantidade e natureza da
droga gpreendida — 5,2 kg (cinco quilos e duzentas gramas) de
cocaina —, para fins de afericdo do percentud da causa de diminuicéo
previgano art. 33, 8 4° daLea Antidrogas. Precedentes.

V - Agravo Regimenta conhecido em parte e desprovido.

(AgRg no REsp. n. 1.206.455/AC, Rd. Minidra Regina Helena
Costa, 52 T., DJe 29/8/2014).

Esse também é o entendimento da 1% Turma do Supremo
Tribunal Federal, segundo a qual "Fixada a pena-base no minimo legd, ndo ha
obice a que a quantidade e natureza da droga sejam valoradas, negativamente,
na terceira fase da dosimetria da pena." (HC n. 122.151/SP, Relator Ministro
Dias Toffoli, DJe 7/10/2014).

Por tais razoes, entendo que a fracao de 2/3 de diminuicéo de
pena mostra-se excessiva, em razdo da elevada quantidade de drogas
apreendidas — 1.160 g de cocaina, substancia de consideravel poder nocivo —,
adquiridas na Bolivia, com o intuito de ser transportada para Caceres— MT.

Como dito na decisdo agravada, segundo Informacdo Pericial n.
710/2009 do Instituto de Criminaistica — Secédo de Pericias e Andises
Laboratoriais — da Policia Civil do Distrito Federal, uma dose tipica de
cocaina ou crack € de 100 a 200 miligramas, considerando a pureza da
"cocaina de rua'. A dose letal minima € de 1,2 gramas; entretanto, individuos
suscetiveis morreram depois da aplicacéo de apenas 30 miligramas de cocaina
nas membranas mucosas. Ademais, ainda segundo a referida informacéo
pericia, viciados toleram até no maximo 5 gramas de cocaina por dia (Consta
dessa informagéo pericial que as informacdes sobre dosagem foram obtidas no
sitio eletronico do European Monitoring Centre for Drugs and Drug
Addiction).

Ressalto que o Juiz ndo esta obrigado a aplicar a minorante em
guestdo no maior patamar legalmente previsto, quando presentes 0s requisitos
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para a concessao do beneficio; possui, na verdade, plena discricionariedade
para aplicar, de forma devidamente fundamentada, a reducéo de pena no
patamar que entender necessario e suficiente para a prevencado e a repressao do
ddito.

Por fim, ressalto que, como a pena-base foi fixada no
minimo legalmente previsto, ndo ha que se falar em bis in idem na
consideracao da natureza e da quantidade de drogas na terceira fase da
dosimetria.

V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no

Numero Registro: 2014/0010977-9 REsp 1.429.866 / MT

MATERIA CRIMINAL
NUmero Origem: 00060542920104013601
EM MESA JULGADO: 21/05/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CARLOSZARATE BARBA
ADVOGADO . JOSE MAURICIO JORGE DA CUNHA
RECORRIDO . SHIRLEI SERAFIM FELICIO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - SHIRLEI SERAFIM FELICIO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



