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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 149.980 - SP (2012/0038629-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS SA

. JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
. ALCINDO JOSE ARVELINI

: DURVALINO BIDO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REPARACAO DE DANOS MATERIAIS
ROMPIMENTO DE CABOS DE ENERGIA ELETRICA. MORTE
DE GADO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO E NEXO DE
CAUSALIDADE = COMPROVADOS.  REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA  7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

1.- A convicgéo a que chegou o Tribund a quo, que entendeu pela
presenca do nexo causal entre 0s danos causados e o rompimento dos
cabos de energia dérica, decorreu da andise do conjunto
fético-probatorio, e 0 acolhimento da pretenso recursd demandaria o
reexane do mencionado suporte, obstando a admisshilidade do
Especid aluz da Simula 7 desta Corte.

2.- N&o houve demongracdo de dissidio jurisorudencid, diante da
fdta do exigido cotgjo anditico entre os julgados mencionados, bem
como pela auséncia de smilitude fética, de mandra que inviavd o
inconformismo gpontado pela dinea ¢ do permissivo condituciond.

3.- O Agravo ndo trouxe nenhum argumento cgpaz de modificar a
condusio do julgado, a qud s matén por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que Sdo partes as adma
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indicadas, acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdator. Os Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Boas
Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 22 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO SIDNEI BENETI
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 149.980 - SP (2012/0038629-7)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE . ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS SA
ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ALCINDO JOSE ARVELINI
ADVOGADO : DURVALINOBIDO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS SA interpde Agravo
Interno contra decisGo que negou provimento a0 seu Agravo em Recurso Especid, ao
entendimento de incddénda da Simula 7 desta Corte e auséncia de comprovagdo do dissenso
jurisprudencia apontado (e-STJ fls 378/382).

2.- Pede a reforma da deciséo hodtilizada, repisando os argumentos trazidos
nas razdes do Recurso Especid, aduzindo que "o que se intenta aqui, em Ultima andlise, é
apenas dar definicdo juridica diversa aos fatos expressamente mencionados e delineados
no decisorio recorrido (revaloracdo da prova), e ndo propriamente um reincursao no

acervo fatico probatorio (reexame da prova)" (e-STJfls 393).

E o rdaodrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 149.980 - SP (2012/0038629-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacao néo prospera.

4.- A decisho agravada, a0 negar provimento ao Agravo nos pontos ora
iImpugnados, o fez pe os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 378/382):

4.- Quanto ao dever de indenizar da Agravante, analisando os
elementos de prova carreados aos autos, o colegiado estadual
concluiu que (e-STJ fls. 345/346):

Todavia, a manutencdo da rede de distribuicdo de energia elétrica
era de responsabilidade da apelante, que ndo comprovou ter
alertado o apelado da irregularidade do eucalipto muito préoximo
da rede eétrica e mais que isO, que houvesse exigido
providéncias para que fosse sanada.

E a concessionaria que deve alertar as pessoas quanto aos
cuidados para com a rede eétrica, em vista do perigo que ee
representa.

E porque n&o comprovou a adocao das providéncias a seu cargo,
responde pelos danos por ser da sua alcada a situacao de risco
representada pela rede elétrica e dada a relacdo de causalidade
entre a rede eétrica e o dano. E porgue a responsabilidade é de
natureza objetiva, calcada no artigo 37, 8 60, da Constituicdo
Federal.

Acrescente-se que cabos energizados ndo devem cair e ameacar a
integridade de pessoas e animais e que somente a concessionaria
pode adotar medidas preventivas para que iSso ndo ocorra.

Ultrapassar os fundamentos do Acorddo e acolher a tese
sustentada pela Agravante demandariam inevitavelmente, o
reexame de provas, incidindo o ébice da Simula 7 desta Corte.

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
RESPONSABILIDADE CIVIL - DANOS MATERIAIS E MORAIS
DECORRENTES DE ATRASO NA ENTREGA DE BEM IMOVEL -
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF -
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO -
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IMPOSSBILIDADE - SUMULA 7 DESTA CORTE - DECISAO
AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- O Recurso Especial que se insurge genericamente contra
decisdo proferida pelo Tribunal a quo atrai a aplicacdo da Simula
284 do Qupremo Tribunal Federal.

2.- No tocante a responsabilidade pelos danos sofridos pelo
Agravado a conviccdo a que chegou o Acorddo decorreu da
andliss do conjunto fético-probatorio, e o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria 0 reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz do enunciado
7 da Simula desta Corte. Destarte, em sede de Recurso Especial
ndo ha campo para se revisar entendimento de segundo grau
assentado em prova, vez que o objeto de tal recurso €
tdo-somente, interpretar e unificar a aplicacéo do direito federal.

3.- O Agravo ndo trouxe argumento novo capaz de modificar a
conclusdo do julgado, a qual s mantém por seus proprios
fundamentos.

4. - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 42406/BA, Rd. Min. SDNElI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe 07/11/2011).

5.- Ademais, no que serefere ao dissidio jurisprudencial apontado,
cumpre salientar que o mesmo n&o foi demonstrado, sendo certo
gue a Agravante limitou-se a transcrever trechos de julgado, sem
comprovar a similitude fatica entre os casos confrontados e a
diferente interpretacdo da lel federal, conforme exigem os artigos
541, paréagrafo unico, do Codigo de Processo Civil e 255, 8 2°, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Saliente-se que o paradigma colacionado as razdes recursais trata
de responsabilidade civil do Estado por negligéncia médica,
enquanto, no caso em andlise, a responsabilizacdo da Agravante
decorre de omissio no dever de prestar informacdo ao
consumidor. Ausente, por conseguinte, a smilitude fatica entre os
julgados e 0 necessario cotejo analitico entre as teses adotadas no
Acdrdao recorrido e no paradigma colacionado. Nessa linha de
entendimento:

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - REDUCAO DE
PROVENTOS DE APOSENTADORIA SEM O DEVIDO
PROCESSD LEGAL - ALINEA 'C DO PERMISIVO
CONSTITUCIONAL - NAO INDICACAO E DISSDIO
PRETORIANO NAO COMPROVADO - RECURD COM
FUNDAMENTACAO  DISSOCIADA DO  ACORDAO
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RECORRIDO.

1 - Para a apreciacdo do Recurso Especial, com suporte na alinea
"c", doinciso 1, do art. 105, da Carta Magana, € necessario sgja
invocado referido permissivo congtitucional. A falta de indicagéo,

implica na impossibilidade de se conhecer do recurso. Aplicacdo
da Simula 284/STF.

2 - Esta Turma tem entendido, reiteradamente, que, a teor do art.
255 e parégrafos, do RISTJ, para comprovacao e apreciacdo da
divergéncia jurisprudencial, devem ser mencionadas e expostas as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, bem como juntadas copias integrais de tais julgados
ou, ainda, citado repositorio oficial de jurisprudéncia. Como iso
néo ocorreu, impossivel conhecer da divergéncia aventada.

(...)
4 - Recurso Especial que ndo se conhece.

(REsp 441.800/CE, Re. Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ
02.08.04).

6.- Ante 0 exposto, nos termos do art. 544, § 4° |1, a, do CPC,
nega-se provimento ao Agravo.

5.- Embora evidente o esfor¢o da Agravante, ndo trouxe argumento capaz
de dterar os fundamentos da decisfo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de acordo
com ajurisprudéncia desta Corte devendo portanto, a deciso agravada, ser mantida por seus
proprios fundamentos.

6.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisgro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0038629-7 AREsp 149.980 / SP

Numeros Origem: 0500120030021394 24403 2442003 58177154 854986020068260000 994060854986

EM MESA JULGADO: 22/05/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ALCINDO JOSE ARVELINI
ADVOGADO . DURVALINOBIDO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Material

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ALCINDO JOSE ARVELINI
ADVOGADO : DURVALINO BIDO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Bbas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator.



