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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.244.894 - RJ (2011/0061053-4)

RELATOR © MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : EDISON LOUROZA E OUTROS
ADVOGADO  : LEANDRO MARTINS PERES E OUTRO(S)
AGRAVADO  : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E
OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADA. SUMULA 182/STJ.

1. Einvidvd 0 agravo que deixa de atacar os fundamentos
da decisio agravada. Incidénciada Simula 182 do STJ.

2. Os agravantes ndo enfrentaram a fundamentagdo da
decisdo recorrida, que nd conheceu do recurso nos seguintes termos
incddénda da Simula 284/STF, por auséncia de indicacdo do digpostivo
deld, ao qud seteriadado ainterpretacéo divergente.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigro-Relator, sem destaque” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Mera votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Bradllia (DF), 24 de mao de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.244.894 - RJ (2011/0061053-4)

RELATOR © MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE  : EDISON LOUROZA E OUTROS

ADVOGADO  : LEANDRO MARTINS PERES E OUTRO(S)

AGRAVADO  : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E
OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por EDISON LOUROZA e
OUTROS contra decisdo monocrética de minha rdatoria que ndo conheceu do recurso
especia dos agravantes, Sntetizada na seguinte ementa (fl. 292-e):

"PROCESSUAL CIVIL. ALINEA "C". DISPOSTIVO DE LEI
QUE TERIA SOFRIDO A DISSDENCIA INTERPRETATIVA,
AUSENCIA DE INDICACAO. SUMULA 284 DO STF. REEXAME
DE PROVA. SUMULA 7/STJ. INVIABILIDADE DE SMILITUDE.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO."

Nas razOes do agravo, degam os agravantes. pela ndo agplicacdo da
SImula 284/STF, pois a controvérsa a ser dirimida condste em andisar a divergéndia
jurisprudencia por ees gpontada, Nndo estando deficiente a fundamentacéo; e, pela ndo
incidéncia da SUmula 7/STJ, pois o recurso busca a definicéo de quais documentos sdo
necessarios para comprovar o recolhimento do impogto de renda quando a retencéo fol
efetuada diretamente na fonte de rendimentos.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
Submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADA. SUMULA 182/STJ.

1. Einvidve 0 agravo que deixa de atacar os fundamentos
da decisio agravada. Incidénciada Simula 182 do STJ.

2. Os agravantes ndo enfrentaram a fundamentagéo da
decisdo recorrida, que ndo conheceu do recurso nos seguintes termos
incdéncia da Simula 284/STF, por auséncia de indicacdo do digpostivo
deld, ao qud seteriadado ainterpretacéo divergente.

Agravo regimentd improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o prospera a pretensdo recursal dos agravantes.

Congtatarse, da andie da peticdo do recurso em exame, que 0S
agravantes néo rebateram especificamente um dos fundamentos da decisio agravada
Alegam: a ndo gplicacdo da Simula 284/STF, pois a controvérsa a ser dirimida consste
em andisar a divergénda jurigorudencid agpontada pelos agravantes, néo estando
deficiente a fundamentac@o; a ndo incidéncia da Simula 7/STJ, pois o recurso busca a
definicBo de quais documentos s80 necessarios para comprovar o recolhimento do
Imposto de renda quando a retencéo foi efetuada diretamente na fonte de rendimentos.

Cabe destacar que o recurso especid néo fo conhecido, pelas seguintes
raz0es. (a) incidénda da Simula 284/STF, por auséncia de indicacdo do digpostivo de
lg, a0 qud se teria dado a interpretacéo divergente; e, (b) inddénda da Simula 7/STJ,
pois, ante a necessdade do reexame de prova para se admitir as aegacbes dos
recorrente, ndo ha como se aerir a Imilitude dos casos confrontados, de maneira que a
divergéndiando se evidenca

Todavia, 0s agravantes ndo abordaram especificamente o primearo
fundamento, aplicacéo da Simula 184/STF, que, por S SO, invighlizaria o conhecimento
do recurso especid.
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Frisa-se, por oportuno, que ndo foi abordado o fundamento da gplicacdo
da Simula 284/STF, qud sga, a ausincia de indicacdo do dispogtivo de ld, ao qua se
teriadado a interpretacdo divergente.

Ressdlta-se que a jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que
"a falta de particularizacdo do dispositivo de lei federal a que os acérdaos -
recorrido e paradigma - tenham dado interpretacdo discrepante constitui dbice ao
exame do recurso especial fundado no permissivo congtitucional da alinea "c".
Inteligéncia do enunciado 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal” (RESp
468.944/RS, Rd. Min. Hamilton Carvahido, DJ 12.5.2003).

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgedos

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSD ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. NEGATIVA DE VIGENCIA DO ART. 535, Il, DO
CPC. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 211/STJ E 282/STF. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. DESCUMPRIMENTO DOS
REQUISTOS LEGAIS PRECEDENTES DO SIJ. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
NAO PROVIDO.

(...)

6. . A auséncia de indicacédo do dispositivo legal sobre o qual
teria havido interpretacdo divergente entre os julgados
confrontados atrai a incidéncia da Sumula 284/STF, em razdo da
deficiéncia na fundamentacéo do recurso especial.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido."

(REsp 945.577/BA, Rd. Min. Mauro Campbel Marques, Segunda
Turma, julgado em 22.3.2011, DJe 31.3.2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO. AUSENCIA DE
INDICA(;AO DO DISPOSTIVO DIVERSAMENTE
INTERPRETADO. UTILIZACAO DE DECISAO MONOCRATICA
COMO PARADIGMA. AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA.,

1. " Nao se conhece do recurso especial interposto pela alinea
" " do permissivo constitucional, quando a recorrente n&o indica
de forma clara sobre qual dispositivo legal teria havido
interpretacéo divergente” (REsp 894829/RJ, Rel. Min. ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/09/2008, DJe
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29/10/2008).

(...)

5. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no REsp 830.10U/RS, Rd. Min. Palo de Taso
Sanseverino, Tercara Turma, julgado em 17.3.2011, DJe 23.3.2011.)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO COMBATEU
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA,
APLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ. OFENSA AO ART. 514
DO CPP. SUMULA  330/STJ. NECESSDADE DE
DEMONSTRACAO DO  PREJUIZO. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA  83/STJ. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSTIVO DE LEI VIOLADO.
RECURSDO ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA  284/STF. INOBSERVANCIA DO ART. 255/RISTJ.
INSURGENCIA CONTRA A TIPICIDADE E A DOSMETRIA
REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

(...)

4. Mesmo nas hipéteses de interposicéo do apelo especial pela
alinea "c' do permissvo constitucional, fazse imperiosa a
indicacdo do dispositivo da legislagéo infraconstitucional federal
sobre o0 qual recai a alegada divergéncia, sob pena de deficiéncia
na fundamentacéo recursal. Incidéncia do enunciado 284/STF.

(...)

7. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1114632/RJ, Rd. Minigra Maria Thereza de Asss
Moura, Sexta Turma, julgado em 3.3.2011, DJe 16.3.2011.)

Asam, diante da auséncia de impugnecéo dos argumentos da decisfo
agravada, aplica-se a tmula 182 do STJ, que determina " E invidvel o agravo do art.
545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada".

A propdsito, os seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE  IMPUGNACAO  ESPECIFICA  AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. MERA REITERACAO
DA TESE. PREVENCAO DE RELATOR. NULIDADE RELATIVA.
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FALTA DE ALEGACAO. CONVALIDACAO DA DECISAQ.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar os fundamentos que,
individualmente, sdo suficientes a manutencéo da deciso agravada
Aplicacédo das Simulas 182 do STJ e 283 do STF-.

(...)

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no Ag 1.118.897/RJ, Rel. Desembargador convocado do
TIBA Paulo Furtado, Tercdra Turma, julgado em 18.3.2010, DJe
26.3.2010.)

"PEDIDO DE RECONSDERACAO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL DADO O NITIDO CARATER
INFRINGENTE. DECISAO QUE MERECE SER MANTIDA NA
INTEGRA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS RECURSO
QUE DEIXA DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA 182 DO STJ. PRECEDENTES,

AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO."

(RCDEsp no Ag 1.102.359/SP, Rd. Min. Luis Felipe Sdoméo,
Quarta Turma, julgado em 18.3.2010, DJe 29.3.2010.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IRREGULARIDADE FORMAL. NAO IMPUGNAC,‘AO DAS BASES
DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.
BEM DE FAMILIA. IMOVEL. DESVEMBRAMENTO. PENHORA
DE FRACAO. POSSBILIDADE.

1. N&o se conhece de agravo regimental por falta do requisito
da regularidade formal se o agravante ndo ataca, de forma
especifica, as bases da decisdo agravada. Aplicacdo da Simula 182
do Superior Tribunal de Justica.

(...)

3. Agravo regimental ndo conhecido.”

(AgRg no Ag 1.117.446/RS, Rd. Min. Fernando Gongaves,
Quarta Turma, julgado em 2.3.2010, DJe 15.3.2010.)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
SALARIO-EDUCACAO. REDIRECIONAMENTO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. LEGITIMIDADE DO SOCIO CUJO NOME
FIGURA NA CDA. DILACAO PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DA DECISAO. SUMULA 182/STJ. MANUTENCAO
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DO DECISUM. AGRAVO REGIMENTAL NAO-CONHECIDO"
(AgRg no REy 1.067.732/SP, Rd. Min. Francisco Falcéo,
Primara Turma, julgado em 23.9.2008, DJe 6.10.2008.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0061053-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.244.894 / RJ

Numeros Origem: 200251010159818 49059

PAUTA: 24/05/2011 JULGADO: 24/05/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . EDISON LOUROZA EOUTROS
ADVOGADO : LEANDRO MARTINS PERESE OUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDISON LOUROZA EOUTROS

ADVOGADO : LEANDRO MARTINS PERES E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Margues, Cesar Asfor Rocha e
Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



