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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.198.808 - ES (2010/0115250-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : OLIMPICO ESPORTE CLUBE
ADVOGADO  : BRUNO JOSE CALMON DU PIN TRISTAO GUZANSKY E
OUTRO(S)
AGRAVADO  : MUNICIPIO DE VILA VELHA
ADVOGADO  : ROBERTO JOANILHO MALDONADO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. JLGAMENTO EXTRA
PETITA. INEXISTENCIA. INTERPRETACAO
LOGICO-SISTEMATICA DOS PEDIDOS.

1. O Acordéo recorrido encontra-Se em consonancia com
0 entendimento desta Corte, segundo o0 qud o pedido deve ser extraido a
partir de umainterpretacéo |6gico-semética de toda a peticéo iniad.

2. "O pedido feito com a instauracdo da demanda
emana de interpretacdo logico-sstemética da peticdo inicial, ndo
podendo ser restringido somente ao capitulo especial que contenha a
denominacéo 'dos pedidos, devendo ser levados em consideracao,
portanto, todos os requerimentos feitos ao longo da peca inaugural,
ainda que implicitos. Assm, se o julgador se ateve aos limites da
causa, ddineados pdo autor no corpo da inicial, ndo ha falar em
decisdo citra, ultra ou extra petita." (AgRg no REsp 243.718/RS, Rd.
Rd. Vasco Ddla Giudina (Desembargador convocado do TJRS),
Terceira Turma, julgado em 28.9.2010, DJe 13.10.2010.)

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticar "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termaos do voto
do Sr. Minigro-Rdator, sem destague.” Os Srs. Minigtros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Mera votaram com o Sr. Minidro
Reator.
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Brasllia (DF), 24 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.198.808 - ES (2010/0115250-4)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : OLIMPICO ESPORTE CLUBE
ADVOGADO : BRUNO JOSE CALMON DU PIN TRISTAO GUZANSKY E

AGRAVADO

OUTRO(S)
: MUNICIPIO DE VILA VELHA

ADVOGADO : ROBERTO JOANILHO MALDONADO E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regimental interposto por OLIMPICO ESPORTE

CLUBE contra acorddo do Tribund de Judtica do Estado do Espirito Santo que negou

provimento ao

agravo interno do recorrente.
A ementado julgado guarda os seguintes termos (fl. 760):

"AGRAVO INTERNO DA APELACAO CIVEL - ACAO DE
DESAPROPRIACAO - JUiZO DE PROCEDENCIA - RECURSD
PARCIAL DO ENTE EXPROPRIANTE, CALCADO EM DOIS
FUNDAMENTOS RESTANDO UM SO PEDIDO EM TOPICO
APARTADO DAS RAZOES - IRRELEVANCIA - INTERPRETACAO
LOGICO-SSTEMATICA DOS PEDIDOS - NAO OCORRENCIA DE
JULGAMENTO EXTRA PETITA - POSSBILIDADE DE
JULGAMENTO MONOCRATICO DE APELACAO - DISCUSSAO
JA SUPERADA NO AMBITO DO STJ - RECURSO DESPROVIDO -
IMPOS CAO DE MULTA - ART. 557, § 2°, CPC.

1 - Os dois fundamentos alinhados nas razbes de apeacéo, o
foram com clareza, de modo que o smples fato do apelante ndo ter
formulado pedido destacado quanto ao primeiro fundamento ao final
de sua peticdo, ndo impede, absolutamente, seu exame por esta
Corte, que deve interpretar o pedido de forma légica, em
consonancia com os demais termos do petitorio.

2 - Nado houve julgamento extra petita. O pronunciamento
monocratico se ateve rigorosamente a matéria devolvida pelo
recurso de apelacao antes interposto pelo agravado.

3 - A discussdo sobre a impossibilidade de julgamento
monocratico do recurso de apelacdo estd mais que superada. O
proprio relator do precedente colacionado pelo agravante,
posteriormente reconheceu sua posicao isolada, e passou a adotar o
entendimento firmado pela ampla maioria dos Ministros integrantes
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do colendo STJ.

4 - Manifestamente infundada a tese recursal, vez que despida
de sustentacéo fatica e juridica, h& de ser imposta a pena de multa
prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

5 - Recurso desprovido.”

A decisio agravada deu parcid provimento ao recurso especid do
agravante, nos termos da ssguinte ementa (e-STJ fl. 874):

"PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. INTERPRETACAO LOGICO-SSTEMATICA DOS
PEDIDOS MULTA DO ART. 557 DO CPC. AFASTAMENTO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO."

Aduz o agravante que, sendo a condenacéo inferior ao dobro do vaor
ofertado, néo haveria far em remessa dfidd (art. 28, § 1°, do Decreto-Le 3.365/41.
Ainda, que o campo recursal de impugnacdo fo voluntariamente restringido, sendo
defeso a0 Tribund manifetar-se acerca de pedidos outros que ndo aguees
expressamente formulados pela parte aiva do recurso aviado: principio do tantum
devolutum quantum appellatum (e-STJ fls. 884-890).

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisto agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. INEXISTENCIA. INTERPRETACAO
LOGICO-SISTEMATICA DOS PEDIDOS.

1. O Acordéo recorrido encontra-Se em consonancia com
o entendimento desta Corte, segundo o qud o pedido deve ser extraido a
partir de umainterpretacéo |0gico-demética de toda a peticéo inidd.

2. "O pedido feito com a instauracdo da demanda
emana de interpretacdo l0gico-sistemdtica da peticdo inicial, ndo
podendo ser restringido somente ao capitulo especial que contenha a
denominacgdo 'dos pedidos, devendo ser levados em consideracao,
portanto, todos os requerimentos feitos ao longo da pega inaugural,
ainda que implicitos. Assm, se o julgador se ateve aos limites da
causa, ddineados pelo autor no corpo da inicial, ndo ha falar em
decisio citra, ultra ou extra petita." (AgRg no REsp 243.718/RS, Rd.
Rd. Vasco Ddla Giudina (Desembargador convocado do TJRS),
Terceira Turma, julgado em 28.9.2010, DJe 13.10.2010.)

Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
O inconformismo do agravante néo prevaece.

O Acordéo recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento
desta Corte, segundo 0 qud o pedido deve ser extraido a partir de uma interpretacéo
|6gico-dgematica de toda a peticdo inidd, sendo permitido a parte insurgir-se contra
critérios adotados na concessdo do pedido iniddmente formulado, ndo podendo o
magisrado exquivar-se da andise ampla e detida da rdacéo juridica apresentada a
exame. (Precedente AgRg no REsp 995.528/RS, Rd. Min. Sdne Bendi, Tercara
Turma, julgado em 22.2.2011, DJe 28.2.2011.)

No tocante a inexigénda de julgamento extra petita, asam fo
conggnado na decisdo agravada.
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"Como congta a ementa, entendeu o Tribunal a quo que "os
dois fundamentos alinhados nas razdes de apdagéo, o foram com
clareza, de modo que o simples fato do apelante ndo ter formulado
pedido destacado quanto ao primeiro fundamento ao final de sua
peticdo, ndo impede, absolutamente, seu exame por esta Corte, que
deve interpretar o pedido de forma logica, em consonancia com os
demais termos do petitorio. [...] Ndo houve julgamento extra petita.
O pronunciamento monocratico se ateve rigorosamente a matéria
devolvida pelo recurso de apelacdo antes inter posto pelo agravado.

Com efeito, a regra acerca do julgamento extra petita em
primeiro grau ( arts 128 e 460, ambos do CPC) coaduna-se com as
normas atinentes a profundidade do efeito devolutivo previstas nos
paragrafos 1° e 2° do art. 515 do CPC.

O julgamento ultra ou extra petita viola a norma gue adstringe o
juiz a julgar a lide nos limites das questdes suscitadas sendo-lhe
defeso alterd-las, impondo anulacéo da parte do aresto objurgado
gue exarcebou os limites impostos na inicial.

Sabe-se que ndo ocorre julgamento extra petita quando a
decisdo que interpreta, de forma ampla, o pedido formulado na peca
vestibular, pois o pedido é o que se pretende com a instauracdo da
demanda e se extrai da interpretacdo l|o6gico-Sstematica da
postulacéo inicial. (Precedente: AgRg no REsp 976.306/ES Rd. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, julgado em 28.9.2010,
DJe 25.10.2010.)

Isso porque a 'interpretacéo do pedido do autor deve ser feita
levando em consideracdo toda a peticdo inicial, e ndo apenas o
capitulo 'dos pedidos, utilizando-se 0 método |6gico-sistematico e,
ainda, a prépria causa de pedir. (REsp 1022798/ES, Rd. Min. Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 14.10.2008, DJe 28.11.2008.)"

Por oportuno, acresga-se 0s seguintes precedentes:.

"O juiz, ao julgar a controvérsia, deve restringir-se aos limites
da causa, fixados na peticdo inicial, sob pena de incorrer em decisdo
citra ultra ou extra petita. O pedido decorre da interpretacdo
sstematica das questdes apresentadas pela parte ao longo da
peticao."

(REsp 1.210.068/RS, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 14.12.2010, DJe 8.2.2011.)
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"O pedido feito com a instauracdo da demanda emana de
interpretacéo |6gico-sstematica da peticéo inicial, ndo podendo ser
resringido somente ao capitulo especial que contenha a
denominacgdo 'dos pedidos, devendo ser levados em consideragao,
portanto, todos os requerimentos feitos ao longo da peca inaugural,
ainda que implicitos. Assm, se o julgador se ateve aos limites da
causa, ddineados pelo autor no corpo da inicial, ndo ha falar em
decisio citra, ultraou extra petita.”

(AgRg no REsp 243.718/RS, Rd. Rd. Vasco Ddla Giudina
(Desembargador convocado do TJRS), Tercdra Turma, julgado em
28.9.2010, DJe 13.10.2010.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0115250-4 REsp 1.198.808 / ES

Numeros Origem: 035030207233 03503020723320090108 35030207233

PAUTA: 24/05/2011 JULGADO: 24/05/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretéria

Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE : OLIMPICO ESPORTE CLUBE

ADVOGADO : BRUNO JOSE CALMON DU PIN TRISTAO GUZANSKY E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE VILA VELHA

ADVOGADO : ROBERTO JOANILHO MALDONADO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengéo
do Estado na Propriedade - Desapropriagdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OLIMPICO ESPORTE CLUBE
ADVOGADO : BRUNO JOSE CALMON DU PIN TRISTAO GUZANSKY E OUTRO(S)
AGRAVADO - MUNICiPIO DE VILA VELHA
ADVOGADO : ROBERTO JOANILHO MALDONADO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha e
Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



