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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no HABEAS CORPUS  N°100.472 - SP (2008/0035615-6)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

EMBARGANTE : AURELIO DA SILVA

ADVOGADO

: CLAUDIO AMAURI BARRIOS

EMBARGADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA
PROCESSUAL PENAL. NULIDADES. JURI. MATERIAS NAO
SUSCITADAS NO TRIBUNAL DE ORIGEM E NEM DECIDIDAS.
HABEAS CORPUS CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECEBIMENTO COMO  AGRAVO REGIMENTAL. NAO
PROVIMENTO.
1. Demonstrado 0 notdrio e expresso intento de infringéncia nos embargos
declaratdrios, nada impede sgjam recebidos como agravo regimental.
2. Segundo a simula 713 do Supremo Tribuna Federd, a apelacdo contra as
decisdes do Tribuna do Jiri tem efeito devolutivo adstrito aos fundamentos da
sua interposi Géo.
3. N&o suscitadas no Tribund de origem, depois da interposicdo de trés
apelaces, as pretensas nulidades deduzidas no presente habeas corpus, ndo
merecem conhecimento, sob pena de indevida infringéncia ao art. 105, inciso
I, letra"c" da Congtituicdo Federal.
4. Embargos declaratorios recebidos como agravo regimental ao qua nega se
provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunad de Justicas "A Turma, por
unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo regimental e lhe negou
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora™ Os Srs. Ministros Og Fernandes,
Vasco Ddla Giudina (Desembargador convocado do TYRS), Celso Limongi (Desembargador
convocado do TJSP) e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TYCE) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 17 de maio de 2011(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
EMBARGANTE : AURELIO DA SILVA
ADVOGADO . CLAUDIO AMAURI BARRIOS

EMBARGADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

AURELIO DA SILVA, gpontando como autoridade coatora a Quinta Camara Crimind do
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelagdo Crimind n° 1.092.761.3/3-00 ou
993.07.087108-3 ou 0004389-81.1995.8.26.0526).

Segundo se colhe, o paciente foi denunciado e pronunciado, por prética
descritano art. 121, 8 2° inciso 111 (tortura e asfixia) e 1V (recurso que dificultou a defesa da
vitima) do Codigo Penal, tendo sdo, em plendrio, condenado sem a qualificadora do inciso 111
(asfixia e tortura), com reconhecimento apenas do 1V, tendo o juiz fixado a pena em 12 (doze)
anos de reclusdo em regime inicidmente fechado (fls. 142/143).

O Minigtério Pablico recorreu (fls. 147/150), postulando a fixacdo das penas
acima do minimo legd, "de sorte a ndo serem compensadas apenas e tdo-somente as
circunstancias judiciais com as atenuantes genéricas.” (fl. 149), porque, sob a sua ¢tica, a
culpabilidade do paciente teria Sdo exarcebada, bem assm os motivos do crime, as
consequéncias e outras circunstancias do art. 59 do Cddigo Penadl, que estariam a embasar a
pretensdo de exasperar a reprimenda.

A defesa também recorreu, pretendendo anular o julgamento por deficiéncia
na formulagdo dos quesitos, pois os referentes a obediéncia hierdrquica (ordem
manifestamente ilegd), teriam sdo redigidos de forma negativa, causado perplexidade aos
jurados, por ocasido da votagdo. Suscitou ainda nulidade na formulacdo acusatdria, pois, sendo
dois réus, pronunciados como coautores, sem tese de participacd de menor importancia,
deveriam ter 9do acusados com as mesmas quadificadoras, 0 que n&o teria ocorrido, pois
contra o ora paciente foi gplicado o fato do recurso que imposshilitou a defesa da vitima, o
gue ndo ocorreu com O Outro réu.

A apelacdo da defesa foi acolhida, reconhecendo o Tribund, em acdrddo
undnime (fls. 175/182), a existéncia de nulidade por defeito na quesitagdo, nos seguintes
termos.

"Deste modo, mad redigido o quesito referente a obediéncia hierarquica,
gue deveria estar formulado em proposicdo afirmativa, 0 que contraria 0
disposto no art. 484, VI do Cbdigo de Processo Pena, e ndo descarta a
possibilidade de que, a vista dessa ma redacao, tenham os jurados conferido
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resposta diversa da que efetivamente se dispusessem a dar, imperiosa a
repeticdo do julgamento onde, de forma clara, precisa, sem ambiguidades,
sgja obtida a concluséo do Conselho de Sentenca” (fl. 181)

Redlizado o segundo Xri, foi a conduta do paciente foi desclassificada para
homicidio culposo (art. 121, 8§3° do Cddigo Pend), fixando o juiz uma pena de 02 anos de
detencdo, no regime inicid aberto (fls. 207/212).

Contra esse édito somente a acusacdo apelou, postulando, em preiminar,
nulidade por falta de intimacéo de testemunhas da acusacdo, ndo ouvidas no Jari anterior. NoO
mérito, pretendeu fosse reconhecido ter havido julgamento contrario a prova dos autos, o que
fol acolhido pelo Colegiado de origem, pelos seguintes fundamentos:

"E, digase de passagem, j& se ouviram testemunhas em numero
suficiente quer no judicium accusationis, quer no Plenario do Juri.

Assim, fica rejeitada a preliminar.

A desclassificagdo para ddito culposo ndo tem o menor amparo na
prova.

Basta ver-se que as condenagdes no primeiro julgamento foram por
homicidio doloso, um qualificado e o outro simples.

No caso presente, 0s apelados, guardas municipais de Salto, estariam
incumbidos pelo seu superior hierdrquico em atendimento de solicitacgo do
Vice-Prefeito, de redizarem "investigagdo" sobre furto ocorrido na
residéncia de funcionério locdl.

A partir dai, ignorando a auséncia de atribuicdo funciona para
reaizacdo de diligéncias e investigacBes, demonstrando absoluto despreparo
funcional, praticaram toda sorte de violéncia até localizar a vitima, ndo
deixando de constranger pessoas e obrighlas a mostrar residéncia do
ofendido, bem como lesionando e submergindo a forga a cabega em pia
cheia de 4gua, na sede da Guarda Municipal, de Denilson correa, apos
tentar sufoca-lo com colcha apertada contra seu pescoco, estando
algemado, no intuito de que informasse onde estavam bens subtraidos,
como informado a fls. 80 e verso, e depois em Plenario. Enquanto Aurdio
erguia essa vitima algemada pelos pés, o co-réu Barbosa introduzia sua
cabeca no meio liquido e segurava.

Insatisfeitos em ndo terem esclarecido o furto que receberam como
"missdo"”, foram a procura da vitima Cezar Pereira Cleir, vulgo "Lobao".

Apos obrigarem a vitima Fernando Anténio Filho, amigo do ofendido a
indicar-lhes a residéncia nova de "Lobao", ficaram a sua espera. Denilson
Correa também sofreu violéncia dos réus (fls. 9/16).

Quando "Lob&o" apareceu, voltando do trabalho na Eucatex, os réus o
pegaram e, segundo sua companheira que a tudo presenciou, Vania Alves
Marinho, o colocaram no interior do veiculo em que estavam e se dirigiram
a0 corrego perto da rodovidria onde o teriam lesionado e culminado por
maté-lo por asfixia em meio liquido.

(...)

Assim, a versdo apresentada pelo réus de que o ofendido fugiu e foi
perseguido por 40 minutos até ser encontrado caido no corrego - loca
ermo - em razdo de ter ficado preso em gaho pela bolsa tira-colo que
portava, ndo tem qualquer amparo ha prova.
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O laudo de fs. 27/28 conclui que o o fendido morreu em decorréncia
de asfixia mecénica, apresentando escoriagdes na regido frontal, dorso
nasal, malar esquerda, |&bio superior, lado esquerdo do pescoco, porcéo
superior do dorso e pontos do membros inferiores, escoriacbes e
equimoses na face anterior do térax, mais na regido pré-cordia e no
hipocondrio direito. A pelo estava Umida e havia pequenas equimoses na
cabega e 0 estdmago tinha liquido aquoso.

Tais lesBes ndo poderiam ter ocorrido numa mera queda pela sua sede
e diversidade, demonstrando que o ofendido fo seviciado e, ao que tudo
indica, teve sua cabeca introduzida na &gua culminando por falecer por
asfixia.

Essa conclusdo foi ratificada no Plendrio do Jari pelo médico que
realizou a autopsia que informou "as lesdes traumaticas que ee apresentava,
as contusdes eram numerosas demais para ser um quadro de afogamento
acidental....era mais compativel com quadro de homicidio por afogamento"
(fls. 937).

E como ja comprovado nos autos, o afogamento era utilizado pelos
réus para obter informagdes nas suas "investigages'.

Por todo o exposto, o veredito de homicidio culposo afrontou a prova
dos autos devendo os réus serem submetidos a novo julgamento.

Isto posto, rejeitada a preliminar, da-se provimento ao apelo ministeria
para que os apelados sgjam submetidos a novo julgamento." (fls. 247/251)

No terceiro Xri, o ora paciente foi condenado por préatica descrita no art. 121,
820 incisos 111 (tortura e asfixia) e IV (recurso que impossibilitou a defesa do ofendido) do
Cddigo Pend, a uma pena de 15 anos e 06 meses de reclusdo, no regime integralmente
fechado (fls. 292/295).

Nova apelacdo foi interposta pela defesa, suscitando nulidade porque teria a
juiza autorizado ao promotor fazer reperguntas de forma extemporanea, porque teria também
a magistrada lido apenas 0 artigo das atenuantes genéricas e ndo das especificas, que foram
sonegadas aos jurados, que teria havido julgamento contrério a prova dos autos e que a pena
fol exagerada.

O recurso foi provido em parte pelo Tribuna de origem, apenas para reduzir a
pena para 15 anos de reclusdo (fls. 386/396).

Este acorddo transtou em julgado, conforme informacGes complementares
prestadas em 29 de marco de 2011 (fls. 384/404).

Mas antes, diso, ainda em fevereiro de 2008, quando ainda n&o havia sdo
julgada esta dltima apelacdo, veio a presente impetracdo, tendo como coator 0 segundo
acordao proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Sdo Paulo, quando reconhecera ter
havido julgamento contr&rio a prova dos autos, em virtude da desclassificacdo operada pelo
segundo Jri.

Afirma que houve descumprimento das normas processuais, devendo ser
anulado o acorddo que determinou a realizacao do terceiro juri e a consequiente deliberacéo do
tribuna popular. Invoca para tanto o principio congtituciona do devido processo legdl.



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Primeiramente, defende a soberania da deciséo dos jurados, no que se refere a
qudificadora da asfixia, quesitada na primeira sesséo plenéria do juri, e que a anulagdo deste
julgado, sem que tenha sido o colegiado provocado, neste particular, por erro de quesitagem,
n&o descondtitui o transito em julgado desse tema para a acusagao.

Alega que deve ser gplicado o artigo 248 do Cadigo de Processo Civil a fim de
gue a nulidade de uma parte do ato ndo pregudique outras que sgam dela independente,
vigorando, assm, a méxima da interpretacdo em favor do acusado.

Afirma que eventual acolhimento de pretensdo da defesa ndo pode, por via
reflexa, prgudicar o paciente naquilo que o érgéo acusador se conformou, hga vista que o
recurso do Minigtério Publico referente a primeira deliberago do jUri, ateve-se a dosmetriada
pena, Ndo tocando na questdo da adfixia, naguela oportunidade ndo reconhecida.

Reitera a impetracdo que a sentenca transtou em julgado nos tOpicos ndo
recorridos, sendo inaceitavel a reformatio in pejus por via transversa no acoérdéo que
determinou a realizacdo do terceiro juri.

Ressalta ainda que n&o se pode faar em preclusdo da matéria para a defesa,
pelo fato de ndo ter sdo argliido anteriormente, ja que se trata de nulidade absoluta. Requer,
dessa forma, a nulidade do terceiro julgamento pelo Jri.

Insurge-se também contra a omissdo do defensor congtituido do paciente, que
ndo argliiu 0 tema em apreco antes do Ultimo julgamento, 0 que gerou prejuizo ao paciente.
Por fim, afirma que o paciente € primé&rio, tem bons antecedentes, possui endereco certo e
atividade licita

Por outro lado, salienta que a revisdo crimina ndo é medida cabive, pois ndo
ha trénsito em julgado da decisdo ora atacada. Ademais, afirma que o prazo prescriciond é
amplo, portanto ndo ha risco de ocorrer a prescricéo da pretensdo punitiva

Reguer, liminarmente, a suspensdo do julgamento da apelacdo crimind n.°
1.092.761.3/3-00 peo Tribund de Justica do Estado de Sdo Paulo, até o julgamento do
presente writ.

No mérito, requer o reconhecimento da impossibilidade de o Ministério Publico
pugnar, em qualquer outro julgamento peo Jiri, a incidéncia da qudificadora da adfixia,
determinando-se sua exclusdo da estrutura acusatOria, ainda que para iSO sgja necessario
novo julgamento em plendrio popular.

Proferi decisdo, negando seguimento a impetracéo, consgnando que os temas
nela apresentados ndo foram suscitados na origem, fazendo incidir a Simula 713 do Supremo
Tribund Federal e muito menos decididos pelo Tribund de Justica, estando, poais,
impossibilitados de conhecimento, conforme os ditames do art. 105, inciso |1 da Constituicdo
Federd.

Vem agora os presentes embargos de declaragdo, com expressos propdsitos
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infringentes, alegando equivocada a decisBo em xeque, pois as matérias suscitadas na
Impetragdo, por serem de flagrante ilegalidade, néo precisariam ter Sdo suscitadas e decididas
na origem.
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EMENTA
PROCESSUAL PENAL. NULIDADES. JURI. MATERIAS NAO
SUSCITADAS NO TRIBUNAL DE ORIGEM E NEM DECIDIDAS.
HABEAS CORPUS. CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAC;AO.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. NAO
PROVIMENTO.
1. Demonstrado o0 notério e expresso intento de infringéncia nos embargos
declaratorios, nada impede sgjam recebidos como agravo regimental.
2. Segundo a siimula 713 do Supremo Tribuna Federa, a apelacéo contra as
decisdes do Tribuna do Jiri tem efeito devolutivo adstrito aos fundamentos da
sua interposi¢éo.
3. Néo suscitadas no Tribund de origem, depois da interposicdo de trés
apelacoes, as pretensas nulidades deduzidas no presente habeas corpus, ndo
merecem conhecimento, sob pena de indevida infringéncia ao art. 105, inciso
I, letra"c' da Congtituicdo Federal.
4. Embargos declaratorios recebidos como agravo regimental ao qua nega se
provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

De inicio, diante do nitido intento de infringéncia, recebo o0s presentes
embargos como agravo regimenta, pois proferir outra decisdo monocrética, regeitando os
embargos, sgnifica somente protelar o desfecho do processo.

E que, diante da pretensio assm deduzida, em via integrativa por exceléncia, o
pronunciamento monocrético fatalmente devera ser a respeito do mérito propriamente dito da
decisao, desvirtuando, assm o propdsito precipuo dos embargos declaratorios.

Se, pela prépria afirmagdo do embargante, é possivel que os embargos assm
sgjam apresentados, entdo nada impede, por outro lado, que sgjam recebidos como regimentd,
porque, em realidade, de regimenta se tratam, pois pretendem a reforma da decisdo e néo
somente a sua integragao.

Nesse sentido, ndo ha nada a reparar na decisdo agravada, que se mantém
pelos seus proprios fundamentos (fls. 406/410):

"Conforme se pode depreender, em momento algum dos presentes
autos, a questdo da possihilidade ou ndo da qualificadora da asfixia ser
novamente incluida na acusagcdo foi, sequer, suscitada, quanto mais
decidida.

O ac6rddo, que agora tem a impetracdo como o coator, limitou-se a
entender ter havido julgamento contrério a prova dos autos, remetendo
novamente o caso a Jari Popular, nos termos da originaria acusacgéo, é
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dizer, conforme previsto na pronuncia (fls. 86/89) e no libdo (fls.
121/124).

Vease que, apos esse acordao, que foi o segundo, ndo houve nem
oposi¢ao de embargos declaratorios, suscitando o tema.

E mais, redizado o terceiro Juri, foi interposta apelacdo pela defesa,
sem também nada dizer sobre a questdo, limitando-se, como visto, a
deduzir outros temas. Proferido acérdao, transitou em julgado.

Nesse contexto, ndo vgo como a matéria possa merecer
conhecimento, nesta sede, depois de tudo o que ocorreu, ndo s6 pela
preclusdo do assunto, conforme a simula 713 do Supremo Tribunal
Federd (O efeito devolutivo da apelacédo contra decisdes do Juri é adstrito
aos fundamentos da sua interposi¢éo), que poderia ter sido suscitado em
diversos momentos e ndo o foi, mas também, e principa mente, porque o
Tribuna de origem sobre de ndo se manifestou, em momento algum, o que
impede esta Corte de emitir qualquer pronunciamento, sob pena de
supressdo de instancia

Note-se que, entender de outro modo, € conceber que o Superior
Tribunal de Justica reveja decisdo de primeiro grau, em evidente afronta ao
art. 105, inciso I, letra"c" da Congtituicéo Federal. Haveria um indevido per
saltum de jurisdicéo.

Nesse sentido, jadecidi caso anaogo:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADE NA
QUESITACAO. TESE NAO SUSCITADA NA APELACAO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIA NAO ARGUIDA NA SESSAO
PLENARIA. PRECLUSAO. ORDEM DENEGADA.

1. Se as nulidades ora suscitadas ndo foram examinadas expressamente
pelo Tribunal de origem, ndo sendo objeto da apelagdo, ndo podem ser
enfrentadas por esta Corte Superior de Justica, sob pena de indevida
supressdo de instancia

2. As nulidades ocorridas em plenério do Tribunal do Jari devem ser
arguidas na sessdo de julgamento e constarem da respectiva ata, sob pena
de preclusdo, ateor do art. 571, VIII, do Cédigo de Processo Penal.

3. Ordem denegada.

(HC 78.652/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe 09/03/2011)

Assim também:;

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIMES DE HOMICIDIO
QUALIFICADO, OCULTACAO DE CADAVER, ROUBO
CIRCUNSTANCIADO, ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR, ESTUPRO
E QUADRILHA ARMADA. CONDENACAO. PRETENDIDA
ABSOLVICAO PELO CRIME DE QUADRILHA. APELACAO NAO
CONHECIDA.

1. N& comporta conhecimento a impetracdo, na medida em que o
Tribuna a quo ndo se manifestou acerca da matéria suscitada em suas
razdes. O exame das alegagOes, nessa oportunidade, configuraria vedada
supressdo de instancia

2. A despeito da orientacdo desta Corte no sentido de ser possivel, na
via do habeas corpus, conhecer de matéria ndo apreciada pelo acérddo
proferido em apelacdo criminal, dado o efeito devolutivo amplo desse
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recurso, 0 mesmo entendimento ndo se aplica a apelacéo interposta contra
decisfo proveniente do Tribunal do JUri, uma vez que, ateor do enunciado
n.° 713 da Simula do Excelso Pretdrio, "O efeito devolutivo da apelacdo
contra decisdes do Jari é adstrito aos fundamentos da sua interposi¢ao."
Precedentes.

3. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 121.365/RJ, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 07/12/2010, DJe 17/12/2010)

Ante 0 exposto, manifestamente incabivel o presente pedido, nego-lhe
seguimento, a teor do disposto no art. 34, XVIII do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.”

Note-se que tem arrimo o decisum em simula do Supremo Tribuna Federd e
em jurisprudéncia desta Corte, dém do que, como visto, € OGbice intransponivel ao
conhecimento da sliplica a regra de competéncia congtitucional.

Ante 0 exposto, recebo o0s embargos declaratérios como agravo regimenta e

nego-lhe provimento.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2008/0035615-6 PROCESSO ELETRONICO HC 100.472/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10927613 195 2331973 27991 3379673 399
5260119950043893

EM MESA JULGADO: 17/05/2011

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : CLAUDIO AMAURI BARRIOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : AURELIODA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : AURELIODA SILVA

ADVOGADO : CLAUDIO AMAURI BARRIOS

EMBARGADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu 0os embargos de declaracdo como agravo regimental
e lhe negou provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do
TJRS), Celso Limongi (Desembargador convocado do TJSP) e Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJCE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



