Aglint no RECURSO ESPECIAL N° 1778872 - DF (2018/0295743-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : VECON CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA

ADVOGADOS : MAURO LAZARO GONZAGA JAYME - DF036059
ARTHUR EDMUNDO DE SOUZA RIOS JUNIOR -

DF050140

AGRAVADO : LEONARDO GOMES MOREIRA

ADVOGADOS : RONALD ALENCAR DOMINGUES DA SILVA -
DF020784

HELENA GONCALVES LARIUCCI - DF033649

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS C/C
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. ALEGAGAO DE FATO NOVO.
EXAME. DESCABIMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ).  DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL.  ANALISE  PREJUDICADA.
PRESCRICAO. PRESCRICAO. PRAZO DECENAL. RESPONSABILIDADE CIVIL
CONTRATUAL.

1. Cuida-se, na origem, de acdo de indenizacdo por danos materiais e
compensacdo por danos morais, ajuizada em razdo de publicidade
enganosa.

2. Na via do recurso especial, 0 STJ sé pode examinar os fatos tais como
delineados pelas instancias ordinérias, pois lhe é vedado o revolvimento
do acervo fético-probatorio do processo. Por isso, ndo é viavel o
conhecimento do alegado fato novo, porquanto ndo submetido
previamente ao crivo das instancias ordinérias. Precedentes.

3. Ndo obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, a auséncia de
decisdo acerca dos argumentos invocados pelo recorrente em suas
razBes recursais impede o conhecimento do recurso especial.

4. A auséncia de prequestionamento do tema que se supde divergente
impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art.
105, 1ll, da Constituicdo da Republica. Precedentes.

5. E decenal o prazo de prescricdo aplicavel & pretensdo fundada em
responsabilidade civil contratual. Precedente da Corte Especial.

6. Agravo interno néo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Minigtros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas
Cueva, Marco Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 30 de mar¢o de 2020 (Data do Julgamento)

Ministra Nancy Andrighi
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.778.872 - DF (2018/0295743-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : VECON CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : MAURO LAZARO GONZAGA JAYME - DF036059

ARTHUR EDMUNDO DE SOUZA RIOS JUNIOR - DF050140
AGRAVADO : LEONARDO GOMES MOREIRA
ADVOGADOS : RONALD ALENCAR DOMINGUES DA SILVA - DF020784

HELENA GONCALVES LARIUCCI - DF033649
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se de agravo interno interposto por VECON CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA, contra a decisdo unipessoal que conheceu em parte do
recurso especial que interpusera, negando-lhe provimento.

Acdo: de indenizacdo por danos materiais e compensacao por danos
morais, ajuizada por LEONARDO GOMES MOREIRA em face da agravante. Em
sintese, alega o autor que adquiriu da ré uma sala comercial em centro médico,
com a garantia de que poderia construir no local um mezanino. Afirma que a
construcdo foi realizada, inclusive com prestadores de servi¢o indicados pela ré;
porém, posteriormente, foi negada pela Administracdo Publica a concessao de
"habite-se" total da unidade, porque se considerou irregular a construcdo do
mezanino. Aduz que, em razdo da auséncia do "habite-se", ndo conseguiu obter
alvard de funcionamento para o exercicio de suas atividades profissionais,
circunstéancia que acarretou a desvalorizacdo do imovel. Requereu, assim, a
condenacdo da ré ao pagamento da quantia de R$ 70.500,00, referente a
diferenca entre o valor do imével e os valor de mercado de imdveis semelhantes,
além de danos morais no importe de R$ 50.000,00.

Sentenca: julgou improcedentes os pedidos.

Acordao: por maioria, deu parcial provimento a apelacdo interposta
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pelo recorrido, para julgar procedente o pedido de

indenizacdo pela

desvalorizacdo do imdvel, a ser fixada em liquidacdo, nos termos da seguinte

ementa ementa (e-STJ fl. 662):

"CIVIL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AQUISICAO DE IMOVEL DE

TERCEIRO. CIENCIA DA  INCORPORADORA.

RESPONSABILIDADE DA

INCORPORADORA. PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. PROVA DIRIGIDA AO JUIZ. EMBARGO DE OBRA. NAO

ISENTE RESPONSABILIDADE.

1. Havendo anuéncia da incorporadora no contrato de cessdo
de direitos, independentemente de a compra ter sido efetuada diretamente
da incorporadora ou de terceiros, eventuais defeitos decorrentes da relacdo de
consumo mantida entre os litigantes, devem ser reparados pela vendedora.

2. O direito de acdo decorrente do descumprimento contratual
obedece ao prazo decenal para extingdo da pretensdo da parte prejudicada,
ante auséncia de prazo especifico estatuido pelo legislador.

3. Considerando que o juiz é o destinatério das provas, ndo se
revela cerceamento de defesa, acaso as provas produzidas no caderno
processual sejam suficientes para amparar o decreto sentencial, de forma

fundamentada.

4. A mera circunstancia de os Orgaos publicos haverem
embargado parte da obra, pela existéncia de mezaninos em desconformidade
com o projeto originario, ndo isenta a incorporadora de responsabilidade.

5. Agravo retido ndo conhecido. Preliminares e prejudicial de

mérito rejeitadas. Apelacdo parcialmente provida".

Embargos de declaragdo: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: alegou violagdo dos arts. 206, § 3°, V, 402 e 927 do

CC/02, bem como dissidio jurisprudencial. Sustentou que: (i) esta prescrita a

pretensdo indenizatéria do recorrido, pois transcorrido prazo superior a 3 anos

desde a aquisicdo do imdvel; (ii) ndo se pode falar em dano material oriundo de

desvalorizacdo do imovel "sem que o mesmo seja alienado a terceiros, em valor

efetivamente menor que o esperado caso o prédio contasse com habite-se total”

(e-STJ fl. 787); (iii) a negativa da Administracdo Publica em conceder o habite-se

final do empreendimento foi considerada ilegal nos autos da agdo n°

2016.01.1.058290-9.

Decisdo unipessoal: conheceu em parte do recurso especial e, nessa

extensdo, negou-lhe provimento, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 947):

Documento eletronico VDA24791235 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 13/03/2020 12:26:49
Codigo de Controle do Documento: 89C0849B-DDBA-4149-BAE3-4BE74F61BEOD



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. A(;AO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS C/C COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. PRESCRIQAO. PRAZO DECENAL. DANOS MATERIAIS.
PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA. SUMULA  211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO TEMA.
ALEGACAO DE FATO NOVO. EXAME. DESCABIMENTO.

1. Cuida-se, na origem, de agdo de indenizacdo por danos
materiais e compensacdo por danos morais, ajuizada em razao de publicidade
enganosa.

2. E decenal o prazo de prescricio aplicavel a pretensdo
fundada em responsabilidade civil contratual. Precedente da Corte Especial.

3. Ndo obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, a
auséncia de decisdo acerca dos argumentos invocados pelo recorrente em
suas raz0es recursais impede o conhecimento do recurso especial.

4. A auséncia de prequestionamento do tema que se supde
divergente impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c"
do art. 105, Ill, da Constituicdo da Republica.

5. Na via do recurso especial, 0 STJ s6 pode examinar os fatos
tais como delineados pelas instancias ordinérias, pois lhe é vedado o
revolvimento do acervo fatico-probatorio do processo. Por isso, ndo € vidvel o
conhecimento do alegado fato novo, porquanto ndo submetido previamente
ao crivo das instancias ordinarias.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
nao provido".

Agravo interno: nas razoes do presente recurso, a agravante defende

que: (i) o exame do alegado fato novo ndo esbarra no 6bice da Simula 7/STJ, haja

vista que néo exige a reanalise fatica dos autos; (ii) referido fato novo - consistente

na decisdo proferida nos autos de n°® 2016.01.1.058290-9 - afasta a

responsabilidade da agravante pelos danos supostamente sofridos pelo agravado;

(iii) ha divergéncia jurisprudencial dentro do préprio STJ a respeito do prazo

prescricional aplicavel; (iv) a Simula 211/STJ € inaplicavel, haja vista o debate da

matéria contida nos arts. 402 e 927 do CC/02.

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.778.872 - DF (2018/0295743-5)

RELATORA . MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : VECON CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : MAURO LAZARO GONZAGA JAYME - DF036059

ARTHUR EDMUNDO DE SOUZA RIOS JUNIOR - DF050140
AGRAVADO : LEONARDO GOMES MOREIRA
ADVOGADOS : RONALD ALENCAR DOMINGUES DA SILVA - DF020784

HELENA GONCALVES LARIUCCI - DF033649

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
AGAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS C/C COMPENSAGCAO POR DANOS
MORAIS.  ALEGACAO DE FATO NOVO. EXAME. DESCABIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. PRESCRICAO. PRESCRICAO. PRAZO
DECENAL. RESPONSABILIDADE CIVIL CONTRATUAL.

1. Cuida-se, na origem, de acdo de indenizacdo por danos materiais e
compensagao por danos morais, ajuizada em razéo de publicidade enganosa.

2. Na via do recurso especial, o STJ s6 pode examinar os fatos tais como
delineados pelas instancias ordinérias, pois lhe é vedado o revolvimento do
acervo fatico-probatério do processo. Por isso, ndo é viavel o conhecimento do
alegado fato novo, porquanto ndo submetido previamente ao crivo das instancias
ordinarias. Precedentes.

3. N&o obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, a auséncia de decisao
acerca dos argumentos invocados pelo recorrente em suas razdes recursais
impede o conhecimento do recurso especial.

4. A auséncia de prequestionamento do tema que se supde divergente impede o
conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art. 105, Ill, da
Constituicdo da Republica. Precedentes.

5. E decenal o prazo de prescricdo aplicavel a pretensdo fundada em
responsabilidade civil contratual. Precedente da Corte Especial.

6. Agravo interno ndo provido.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.778.872 - DF (2018/0295743-5)

RELATORA . MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : VECON CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : MAURO LAZARO GONZAGA JAYME - DF036059

ARTHUR EDMUNDO DE SOUZA RIOS JUNIOR - DF050140
AGRAVADO : LEONARDO GOMES MOREIRA
ADVOGADOS : RONALD ALENCAR DOMINGUES DA SILVA - DF020784

HELENA GONCALVES LARIUCCI - DF033649

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

A decisdo agravada conheceu em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, negou-lhe provimento, ante a auséncia de prequestionamento (Simula
211/ST)), a incidéncia da Sumula 7/STJ e a harmonia entre o acordéo recorrido e a
jurisprudéncia desta Corte no tocante a prescricao.

Pela andlise das razdes recursais apresentadas, contudo, verifica-se
que a agravante ndo trouxe qualquer argumento novo apto a modificar as
conclusdes do decisum.

Com efeito, € cedico que o STJ, na estreita via do recurso especial,
somente pode examinar os fatos tais como delineados pelas instancias ordinarias.
Por isso, € inviavel o conhecimento de fato novo alegado diretamente no recurso
especial, sem a prévia submissdo ao crivo do Tribunal a quo.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - A(;AO
DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA REQUERIDA.

[-]

2. O acolhimento da pretenséo recursal de ocorréncia de fato
novo com influéncia direta no julgamento final da questdo demandaria a
alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acérdéo
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é
vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da Sumula 7
do STJ, impedindo o conhecimento do recurso.

[.]
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5. Agravo interno desprovido".
(AgInt no AREsp 623.623/RS, 42 Turma, DJe 03/03/2020)

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. A(;AO DE
EXECUCAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO QUE DETERMINOU A
PENHORA DO FATURAMENTO. DEFERIMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL.
FATO NOVO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N°S 282 E 356
DO STF. ALEGAGAO DE AUSENCIA DE OBSERVANCIA DA ORDEM DE PENHORA.
REVISAO DAS CONCLUSOES DO TRIBUNAL ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[-]

4. N&o é possivel a alegacdo de fato novo exclusivamente em
sede de recurso especial por carecer o tema do requisito indispensavel de
prequestionamento e importar, em JUltima andlise, em supressdo de
instancia. Precedentes.

[...]

6. Agravo interno ndo provido".

(AgInt no AREsp 1.146.382/SP, 32 Turma, DJe 19/02/2020)

"PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CARATER PROTELATORIO.
MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO CPC/2015. CABIMENTO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO
STJ. FATO NOVO. ALEGACAO EXCLUSIVAMENTE NO RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA.

[...]

3. Além disso, "o art. 493 do CPC/2015, correspondente ao art.
462 do Cddigo de Processo Civil de 1973, admite o exame de fato
superveniente apenas nas hipoteses em que, ultrapassada a barreira do
conhecimento do recurso especial, este Tribunal for julgar a causa™ (Agint no
AREsp n. 850.277/MS, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 30/8/2018, DJe 11/9/2018), o que ndo ocorreu.

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "'ndo é possivel a alegacdo
de fato novo exclusivamente em sede de recurso especial por carecer o tema
do requisito indispensavel de prequestionamento e importar, em ultima
analise, em supressao de instancia' (AgRg no AREsp 595.361/SP, Rel. Ministro
Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/06/2015, Dle
06/08/2015)" (Agint no REsp n. 1.375.829/AM, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/6/2019, DJe 25/6/2019).

5. Agravo interno a que se nega provimento".

(AgInt no AREsp 1.361.851/SC, 42 Turma, DJe 05/11/2019)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAQ. FATO NOVO NA VIA ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIOLAGAO DO ART.
535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ALEGADA INOPONIBILIDADE DO TiTULO.
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FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. OFENSA AOS ARTS. 472 DO CPC/1973, 16 E
50 DA LEI N° 6.024/74. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. VIOLACAO AO ART.
462 DO CPC/1973. SUMULA 7 DO STJ. ILEGITIMIDADE PASSIVA E
RESPONSABILIDADE DA RECORRENTE. SUMULAS 283 DO STF, 5 E 7 DO ST..

1. "Nao é possivel a alegacdo de fato novo exclusivamente em
sede de recurso especial por carecer o tema do requisito indispensavel de
prequestionamento e importar, em JUltima andlise, em supressdo de
instancia” (AgRg no AREsp 595.361/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbéas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/06/2015, DJe 06/08/2015).

[-]

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1.375.829/AM, 42 Turma, DJe 25/06/2019)

De outro turno, mostra-se igualmente inviavel o conhecimento da
insurgéncia recursal relativa a auséncia de dano material oriundo da
desvalorizacdo do imovel "sem que o mesmo seja alienado a terceiros”, haja vista
que o Tribunal de origem ndo se manifestou acerca de tal linha argumentativa.

A proposito, convém salientar que a mera interposi¢cdo de embargos
de declaracdo na origem nao é suficiente, por si s0, a configurar o requisito do
prequestionamento. Inclusive, foi com o desiderato de sintetizar essa orientacao
gue o STJ editou a Samula 211/STJ, que prevé a inadmissibilidade do recurso
especial ainda que opostos aclaratérios no Tribunal a quo.

Ressalte-se, ademais, que a auséncia de prequestionamento do
argumento impede o conhecimento da insurgéncia recursal tanto pela alinea "a"
como pela alinea "c" do permissivo constitucional, como orienta a iterativa

jurisprudéncia desta Corte:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
FAMILIA. ALIMENTOS. COMPENSACAO. RENUNCIA. PAGAMENTO. MERA
LIBERALIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA.

[...]

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais
indicados como violados impede o conhecimento do recurso especial.

3. Na hipotese, a falta de prequestionamento inviabiliza o
recurso especial também pela alinea "c" do permissivo constitucional,
restando prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial.

[.]
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6. Agravo interno ndo provido".
(Agint no REsp 1.809.498/SP, 32 Turma, DJe 20/02/2020)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO MONOCRATICO. CABIMENTO. SUMULA
568/STJ. LIQUIDACAO DE SENTENCA. SEGURO HABITACIONAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  211/STJ. QUANTUM  DEBEATUR.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. REEXAME
DE PROVA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

3. Impossivel o conhecimento do recurso especial referente a
questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo (enunciado n. 211 da Sumula do STJ). Cabia a
Insurgente suscitar na peticdo de recurso especial a viola¢do do art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil de 2015, mas néo o fez.

4. A auséncia de prequestionamento inviabiliza o recurso
especial também pela alinea ¢ do permissivo constitucional, dada a
impossibilidade de demonstragdo da divergéncia jurisprudencial, que deve
abranger ndo apenas a similitude fatica, mas também a juridica entre os
casos confrontados, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal
divergente, o que ndo ocorreu, na hipotese.

[...]

9. Agravo interno a que se nega provimento".

(AgInt no AREsp 1.435.896/PE, 32 Turma, DJe 29/11/2019)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ANULACAO DE NEGOCIO JURIDICO.
DOLO. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO PELA EVOLUGCAO DO
REBANHO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. TEMPO DE USO DO BEM SEM
CONTRAPARTIDA. COMPENSACAO COM RESES ALIENADAS. VICIO ULTRA
PETITA NAO CARACTERIZADO. DECORRENCIA DA EFICACIA RESTITUITORIA.
ART. 182 DO CC/2002. DECISAO MANTIDA.

1. N&@o conhecido o recurso interposto com base no art. 105, III,
"a", da Constituicdo Federal, por falta de prequestionamento, fica
prejudicado o exame do recurso em que suscita divergéncia jurisprudencial
guanto a mesma tese juridica.

2. "A iterativa jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que o
conhecimento do recurso especial - pela alinea ¢ do permissivo constitucional
- também exige o prequestionamento dos temas vinculados aos artigos objeto
da suposta divergéncia jurisprudencial” (Agint no AREsp n. 1.425.676/MS,
Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 14/5/2019, Dle
24/5/2019).

3. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido,
inviavel o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento
(Sumula n. 211/ST)).

[.]
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5. Agravo interno a que se nega provimento".
(Agint nos EDcl no REsp 1.649.729/MT, 42 Turma, Dle
19/11/2019)

Finalmente, também ndo merece reforma a decisdo agravada no que

tange ao tema da prescricdo, haja vista que a recente orientacdo da Corte Especial

do STJ é no sentido de ser aplicavel o prazo de prescricdo decenal as pretensdes

fundadas em responsabilidade civil contratual.

A proposito, confira-se a ementa do precedente que pacificou a

orientacao da Corte quanto ao tema:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
RECURSO ESPECIAL. DISSENSO CARACTERIZADO. PRAZO PRESCRICIONAL
INCIDENTE SOBRE A PRETENSAO DECORRENTE DA RESPONSABILIDADE CIVIL
CONTRATUAL. INAPLICABILIDADE DO ART. 206, § 3°, V, DO CODIGO CIVIL.
SUBSUNCAO A REGRA GERAL DO ART. 205, DO CODIGO CIVIL, SALVO
EXISTENCIA DE PREVISAO EXPRESSA DE PRAZO DIFERENCIADO. CASO
CONCRETO QUE SE SUJEITA AO DISPOSTO NO ART. 205 DO DIPLOMA CIVIL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

| - Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica,
os embargos de divergéncia tem como finalidade precipua a uniformizacéo de
teses juridicas divergentes, o que, in casu, consiste em definir o prazo
prescricional incidente sobre os casos de responsabilidade civil contratual.

[l - A prescricdo, enquanto corolario da seguranca juridica,
constitui, de certo modo, regra restritiva de direitos, ndo podendo assim
comportar interpretacdo ampliativa das balizas fixadas pelo legislador.

[l - A unidade Idgica do Cddigo Civil permite extrair que a
expressdo "reparacdo civil" empregada pelo seu art. 206, § 3°, V, refere-se
unicamente a responsabilidade civil aquiliana, de modo a ndo atingir o
presente caso, fundado na responsabilidade civil contratual.

IV - Corrobora com tal conclusé@o a biparticdo existente entre a
responsabilidade civil contratual e extracontratual, advinda da distin¢ao
ontoldgica, estrutural e funcional entre ambas, que obsta o tratamento
isondmico.

V - O carater secundario assumido pelas perdas e danos
advindas do inadimplemento contratual, impde seguir a sorte do principal
(obrigacéo anteriormente assumida). Dessa forma, enquanto nédo prescrita a
pretensdo central alusiva a execu¢do da obrigacdo contratual, sujeita ao prazo
de 10 anos (caso ndo exista previsdo de prazo diferenciado), ndo pode estar
fulminado pela prescricdo o provimento acessorio relativo a responsabilidade
civil atrelada ao descumprimento do pactuado.

VI - Versando o presente caso sobre responsabilidade civil

Documento eletronico VDA24791235 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 13/03/2020 12:26:49
Codigo de Controle do Documento: 89C0849B-DDBA-4149-BAE3-4BE74F61BEOD



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

decorrente de possivel descumprimento de contrato de compra e venda e
prestacdo de servico entre empresas, esta sujeito a prescricdo decenal (art.
205, do Cddigo Civil).

Embargos de divergéncia providos". (EREsp 1281594/SP, CORTE
ESPECIAL, DJe 23/05/2019)

Assim, nesses termos, o decisum vai mantido integralmente.

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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Agint no REsp 1.778.872 / DF

Numero Registro: 2018/0295743-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00364322420158070001 364322420158070001 20150111251319

Sesséo Virtual de 24/03/2020 a 30/03/2020

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGCAO

RECORRENTE : VECON CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : MAURO LAZARO GONZAGA JAYME - DF036059
ARTHUR EDMUNDO DE SOUZA RIOS JUNIOR - DF050140
RECORRIDO : LEONARDO GOMES MOREIRA
ADVOGADOS : RONALD ALENCAR DOMINGUES DA SILVA - DF020784
HELENA GONCALVES LARIUCCI - DF033649

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VECON CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : MAURO LAZARO GONZAGA JAYME - DF036059
ARTHUR EDMUNDO DE SOUZA RIOS JUNIOR - DF050140
AGRAVADO : LEONARDO GOMES MOREIRA
ADVOGADOS : RONALD ALENCAR DOMINGUES DA SILVA - DF020784
HELENA GONCALVES LARIUCCI - DF033649

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Brasilia, 30 de margo de 2020
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