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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.318.392 - SP (2018/0155335-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . ALESSANDRO PERES PEREIRA

ADVOGADO : RENATA RAMOS RODRIGUES - SP124074

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. ACORDAO CONFIRMATORIO DA CONDENACAO.
NOVO MARCO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. INEXISTENCIA.
ALEGACAO DE QUE NAO OCORREU A PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. RAZOES DISSOCIADAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. O Tribund a quo proveu parcidmente a apelacdo da Defesa téo
somente no tocante a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade
por 2 (duas) restritivas de direitos. N&o houve, portanto, novo marco interruptivo
da prescricdo, mostrando-se correta a contagem do lgpso prescriciond, pea
decisdo agravada, desde a publicacdo da sentenca condenatéria.

2. No tocante a alegacdo de que, na hipitese dos autos, ndo deve ser
reconhecida a prescri¢éo da pretensdo executiva, as razdes velculadas no agravo
regimenta estdo dissociadas da fundamentacdo adotada no decisum agravado,
que cuidou da prescricdo da pretensdo punitiva. Por via de consequéncia, incide a
Simulan.’° 284 do Supremo Tribuna Federal.

3. Agravo regimentd parciamente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conhecer parcidmente do agravo regimenta e, nessa extensdo, negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Sra. Minidra Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Rels
Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 19 de marco de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.318.392 - SP (2018/0155335-4)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ALESSANDRO PERES PEREIRA

ADVOGADO : RENATA RAMOS RODRIGUES - SP124074

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimentad interposto peo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra a decisdo que conheceu do agravo para conhecer parcidmente e negar
provimento ao recurso especial manifestado por ALESSANDRO PERES PEREIRA, porém
declarou extinta a sua punibilidade, pela prescricdo da pretensdo punitiva, assm ementada (fl.
1.049):

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSO PENAL.
CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ALEGACAO DE AFRONTA A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE ANALISE NA VIA
DO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 619 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. NAO OCORRENCIA. ART. 1.°, INCISO I, DA LEI N.°
8.137/90. DOLO GENERICO. PRECEDENTES REEXAME DE FATOS E
PROVAS [INVIABILIDADE. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER
PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAOQ,
NEGAR-LHE PROVIMENTO. DECLARADA EXTINTA A PUNIBILIDADE DO
AGRAVANTE, PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA."

Alega o0 Agravante que o0 acorddo confirmatério da condenacdo condtituiria novo
marco interruptivo da prescricdo, mativo pelo qua ndo teria havido a consumacao da prescricéo
da pretensdo punitiva

Argumenta ndo ter ocorrido, também, a prescricdo da pretensdo executdria, tendo
em vista que n&o houve o transito em julgado para ambas as partes.

Pede a reconsideragcdo da decisdo agravada ou a submissdo do regimenta ao
colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.318.392 - SP (2018/0155335-4)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. ACORDAO CONFIRMATORIO DA CONDENACAO.
NOVO MARCO INTERRUPTIVO DA PRESCRI QAO. INEXISTENCIA.
ALEGACAO DE QUE NAO OCORREU A PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. RAZOES DISSOCIADAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. O Tribund a quo proveu parcidmente a apelacdo da Defesa téo
somente no tocante a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade
por 2 (duas) redtritivas de direitos. N&o houve, portanto, novo marco interruptivo
da prescricdo, mostrando-se correta a contagem do lgpso prescriciond, pela
decisdo agravada, desde a publicacdo da sentenca condenatéria.

2. No tocante a alegacdo de que, na hipitese dos autos, ndo deve ser
reconhecida a prescri¢éo da pretensdo executiva, as razdes veiculadas no agravo
regimentd estdo dissociadas da fundamentacdo adotada no decisum agravado,
que cuidou da prescri¢do da pretensdo punitiva. Por via de consequéncia, incide a
Simulan.® 284 do Supremo Tribuna Federal.

3. Agravo regimentd parcidmente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O Tribund a quo proveu parcidmente a apelacdo da Defesa tdo somente no
tocante a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por 2 (duas) restritivas de
direitos. Nado houve, portanto, novo marco interruptivo da prescricéo, mostrando-se correta a
contagem do lapso prescriciona, pela decisdo agravada, desde a publicacdo da sentenca
condenatoria

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME DO
ART. 4°, INC. I, DA LEI N. 8.137/1990. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA DO ESTADO. ACORDAO CONFIRMATORIO DA SENTENCA.
REDUCAO DE PENA. AUSENCIA DE INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. PRECEDENTES PRESCRICAO RECONHECIDA.
ORDEM CONCEDIDA.

| - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
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sentido de que 'O acdrddo que confirma a condenacdo, mas majora ou reduz
a pena, ndo conditui novo marco interruptivo da prescricdo’ (AgRg no RE nos
EDcl no REsp n. 1.301.820/RJ, Corte Especial, Rel. Min. Humberto Martins,
DJe de 24/11/2016).

Il - In casu, considerando a reducédo de pena para 2 (dois) anos e 2
(dois) meses de reclusdo operada na segunda instancia, verifica-se que
desde o dltimo marco interruptivo, consistente na publicacdo da sentenca
condenatoria (2/7/2010), transcorreu prazo superior a 8 (0ito) anos, razao
pela qual esta extinta a punibilidade.

Ordem concedida para declarar a extincdo da punibilidade dos
pacientes com fundamento no art. 107, 1V; art. 109, IV e art. 110, § 1°,
todos do Caodigo Penal, em razdo da prescricdo da pretensdo punitiva do
crime previsto no art. 4°, inciso I, da Lei n. 8.137/1990." (HC 478.242/AM,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/2/2019, DJe
de 26/2/2019.)

"PENAL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESCRI(;AO DA
PRETENSAO PUNITIVA E EXECUTORIA. NAO OCORRENCIA.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. CRIME DE NATUREZA
MATERIAL. LANCAMENTO DEFINITIVO DO CREDITO. ACORDAO QUE
AUMENTOU A PENA. LAPSO PRESCRICIONAL ALTERADO. NOVO
MARCO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. TRANSTO EM JULGADO
PARA O MP. PRECEDENTES AGRAVO REGIMENTAL. SUSTENTACAO
ORAL. AUSENCIA DE PREVISAO NO REGIMENTO INTERNO. EMBARGOS
REJEITADOS,

1. O crime de apropriacgdo indébita previdenciaria, tendo em vista
sua natureza material, ndo se configura enquanto ndo lancado
definitivamente o crédito previdenciario, o que também impede o inicio da
contagem do prazo prescricional.

2. Para que o acordao proferido no julgamento da apelacdo
constitua marco interruptivo do lapso prescricional, € necessario que
opere modificacdo substancial na sentenca condenatéria, entendendo-se
esta como a alteracao da tipificagdo conferida ao fato ou o aumento da
pena, de forma a modificar, igualmente, o prazo da prescricdo. AgRg no
AREsp 604.634/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 17/02/2016.

3. Néo ha falar no transcurso do lapso prescricional de 8 anos
entre 0s marcos interruptivos.

4. Nos termos do art. 112, I, do Cddigo Penal, o termo inicial da
contagem do prazo prescricional da pretensdo executoria é a data do
trénsito em julgado da sentenca condenatoria para a acusagao.

5. Nao transcorridos 8 anos desde o transito em julgado para o
Ministério Publico do acordao que proveu o seu recurso, ndo ha falar em
perda da pretensdo executéria estatal.

6. Nao ha previsdo de sustentacdo oral em agravo regimental, nos
termos do art. 159 do RISTJ.

7. Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl no AgRg no AREsp
n. 509.929/SP, Rel. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
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25/09/2018, DJe de 04/10/2018; sem grifos no original.)

Por fim, no tocante a alegacdo de que, na hipdtese dos autos, ndo deve ser
reconhecida a prescricdo da pretensdo executiva, as razdes veiculadas no agravo regimental
estdo dissociadas da fundamentacdo adotada no decisum agravado, que cuidou da prescricéo da
pretensdo punitiva Por via de consequéncia, incide a Simula n.° 284 do Supremo Tribund
Federdl.

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do agravo regimenta e, nessa
extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2018/0155335-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.318.392/
SP

MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 00051941220108260428 0020000 20000 346/2010 3462010 4280120100051948
51941220108260428 RI002WWRNOOOO

EM MESA JULGADO: 19/03/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . ALESSANDRO PERES PEREIRA
ADVOGADO . RENATA RAMOS RODRIGUES - SP124074
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU . ALINE PERES PEREIRA
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem

Tributaria
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . ALESSANDRO PERES PEREIRA
ADVOGADO : RENATA RAMOS RODRIGUES - SP124074
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do agravo regimental e, nesta
extensdo, negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



