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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 793.217 - DF (2015/0253277-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE - JOSE ABRAHAO OTOCH & CIA LTDA
ADVOGADOS . ALEXSANDRO DE CASTRO LOPES DOS SANTOS E OUTRO(S)
FRANCISCO JOSE GONGCALVES COSTA
AGRAVADO : CLAYTON WANDERSON DOS SANTOS CUTRIM
ADVOGADOS . CLAUBER MADUREIRA GUEDES DA SILVA E OUTRO(S)
JOSE EDUARDO DA SILVA LEMOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS DE TERCEIRO. MANUTENCAO DA
PENHORA. EMPRESA DO MESMO GRUPO ECONOMICO. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.
1. A Corte de origem delineou a controvérsia dentro do contexto fatico-probatdrio dos autos,
nao reconhecendo a alegada ilegitimidade passiva da ora agravante e ressaltando a
legalidade da manutenc¢éo da penhora levada a efeito nos autos dos embargos de terceiro.
2. Portanto, nao ha como aferir a alegada violacdo ao art. 267, IV, do CPC, tendo em vista
gue, para alterar as premissas faticas delineadas no acérdéo recorrido, seria imprescindivel
nova incursdo no acervo probatério, providéncia vedada no ambito do recurso especial, em
vista do ébice da Sumula n. 7 do STJ.
3. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo
de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de margo de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 793.217 - DF
(2015/0253277-3)

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:;

Trata-se de agravo regimental interposto por José Abrahdo Otoch & Cia Ltda.

contra decisdo de minha relatoria que rejeitou os embargos de declaracdo e manteve o

julgado que negou provimento ao agravo em recurso especial assim ementada (e-STJ, fl.
346):

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. EMPRESA DO MESMO GRUPO ECONOMICO.

MANUTENCAO DA PENHORA. OMISSAO NAO VERIFICADA. NiTIDA

PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA. EMBARGOS
REJEITADOS

Na decisdo monocratica (e-STJ, fls. 330-334), ficou consignada a
inexisténcia de violagdo ao art. 535 do CPC, concluindo-se pela incidéncia da Sumula n. 7
do STJ no tocante a premissa de fato firmada pelo Tribunal de origem.

Os embargos de declaragéo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 346-348).

Em sua irresignacgéo, o agravante sustenta a reforma da deciséo agravada,
asseverando que o caso em debate ndo tem "por pretensao o 'simples reexame de prova’,
mas, sim, a valoracéo legal das consequéncias juridicas das provas produzidas" (e-STJ, fl.
353). Ressalta que o recurso versa sobre tese juridica, afirmando que os fatos comprovam

sua ilegitimidade passiva.

Intimada, a parte agravada deixou de ofertar impugnacao, conforme certiddo
de fl. 359 (e-STJ).

E o relatério.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 793.217 - DF

(2015/0253277-3)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

O recurso ndo comporta provimento.

Com efeito, consoante anotado na decisao agravada, o TIDFT, com suporte

no acervo probatério coligido aos autos, concluiu serem as empresas Deib Otoch S.A. e

José Abrahdo Otoch e Cia Ltda. integrantes do mesmo grupo econdémico, sob 0s
seguintes fundamentos (e-STJ, fls. 219-220):

Data maxima venia, ao contrario do que pretende fazer crer a

Recorrente, os elementos probantes apurados, no caso vertente,
conduzem a ilacdo de que DEIB OTOCH S/A e JOSE ABRAHAO
OTOCH E CIA LTDA. Integram 0 mesmo grupo econdmico.

A respeito, bem delineou a questdo a nobre julgadora

monocratica, motivo pelo qual agrego a este trabalho suas razdes de
decidir:"

E fato notério que em Brasilia/DF existem duas 'LOJAS
OTOCH', uma localizada no Shopping Patio Brasil e outra
localizada no Taguatinga Shopping, (fato que pode ser confirmado
com uma simples busca no Google). A empresa 'LOJAS OTOCH'
estabelecida no Taguatinga Shopping tem por titulo de
estabelecimento o seguinte: "LOJAS OTOCH BY EXPRESS",
sendo que no site da internet do referido shopping consta, além
da foto do estabelecimento, a seguinte informacdo sobre a loja
(conforme documento anexo): "Com 62 anos de mercado,
colecionando iniciativas de sucesso e muitos prémios, o
empresario José Abrahdo Otoch é o nome por tras dessa
rede de roupas. Foi um dos fundadores dos Armazéns
Esplanada, com seu pai e irméos Deib, Geraldo e Dr. Fahad
Otoch. Em abril de 2002, no Ceard, foi criada a marca
OTOCH, que hoje esta presente em seis estados brasileiros.
Funcionam, atualmente, 14 lojas no pais." Além disso, em
pesquisa no site do INPI - Instituto Nacional da Propriedade
Industrial - a marca "OTOCH?" foi registrada em nome de JOSE
ABRAHAO OTOCH & CIA LTDA. Outrossim, no 1° aditivo ao
contrato social da empresa DEIB OTOCH & CIA LTDA
adentrou como sOcio exatamente a empresa JOSE
ABRAHAO OTOCH & CIA LTDA, fls. 118/119, indicando no
Distrito Federal suas duas lojas acima referidas, inclusive a
Localizada no Taguatinga Shopping (Rua 210, Lote 1000 -
Aguas Claras). Sendo assim, a conclusdo que se chega é que
as empresas DEIB OTOCH & CIA LTDA e JOSE ABRAHAO
OTOCH & CIA LTDA fazem sim parte do mesmo grupo
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econbmico e familiar, as quais tém estabelecimentos
espalhados no Brasil e ostentam o titulo de estabelecimento
e a marca "OTOCH". Ora, o pélo passivo da demanda indicou
corretamente o réu como "JOSE ABRAHAO OTOCH & CIA LTDA
- LOJAS OTOCH?", ndo havendo qualquer duvida que este é sim
legitimo para responder pelos 6nus do processo. Na verdade, se
a contestacdo foi apresentada pela empresa DEIB OTOCH &
CIA LTDA, gue faz parte do grupo econémico OTOCH e que tem
como um de seus sécios a empresa JOSE ABRAHAO OTOCH &
CIA LTDA, ndo ha que se falar em ilegitimidade passiva ou em
gualquer nulidade ou irregularidade processual. O gue o
embargante pretende, claramente, é levar este juizo a erro,
como fez em outros juizos, fls. 83/114, mas aqui ndao
conseguiu o seu intento, haja vista as provas existentes nos
autos e as demais provas que esta magistrada produziu, com
a autorizacao do art. 130 do CPC. Ante o exposto, hos moldes
do art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO e mantenho as penhoras levadas a
efeito nas contas de JOSE ABRAHAO OTOCH & CIA LTDA."
(fls.146/148).

Diante desse panorama, a r. sentenca hostilizada deve ser

mantida.

Depreende-se, assim, que a Corte de origem nao reconheceu a alegada
ilegitimidade passiva da ora agravante, ressaltando, por consequéncia, a legalidade da

manutencéo da penhora levada a efeito nos autos dos embargos de terceiro.

Portanto, ndo ha como aferir a alegada violacdo ao art. 267, IV, do CPC,
tendo em vista que, para alterar as premissas faticas delineadas no acordédo recorrido,
seria imprescindivel nova incursdo no acervo probatoério, providéncia vedada no ambito do

recurso especial, em vista do 6bice da Sumula n. 7 do STJ.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMPRESARIAL. PROCESSO CIVIL. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
RECONHECIMENTO DE GRUPO ECONOMICO. REVISAO DOS
FATOS AUTORIZADORES. SUMULA N° 7/STJ.

1. Reconhecido o grupo econdmico e verificada confusdo patrimonial,
é possivel desconsiderar a personalidade juridica de uma empresa
para responder por dividas de outra, inclusive em cumprimento de
sentenca, sem ofensa a coisa julgada. Rever a conclusdo no caso dos
autos € inviavel por incidir a Sumula n° 7/STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 441.465/PR, Relator o Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, DJe 03/08/2015)
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AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE COBRANCA. OMISSAO DO
ACORDAO RECORRIDO. INEXISTENCIA. PENHORA NO ROSTO DOS
AUTOS. ALEGACAO DE QUE AS EMPRESAS PERTENCERIAM A UM
MESMO GRUPO ECONOMICO. PEDIDO DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. REEXAME DE PROVAS.
DESCABIMENTO. SUMULA STJ/7.

1.- Consoante dispbe o artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil,
destinam-se os Embargos de Declaracdo a expungir do julgado
eventuais omissdo, obscuridade ou contradicdo, ndo se
caracterizando via propria ao rejulgamento da causa.

2.- A alegacdo de pertencerem as empresas a um mesmo grupo
econdmico, bem como o pedido de desconsideragdo da personalidade
juridica, no caso, s6 poderiam ter sua procedéncia verificada mediante
o reexame de circunstancias faticas da causa, o que ndo se admite em
ambito de Recurso Especial, a teor da Sumula 7 deste Tribunal.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 267.704/SP, Relator o Ministro Sidnei Beneti, DJe
01/03/2013)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2015/0253277-3 AREsp 793.217 / DF

NUmeros Origem: 00057608320138070007 20130710057602 20130710057602AGS
EM MESA JULGADO: 17/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . JOSE ABRAHAO OTOCH & CIA LTDA
ADVOGADOS : FRANCISCO JOSE GONCALVES COSTA

ALEXSANDRO DE CASTRO LOPES DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : CLAYTON WANDERSON DOS SANTOS CUTRIM
ADVOGADOS : CLAUBER MADUREIRA GUEDESDA SILVA E OUTRO(S)

JOSE EDUARDO DA SILVA LEMOS
ASSUNTO: DIREITO CIVIL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . JOSEABRAHAO OTOCH & CIA LTDA
ADVOGADOS : FRANCISCO JOSE GONGALVES COSTA

ALEXSANDRO DE CASTRO LOPESDOS SANTOS EOUTRO(S)
AGRAVADO : CLAYTON WANDERSON DOS SANTOS CUTRIM
ADVOGADOS : CLAUBER MADUREIRA GUEDESDA SILVA E OQUTRO(S)

JOSE EDUARDO DA SILVA LEMOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



