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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.551.089 - PR (2015/0206953-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : CLEBERTON FRAGOSO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESCAMINHO. HABITUALIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

N&o é possive a gilicacdo do principio da inggnificdhda no crime de
descaminho quando a existéncia de informagdes acerca de reiteracéo dditiva em ddlitos
da mesma natureza demondram elevado grau de reprovabilidade do comportamento do
acusado e maior potencia de lesividade ao bem juridico tutelado.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Lézaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 52 Regido) votaram com 0 S.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 15 de marco de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: CLEBERTON
FRAGOSO interpde agravo regimenta contra decisdo da minha relatoria, na qua del
provimento ao Sseu recurso especid minigerid por entender pela ingplicabilidade, no caso, do
principio daindgnificanda (fls. 345-348).

Sustentaa DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO que

" Em que pesem os precedentes deste Superior Tribunal de Justica, os quais
afastam a aplicacdo da inggnificAncia em descaminho quando o valor sonegado é
superior a dez mil reais, a Corte Suprema tem decidido no sentido da aplicacdo do
principio da insignificancia em matéria de delito de descaminho (inferior a vinte mil
reais)" (fl. 359).

"Nao ha que se falar em reiteracéo delitiva no presente caso, uma vez que
as autuagoes administrativas da Receita Federal, relativas a fatos semelhantes,
imputadas ao paciente, ndo configuram reincidéncia, na forma estabelecida pelo artigo 63
do Codigo Penal” (fl. 360).

Requer, nesses termos, a reconsderacdo da r. decisio agravada ou, caso
contré&rio, a submissio da matériaao Colegiado.
Por manter o r. decisum, gpresento o feito a eg. Turma para julgamento.

E o rdaorio.
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EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO.
HABITUALIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

N&o é possivd a golicacdo do principio da
indgnificcnda no crime de descaminho quando a
exigéncia de informagdes acerca de reiteracdo dditiva
em dditos da mesma naureza demondram eevado
grau de reprovabilidade do comportamento do acusado
e maor potencid de lesvidade ao bem juridico tutelado.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesam os
argumentos do agravante, 0 recurso N merece prosperar, devendo ser mantido o decisum

ora agravado.

"T..]

Decido.

A meu ver, a aplicacdo do principio da insgnificancia deveria ficar restrita
ao exame do fato tipico a fim de se constatar a existéncia de tipicidade material na
conduta levada a efeito.

Todavia, na linha da jurisprudéncia do eg. Supremo Tribunal Federal (HC
n. 101.998/MG, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 31/3/2011 e HC n. 103.359/RSMG, Re.
Ministra Carmen Lucia, DJe de 22/3/2011) e desta eg. Corte (HC n. 143.304/DF, Rdl.
Ministra Laurita Vaz, DJe 4/5/2011 e HC n. 182.754/MG, Re. Min. Jorge Musd, DJe
de 27/5/2011), tal circungténcia, por s 5, ndo s revela suficiente para o
reconhecimento do crime de bagatela. Nessa linha, com relacdo a qual guardo reservas,
deve-se observar, também, as peculiaridades do caso concreto e as caracteristicas do
autor.

Desse modo, ressalvado meu entendimento pessoal, em respeito ao
principio da colegialidade, verifico que se mostra incompativel com o principio da
insignificancia a conduta ora examinada, haja vista que o recorrido reitera em praticas
da mesma espécie.

Confiram-se os precedentes desta eg. Corte:
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'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. OBICE DO VERBETE SUMULAR N. 182/STJ. NAO INCIDENCIA.
INCURSAO NA SEARA FATICO-PROBATORIA. INOCORRENCIA. CRIME DE
DESCAMINHO. DEBITO TRIBUTARIO NO VALOR DE R$ 2.330,13. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INVIABILIDADE. HABITUALIDADE NA
PRATICA DA CONDUTA CRIMINOSA. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ALEGADA VIOLACAO A
DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS INVIABILIDADE DE ANALISE NA VIA DO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

[...]

3. A despeito do déhito tributario referente as mercadorias estrangeiras
sem documentacdo fiscal ser de R$ 2.330,13 (dois mil trezentos e trinta reais e treze
centavos), subsiste 0 interesse estatal a repressio do delito de descaminho praticado
habitual mente pelo Acusado.

4. A Suprema Corte firmou sua orientacdo no sentido de que "[0]
principio da insignificancia ndo foi estruturado para resguardar e legitimar constantes
condutas desvirtuadas, mas para impedir que desvios de condutas infimas, isoladas,
sgjam sancionados pelo direito penal, fazendo-se justica no caso concreto.
Comportamentos contrarios a lel penal, mesmo que insignificantes, quando constantes,
devido a sua reprovabilidade, perdem a caracteristica de bagatela e devem se submeter
ao direito penal" (STF, HC 102.088/RS 1.2 Turma, Rdl. Min. CARMEN LUCIA, DJe de
21/05/2010).

5. De fato, constatada a conduta habitual do Agente, a lel seria indcua se
fosse tolerada a pratica criminosa ou, até mesmo, o cometimento do mesmo delito,
seguidas vezes, em fragdes que, isoladamente, ndo superassem certo valor tido por
inggnificante, mas o excedesse na soma. A desconsderacdo dessas circunstancias
implicaria verdadeiro incentivo ao descumprimento da norma legal, mormente para
aqueles que fazem da criminalidade um meio de vida. Precedentes da Primeira Turma
do Supremo Tribunal Federal e desta Turma.

6. Apesar de nédo configurar reincidéncia, a existéncia de outras agoes
penais, inquéritos policiais ou procedimentos administrativos fiscais em curso é
suficiente para caracterizar a habitualidade delitiva e, consequentemente, afastar a
incidéncia do principio da insignificancia. No caso, ha comprovacéo da existéncia de
outros procedimentos administrativos pela pratica de condutasidénticas.

7. A via especial, destinada a uniformizacdo da interpretacdo da legidacéo
infracongtitucional, ndo se presta a andlise de possivel violagdo a dispositivos da
Constituicdo Federal, ainda que para fins de prequestionamento.

8. Agravo regimental desprovido' (AgRg no AREsp 315.247/RS Quinta
Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 08/05/2014).

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO.
TIPICIDADE. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. REITERACAO DELITIVA.
INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS
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AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Tercaira Secao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp n° 1.112.748/TO, firmou o entendimento no sentido de ser aplicavel ao crime de
descaminho o principio da insignificancia quando o valor do tributo iludido for inferior a
R$ 10.000,00 (dez mil reais).

2. Quando a contumacia delitiva é patente, ndo ha como deixar de
reconhecer 0 elevado grau de reprovabilidade do comportamento do acusado, bem
como a efetiva periculosidade ao bem juridico que se almga proteger, impedindo,
assm, a aplicacdo do principio da insignificancia, notadamente em razio da
informacdo acerca da existéncia de outros processos administrativos fiscais,
instaurados contra o agravante, também pelo delito de descaminho. Precedente do
Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no REsp
1347579/PR, Quinta Turma, Rdl. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 16/05/2013, grifel).

Assim, verifica-se que o v. acorddo recorrido esta em confronto com o
entendimento firmado por este eg. Tribunal Quperior, razao pela qual, com fulcro no art.
557, 8§ 1°-A, do CPC, dou provimento ao recurso especial para afastar a incidéncia do
principio da insignificancia e determinar o prosseguimento da acdo penal”.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0206953-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.551.089 /PR
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 50039877220134047010 PR-50039877220134047010
EM MESA JULGADO: 15/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CLEBERTON FRAGOSO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLEBERTON FRAGOSO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Lézaro
Guimarées (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.



