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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 761.398 - RS (2015/0201302-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : LUIZ CARLOS ARMILIATO
ADVOGADOS : HUMBERTO LODI CHAVES
TIAGO ALEXANDRE BELTRAME
AGRAVADO : OISA
ADVOGADOS : EDUARDO SILVEIRA CLEMENTE E OUTRO(S)
PAULA CESARIO TEIXEIRA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. SUBSCRICAO DE ACOES. PREMISSA DE FATO FIXADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO
SUMULAR 7/STJ. DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. Consoante asseverado na decisdo agravada, a pretensao recursal reside na nitida
intencdo de rever a premissa de fato fixada pelo Tribunal de origem consistente no objeto da
citada acao cautelar, o que é vedado no ambito do recurso especial, conforme o enunciado
sumular n. 7 do STJ.
2. No tocante ao dissidio jurisprudencial apontado, cumpre ressaltar que, de fato, ndo houve
a demonstracdo, mediante a realizacdo do devido cotejo analitico, da existéncia de similitude
das circunstancias faticas nos acoérdaos recorrido e paradigma, sendo desatendido os
preceitos contidos nos arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ.
3. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo
de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de marco de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto contra deciséo desta relatoria que
negou provimento ao agravo em recurso especial, nos termos da seguinte ementa (e-STJ,
fl. 174):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREMISSA
DE FATO FIXADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR 7/STJ.
DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. AGRAVO IMPROVIDO.

Em suas razdes, o agravante sustenta que "a prescricdo € matéria de ordem
publica e pode ser apreciada em qualquer grau de jurisdicdo, inclusive ex officio, portanto,
0 reconhecimento da causa superveniente da prescricdo provocada pelo manejo da acao
cautelar € medida possivel pela Corte Superior, ndo se tratando de caso em que se atrai 0
Obice da sumula 07/STJ " (e-STJ, fl. 183). Ressaltou que a implementacdo do prazo
prescricional sé ira ocorrer em 9/1/2017, devendo ser afastada a prescricdo pela

superveniéncia da referida causa interruptiva.

Pretende, ao final, a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua reforma
pela Turma Julgadora.

Nao foi apresentada impugnacéo ao recurso (e-STJ, fl. 187).

E o relatério.
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VOTO
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

O inconformismo ndo merece prosperar, pois 0s argumentos trazidos pelo
agravante em sua insurgéncia ndo sao capazes de modificar a conclusdo da decisao

combatida.

Observa-se que o acérdao recorrido afastou a alegacdo de interrupcdo da

prescricdo, sob a seguinte fundamentacgéo (e-STJ, fl. 107):

Nao ha como consideracdo a incidéncia da cautelar de protesto
interruptivo da prescricdo, ajuizada por CIDADANIA - Associacdo de
Defesa dos Direitos do Cidaddo, uma vez que o objetivo daquela
demanda era interromper o prazo trienal fixado pelo art. 206, § 3°, V,
do atual Caodigo Civil e ndo da regra prevista pelo Cédigo Civil de
1916, ou seja, prescri¢ao vintenaria.

Assim, consoante asseverado na decisdo agravada, a pretensdo recursal
reside na nitida intencdo de rever a premissa de fato fixada pelo Tribunal de origem
consistente no objeto da citada acdo cautelar, o que € vedado no ambito do recurso

especial, conforme o enunciado sumular n. 7 do STJ.

No tocante ao dissidio jurisprudencial apontado, cumpre ressaltar que, de
fato, ndo houve a demonstracdo, mediante a realizacdo do devido cotejo analitico, da
existéncia de similitude das circunstancias faticas nos acordaos recorrido e paradigma,

sendo desatendido os preceitos contidos nos arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0201302-0 AREsp 761.398 / RS

NUmeros Origem: 00111400524343 00640387120148210001 00778449420158217000
03708995220148217000 04773137420148217000 111400524343 640387120148210001
70061783361 70062847504 70063924666 70065868275

EM MESA JULGADO: 15/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro MARCO AUREL 10 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : LUIZ CARLOSARMILIATO
ADVOGADOS : HUMBERTO LODI CHAVES

TIAGO ALEXANDRE BELTRAME
AGRAVADO : OISA
ADVOGADOS : EDUARDO SILVEIRA CLEMENTE E OUTRO(S)

PAULA CESARIO TEIXEIRA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢do de A¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ CARLOSARMILIATO
ADVOGADOS : HUMBERTO LODI CHAVES
TIAGO ALEXANDRE BELTRAME
AGRAVADO : OISA
ADVOGADOS : EDUARDO SILVEIRA CLEMENTE EOUTRO(S)

PAULA CESARIO TEIXEIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



