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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 288.673 - SC (2013/0033721-8)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : PAULINA KUBNIK KUKLINSKI| EOUTROS
ADVOGADOS : JOAO GUILHERME DE BASTOS
WANDERLEI DERETTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : LINO HAFEMANN E OUTROS
ADVOGADO : FABIO BRYCH
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. NOTA
PROMISSORIA. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1.- Tratando-se de acd0 de cobranca de divida liquida constante de
documento particular, ha de prevaecer 0 prazo quinquend do artigo
206, 8 5° indso |, do Caédigo Civil, indusve quando a pretensdo da
cobranca estiver indrumentaizada por acdo monitdria

2.- Agravo Regimentd a que nega provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs.
Minigtros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villes Boas Cueva e Jodo Otavio
de Noronha votaram com o Sr. Minisro Rdator. Ausente, judiificadamente, a Sra. Minidra
Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 21 de marco de 2013(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 288.673 - SC (2013/0033721-8)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : PAULINA KUBNIK KUKLINSKI EOUTROS

ADVOGADOS : JOAO GUILHERME DE BASTOS
WANDERLEI DERETTI EOUTRO(S)

AGRAVADO : LINO HAFEMANN E OUTROS
ADVOGADO : FABIO BRYCH
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- PAULINA KUBNIK KUKLINSKI E OUTROS interpdem agravo
interno contra decisSo que negou provimento a0 Agravo em Recurso Especid, ante a
inddénciada SImula 83/STJ.

2.- Pede areforma da decisio agravada, sob a degacéo, em sintese, de que
a0 contr&rio do que restou afirmado nar. decisio agravada, inexise quaquer ébice da Simula
83/STJ. Afirma a exigéncia de divergénda juriorudencid no sentido de que admite-se
completamente que, em se tratando de ac&o monitdria fundada em nota promissdria que perde
o cardter de titulo executivo, 0 prazo prescriciond € de 10 (dez) anos, nos termos do artigo
205, do Cadigo Givil.

E o breve rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- N&o merece prosperar airresgnacéo.
4.- A decisio agravada esta posta nos seguintes termos (fls. 232/235):

[...].
4.- O inconformismo N&o merece prosperar.

5.- O tema ja esta pacificado pela jurisprudéncia firmada nesta
Corte, de modo que ndo ha necessdade de processamento do
Recurso Especial e posterior envio as sobrecarregadas pautas de
julgamento deste Tribunal.

6.- Na linha dos precedentes desta Corte 0 prazo prescricional do
artigo 205 caput do Codigo Civil ndo se aplica, hecessariamente,
as hipéteses de pretensdo fundada em direito pessoal. Se, ao
tempo do Cdédigo Civil de 1916, todas elas estavam submetidas ao
prazo prescricional vintenario, ha de se investigar, agora, com o
Codigo de 2002, se, mesmo tratando-se de direito pessoal, néo € o
caso de incidir prazo mais reduzido em excecdo a regra geral da
prescricao decenal.

7.- Assm, tratando-se de acdo de cobranca de divida liquida
constante de documento particular, ha de prevalecer o prazo
quinquenal do artigo 206, § 5°, I, do Cédigo Civil. Essa orientacéo
se aplica, inclusve quando a pretensdo de cobranca estiver
instrumentalizada por acdo monitéria.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CHEQUE PRESCRITO. ACAO
MONITORIA. PRAZO PRESCRICIONAL.

A acdo monitéria fundada em cheque prescrito esta subordinada
ao prazo prescricional de 5 (cinco) anos previsto no artigo 206, 8§
59 1, do Cédigo Civil.

(REsp 1.038.104/SP, Rd. Ministro SDNEI BENETI, Terceira
Turma, DJe 18/06/2009);

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO MONITORIA FUNDADA EM CHEQUE PRESCRITO.
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PRAZO PRESCRICIONAL. DESCRICAO DA CAUSA DEBENDI.
DESNECESSDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A acdo monitéria fundada em cheque prescrito esta
subordinada ao prazo prescricional de 5 (cinco) anos previsto no
artigo 206, 8§ 5°, 1, do Cadigo Civil.

2. O Acdrdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, no sentido de que é desnecessario que o credor
comprove a causa debendi do cheque prescrito que instrui a agao
monitéria.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1401202/DF, Rd. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011)

DIREITO PROCESUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. LAPSO
PRESCRICIONAL. SLENCIO LEGISLATIVO. APLICACAO DO
TEMPO REGENTE A PRETENSAO DA ACAO ORDINARIA DE
COBRANCA. DEBITO FUNDADO EM INSTRUMENTO
PARTICULAR DE CONFISSAO DE DiVIDA. INCIDENCIA DO
ART. 206, § 5°, |, DO CODIGO CIVIL. RECURSO IMPROVIDO.

1. Déhito. Pretensdo de satisfagdo do crédito. Lapso prescricional
regido conforme o tipo de tutela jurisdicional requerida pelo
credor.

2. Acdo monitéria. Prescricdo. Prazo. Sléncio legidativo.
Vinculagdo do crédito a relagéo juridica-base. Aplicacdo do tempo
dirigido a acdo ordinaria de cobranca. Precedente: REsp n.
1.038.104/SP (Rel. Min. SDNEI BENETI, DJe 18-6-2009).

3. Divida liquida constante de instrumento particular. Lapso
prescricional da demanda monitéria - 5 (cinco) anos, conforme o
art. 206, 8 5°, 1, do Caédigo Civil.

4. Recurso improvido.

(REsp 1197473/RN, Rd. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), TERCEIRA
TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe 14/10/2010)

8.- Aplicavel, portanto, a espécie, o Obice da Simula 83 desta
Corte, inviabilizando o recurso por ambas as alineas
autorizadoras.

9.- Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, § 49, 11, “a”, do CPC,
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conhece-se do Agravo, negando-Ihe provimento.

5.- Embora evidente 0 esforgo dos Agravantes, ndo trouxeram nenhum
agumento capaz de dterar os fundamentos da decisio agravada, a qud, frisese, esta
absolutamente de acordo com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, devendo, portanto,
ser mantida por seus préprios fundamentos

6.- Pdo exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0033721-8 AREsp 288.673 / SC

NUmeros Origem: 20110907832 20110907832000100 20110907832000200 26105002750 26105002750001
EM MESA JULGADO: 21/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULINA KUBNIK KUKLINSKI EOUTROS
ADVOGADOS : WANDERLEI DERETTI EOUTRO(S)
JOAO GUILHERME DE BASTOS
AGRAVADO . LINOHAFEMANN EOUTROS

ADVOGADO : FABIOBRYCH
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Nota Promissoria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULINA KUBNIK KUKLINSKI E OUTROS
ADVOGADOS : WANDERLEI DERETTI EOUTRO(S)
JOAO GUILHERME DE BASTOS
AGRAVADO : LINOHAFEMANN E OUTROS
ADVOGADO : FABIOBRYCH
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Boas Cueva e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



