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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 273.927 - PE (2012/0267786-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE - WANIA SOUZA DE MELO MAIA E OUTROS
ADVOGADO : JARBAS FERNANDES DA CUNHA FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : RENATA ZOBY E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. POLICIAL
MILITAR. AUSENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO NO
ACORDAO RECORRIDO. CONTRARIEDADE A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM RECURSO
ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. VIOLACAO A NORMAS DE
DIREITO LOCAL. INVIABILIDADE DE ANALISE NA VIA RECURSAL
ELEITA. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

1. O agravante n&o trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
que alicercaram a decisdo agravada, raz80 que ensgja a negativa de provimento ao
agravo regimental.

2. A Corte de origem resolveu a controvérsia de maneira olida e fundamentada,
apenas ndo adotando a tese dos recorrentes, razéo pela qud fica afastada a afronta
a0 art. 535 do CPC.

3. Segundo precedentes deste Superior Tribuna as "alegacbes de violacdo de
principios e dispostivos conditucionais ndo podem ser andisadas em recurso
especial, sob pena de se invadir a competéncia da Suprema Corte, nos termos do art.
102 da CF/88". (cf.: AgRg no REsp 1172226/SP, Rdl. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 04/09/2012).

4. Esta Corte Superior, a0 andisar questdo semehante, compreendeu que "o
deslinde das questdes de mérito deu-se, na origem, com base em interpretacdo
de leislocais - Leis Estaduais 10.426/1990 e 11.216/1995 e Le Complementar
Estadual 32/2001 -, inviaveis de serem reexaminadas em Recurso Especial,
conforme dispde a Simula 280/STF".(cf.. AgRg no AREsp 149.034/PE, Re.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe
03/09/2012)

5. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Minigros Castro Mera, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente)
votaram com 0 Sr. Minisiro Relator.
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Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Brasilia (DF), 19 de marco de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 273.927 - PE (2012/0267786-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE - WANIA SOUZA DE MELO MAIA E OUTROS
ADVOGADO : JARBAS FERNANDES DA CUNHA FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : RENATA ZOBY E OUTRO(S)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por WANIA SOUZA DE MELO MAIA E OUTROS,
em face da decisdo que negou seguimento ao especia (e-STJ H. 174/177), consgnando néo
configurada a alegada violagéo ao art. 535, 11, do Cddigo de Processo Civil, bem como a ofensa
as Leis Estaduais Ordindrias n° 11.216/95 e n° 10.426/90, bem como a Le Complementar
Estadual n° 32/2001

O decisum ora impugnado restou assm ementado, litteris (e-STJ H. 174):

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. POLICIAL
MILITAR. VENCIMENTO BASICO DE REFERENCIA (VBR). PERNAMBUCO.
AUSENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO NO ACORDAO
RECORRIDO. CONTRARIEDADE A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM RECURSO  ESPECIAL.
COMPETENCIA DO STF. VIOLAGAO A NORMAS DE DIREITO LOCAL.
INVIABILIDADE DE ANALISE NA VIA RECURSAL ELEITA. INCIDENCIA
DA SUMULA 280/STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL

Na presente irresgnacdo, 0 agravante sustenta restar evidente a contrariedade aos
dispositivos infracongtitucionais indicados no apelo, verberando que a matéria foi devidamente
prequestionada e que as razdes recursais ndo implicam no reexame da matéria
constitucional (e-STJfls. 180/190).

Requer, por fim, a reconsideracéo da decisdo ou, aternativamente, que a quaestio sgja
submetida ao crivo da Segunda Turma deste Superior Tribunal.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 273.927 - PE (2012/0267786-8)

EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. POLICIAL
MILITAR. AUSENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO NO
ACORDAO RECORRIDO. CONTRARIEDADE A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM RECURSO
ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. VIOLAQAO A NORMAS DE
DIREITO LOCAL. INVIABILIDADE DE ANALISE NA VIA RECURSAL
ELEITA. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.
1. O agravante n&o trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
gue alicercaram a decisdo agravada, razdo que ensgja a negativa de provimento ao
agravo regimental.
2. A Corte de origem resolveu a controvérsia de maneira Sdlida e fundamentada,
apenas ndo adotando a tese dos recorrentes, razdo pela qud fica afastada a afronta
ao art. 535 do CPC.
3. Segundo precedentes deste Superior Tribunad as "alegacbes de violagéo de
principios e digpogtivos conditucionais ndo podem ser andisadas em recurso
especial, sob pena de se invadir a competéncia da Suprema Corte, nos termos do art.
102 da CF/88". (cf.: AgRg no REsp 1172226/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 04/09/2012).
4. Esta Corte Superior, a0 andisar questéo semelhante, compreendeu que "o
deslinde das questdes de mérito deu-se, na origem, com base em interpretacao
de leis locais - Leis Estaduais 10.426/1990 e 11.216/1995 e Lei Complementar
Estadual 32/2001 -, inviaveis de serem reexaminadas em Recurso Especial,
conforme dispbe a Simula 280/STF".(cf.. AgRg no AREsp 149.034/PE, Rd.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe
03/09/2012)
5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Nao
obstante os argumentos expendidos pelo agravante, verifica-se que a tese juridica veiculada nas
razdes do regimenta ndo € capaz de modificar 0 posicionamento anteriormente firmado no

decisum ora impugnado.

Inicidmente, ndo se configurou a aegada ofensa ao artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil, uma vez que o Tribuna de origem julgou integrdmente a lide, e solucionou a controvérsia

completa e fundamentadamente, tal como lhe fora exposta.

Portanto, ndo h& que se falar em negativa de prestacdo jurisdiciond, viso que esta

somente se configura quando, na apreciacdo do recurso, a Corte a quo insste em omitir
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pronunciamento sobre questdo que deveria ser decidida, 0 que ndo ocorreu no caso dos autos.

Registre-se, a propdsito, a motivacdo contraria ao interesse da parte ndo se traduz em
maltrato ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil. E de se destacar que os 6rgaos julgadores
ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um
processo judicid, bastando que as decisdes proferidas estggam devida e coerentemente
fundamentadas, em obediéncia a0 que determina o artigo 93, inciso IX, da Congtituicéo Federd,

COMO Ocorreu nos autos em andlise.

No mais, mantém-se, na integra, por seus préprios e juridicos fundamentos, a deciséo
ora agravada, que foi exarada nos seguintes termos, litteris (e-STJ H.174/177):

"Trata-se de agravo em recurso especial mangjado por Wania Souza de Md Maia
e outros, em face de decisdo que ndo admitiu recurso especia interposto, com
fundamento no artigo 105, 111, ainea "d' da Congtituico Federal, contra acordao
resumido da seguinte maneira:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO DE AGRAVO. POLICIAL MILITAR.
PERCEPCAO DE SOLDO EM VALOR INFERIOR AO PATAMAR
MINIMO VBR INSTITUIDO PELOS ARTS 11 E 12 SA LE
ESTADUAL N° 11.216/95. LCE N° 32/01. DECRETO FEDERAL N°
20.910/32. OCORRENCIA DO INSTITUTO DA PRESCRICAO.
INTEGRATIVO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. No feito origin&rio, os agravantes postularam a revisdo de seus
vencimentos e o pagamento de diferencas remuneratérias nos moldes
prescritos nos arts. 11 e 12 da Le Estadua n° 11.216/95, sem as
ateracOes promovidas pela LCE n° 32/01.

2. Faz-se mister salientar que o teor do art. 1° da LCE n°® 32/2001,
vedou a vinculagdo de quaisquer vantagens remuneratorias, parcelas ou
acréscimos pecuniarios a0 soldo, transformando-se em parcela
autbnoma.

3. Assim, o direito pretendido, realmente entdo de trato sucessivo,
deixou de existir no mundo juridico desde o ano de 2001, sendo certo
gue eventuais diferencas retroativas s6 poderiam ser reclamadas até o
quinquénio subsequente, nos moldes do art. 1° do Decreto Federa n°
20.910/32.

4. Na hip6tese, a acdo foi guizada em 31/03/2009, quando ja
ultrapassados mais de 7 (sete) anos da vigéncia da LCE n° 32/01, lapso
tempora este que evidencia a ocorréncia da prescricdo quinquenal,
fulminando o proprio fundo de direito reclamado.

5. Recurso de agravo improvido a unanimidade." (e-STJ fl. 19).

Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados, por acérddo nestes termos
ementado:

" DIREITO ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
POLICIAL MILITAR. PERCEPCAO DE SOLDO EM VALOR
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INFERIOR AO PATAMAR MINIMO VBR INSTITUIDO PELOS
ARTS. 11 E 12 DA LEI ESTADUAL N° 11.216/95. LCE N° 32/01.
DECRETO FEDERAL N° 20.910/32. OCORRENCIA DO INSTITUTO
DA PRESCRICAO. ACLARATORIOS IMPROVIDOS. DECISAO
UNANIME.

1. No feito originério, os embargantes postularam a revisao de seus
vencimentos e 0 pagamento de diferencas remuneratérias nos moldes
prescritos nos arts. 11 e 12 da Le Estadua n° 11.216/95, sem as
alteragdes promovidas pela LCE n° 32/01.

2. Faz-se mister salientar que o teor do art. 1° da LCE n° 32/2001,
vedou a vinculagdo de quaisguer vantagens remuneratérias, parcelas ou
acréscimos pecuniarios ao soldo, transformando-os em parcela
autdbnoma.

3. Assim, o direito pretendido, realmente entdo de trato sucessivo,
deixou de existir no mundo juridico desde o ano de 2001, sendo certo
que eventuais diferencas retroativas s6 poderiam ser reclamadas até o
guinquénio subsequente, nos moldes do art. 1° do Decreto Federd n°
20.910/32.

4. Na hipGtese, a acdo foi guizada em 31/03/2009, quando ja
ultrapassados mais de 7 (sete) anos da vigéncia da LCE n° 32/01, lapso
temporal este que evidencia a ocorréncia da prescricdo quinquenal,
fulminando o proprio fundo de direito reclamado.

5. Aclaratérios improvidos a unanimidade." (e-STJ fl. 16).

Em suas razdes de especial, a parte recorrente alega, preliminarmente, violagéo ao
artigo 535 do Codigo de Processo Civil, e assevera, dentre inlmeras alegacoes,
gue o 6rgdo julgador teria incorrido em omissdo e em contradicdo por néo ter
enfrentado os efeitos da reducdo remuneratéria mantida com a edicdo de Le
Complementar estadual n° 32/01.

Aduz, ainda, ofensa as Leis Estaduais Ordinarias n°® 11.216/95 e n°® 10.426/90,
bem como a Le Complementar Estadual n° 32/2001, todas do Estado de
Pernambuco; e ao artigo 37 da Congtituicdo Federal, afirmando que o acérdao
recorrido deve ser reformado, para "...corrigir o descumprimento de regras
expressas de Lel Especial Estadual, dirigida especificamente aos Militares do
Estado e de Lel Geral de Remuneracéo, quais a Lei 10.426, de 27 de abril de
1990 e a Lei 11.216/95, para que, a partir de sua observancia, possa incidir,
sobre os valores devidos, 0s reajustes posteriores de remuneragéo, a partir de
abril de 2001..." (e-STJfl. 36).

Contrarrazoes as fls. 71/73.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo para analisar o
recurso especial.

O recurso néo logra éxito.

[..]

Como quer que sgja, 0 especial também ndo prospera no tocante as
alegacdes de ofensa ao artigo 37 da Constituicdo Federal, pois o Superior
Tribunal de Justica ndo tem a missdo constitucional de interpretar
dispositivos da Lei Maior, cabendo tal dever ao Supremo Tribunal Federal,
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motivo pelo qual ndo se pode conhecer da dita contrariedade ao dispositivo
mencionado, sob pena de usurpacdo da competéncia do Pretério Excelso.

Nesta linha:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COMPENSACAO. SUSPENSAO DE
EXIGIBILIDADE DO CREDITO. LIMINAR. REQUISITOS. MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ.

[...]

3. Alegacbes de violagdo de principios e dispositivos constitucionais ndo podem
ser analisadas em recurso especial, sob pena de se invadir a competéncia da
Suprema Corte, nos termos do art. 102 da CF/88. 4. Agravo regimental ndo
provido." (AgRg no REsp 1172226/SP, Rd. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 04/09/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE.
COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE QUALQUER UM DOS ViCIOS
ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC.

[...]

2. Conforme consignado no acorddo embargado, descabe ao STJ examinar na via
especia, nem sequer a titulo de prequestionamento, eventua violagdo de
dispositivo constitucional, porquanto é tarefa reservada ao Supremo Tribunal
Federal. [...]

Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no REsp 1311404/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012,
DJe 03/09/2012)

Ademais, impossivel 0 sucesso do recurso porque o recorrente sustenta violagéo
as Leis Estaduais n° 11.216/95 e 10.426/90 e Le Complementar n° 32/01 de
Pernambuco, legidacdo na qual baseou-se, o Tribuna de origem, para solucionar
acontrovérsia.

Diante de ta constatacdo, conclui-se que o exame acerca da veracidade das
alegacOes recursais demandaria, conforme mencionado, a interpretacdo das
normas locais referidas, 0 que é impossivel na via do especial, ante o ébice da
Slmula 280 do Supremo Tribunal Federal.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. INEXISTENCIA. SERVIDOR PUBLICO MILITAR.
REMUNERACAO. REVISAO. VENCIMENTO BASICO DE
REFERENCIA (VBR). LEI ESTADUAL N. 11.216/95. LEGISLACAO
LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. Inexistente a alegada violaggo do art. 535 do CPC, pois a prestacéo
jurisdiciona foi dada na medida da pretenséo deduzida.

2. Cabe a0 magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre
convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes a0 tema e da legidacdo que entender aplicivel ao caso
concreto.
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3. Inafastével aincidéncia da Simula 280/STF, porquanto da leitura das
razbes recursais, verifica-se claramente gue 0s agravantes pretendem
gue a questdo sga apreciada com base na interpretacdo das Leis
Estaduais n. 11.216/95 e 10.426/90. Dessa forma, afasta-se a
competéncia desta Corte Superior de Justica para o0 dedinde do
desiderato contido no recurso especial.

4. O exame de normas de caréter loca € inviavel na via do recurso
especial, em face da vedacdo prevista na Simula 280 do STF, segundo
aqua "por ofensa adireito loca ndo cabe recurso extraordinério".
Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp 149.034/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/08/2012, DJe 03/09/2012)

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. SOLDO. VBR
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. SUMULA
280/STF.

1. Trata-se, na origem, de Ac¢do ordindria revisional de remuneracdo que
debate a aplicacdo da Lea 11.216/1995 (que estabeleceu o Vencimento
Bésico de Referéncia - VBR). A sentenca de improcedéncia foi mantida
pelo Tribunal local.

2. N&o se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribunal a quo julgou integramente a lide e solucionou a
controvérsia, ta como |he foi apresentada.

3. O dedinde das questBes de mérito deu-se, na origem, com base em
interpretacdo de leislocais - Leis Estaduais 10.426/1990 e 11.216/1995 e
Lei Complementar Estadual 32/2001 -, invidveis de serem reexaminadas
em Recurso Especial, conforme dispde a Simula 280/STF

[..]" (AgRg no AREsp 172.827/PE, Rd. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe
22/08/2012)

Ante o0 exposto, CONHECO do agravo para NEGAR SEGUIMENTO ao
recurso especidl. [...]."

Em conclusdo, 0 agravante ndo trouxe argumentos novos, capazes de infirmar os

fundamentos que alicercaram a r. decisdo atacada na presente irresignacéo, razéo que ensgja a

negativa de provimento do recurso ora manejado.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0267786-8 AREsp 273.927 /| PE

NUmeros Origem: 1057052420098170001 1782011 25856020128170000 2617203 261720300 261720301
261720302 4281720128170000

PAUTA: 19/03/2013 JULGADO: 19/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : WANIA SOUZA DEMELO MAIA EOUTROS
ADVOGADO : JARBAS FERNANDES DA CUNHA FILHO EOQUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : RENATA ZOBY EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratério e Beneficios - Remuneragdo Minima

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WANIA SOUZA DE MELOMAIA EOUTROS
ADVOGADO : JARBAS FERNANDES DA CUNHA FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : RENATA ZOBY EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.



