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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.326.065 - SC (2012/0112701-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : DRESCH E COMPANHIA LTDA

ADVOGADO : SILVIO LUIZ DE COSTA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. PIS. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. COMANDO
JUDICIAL DE REPETIQAO QUE OBEDECE A DIFERENCA ENTRE O
QUE FOI PAGO CONSOANTE DECRETOS-LEI N. 2.455 e 2.449, DE
1988, E O QUE DEVIDO CONFORME A LEI COMPLEMENTAR N°
7/70.

1. O Fsco, a0 considerar vigentes e conditucionais os Decretos-Lel 2455 e
2.449/1988, partiu do mesmo pressuposto do qua o contribuinte partiu e considerou
gue o pagamento feito pelo contribuinte na sisteméica de lancamento por
homologacdo extinguiu o crédito tributaio a contento, tornando desnecessario
quaquer tipo de lancamento. Sendo assm, a poderior declaracdo de
incondtitucionaidade dos referidos normativos tem o efeito prético de reduzir o
devido a titulo de PIS a0 que estabelecido pela repristinada Lei Complementar n.
7/70, devendo ser repetida somente a diferenca paga a maior pelo contribuinte, sem a
necessidade de lancamento para a congituicdo de crédito tributé&io que ja se
encontrava extinto. Precedente: AgRg no AgRg no REsp 1.157.903/SC, Rel. Min.
Francisco Falcdo, DJe 6.12.2011.

2. Se o0 Poder Judiciario pode gjustar o titulo executivo (CDA) para a cobranca do
tributo ao valor efetivamente devido a titulo de PI'S consoante a Lel Complementar n.
770 apés a declaracdo de incondituciondidade dos Decretos-Lel 2455 e
2.449/1988, também pode gustar nos mesmos moldes a repeticdo de indébito
correspondente. Nesse sentido é que invocado o art. 145, do CTN, e o0 recurso
representativo da controvérsia REsp. n° 1.115.501 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 10.11.2010.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco.”

Os Srs. Minigros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente)
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Brasilia (DF), 19 de marco de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.326.065 - SC (2012/0112701-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : DRESCH E COMPANHIA LTDA

ADVOGADO : SILVIO LUIZ DE COSTA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta para levar ao crivo da Turma julgado monocréatico de minha lavra
onde de provimento a recurso especial por considerar que ndo ha que se falar na necessidade de
nova congtituicao do crédito tributario por parte da Fazenda Naciond para resguardar o crédito
tributario referente as contribuicbes ao PIS com amparo na Le Complementar n° 7/70, para o
periodo abrangido pelos Decretos-Lei 2.455 e 2.449/1988 declarados incondtitucionais, devendo
apenas o indébito ser reconhecido na medida da diferenca da exacdo efetivamente paga
consoante os Decretos-Lel 2.455 e 2.449/1988 (declarados incongtitucionas) e da exagdo que
deveria ter Sdo paga consoante a Lel Complementar n° 7/70 (com vigénciaresidual em razéo da

declaracdo de incongtitucionaidade).

Alega a agravante que o recurso especial ndo poderiater sdo conhecido tendo em vista
a necessaria incursdo no conjunto fatico-probatorio (Simulan. 7/STJ) ao andlisar a coisa julgada,
gque o comando da sentenca transitado em julgado n&o determinou 0 pagamento da exagéo
consoante a Lei Complementar n. 7/70, que € ingplicavel o art. 145 ,do CTN e o recurso
representativo da controvérsia REsp. n® 1.115.501 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux,
julgado em 10.11.2010, j& que nd houve lancamento, que acaso a Fazenda Naciona intente
redlizar o langamento ja ocorreu a decadéncia (e-STJ fls. 214/254).

Solicitaa retratacéo ou a submissdo do agravo a Turma para julgamento.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.326.065 - SC (2012/0112701-8)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. PIS. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. COMANDO
JUDICIAL DE REPETIQAO QUE OBEDECE A DIFERENCA ENTRE O
QUE FOI PAGO CONSOANTE DECRETOS-LEI N. 2.455 e 2.449, DE
1988, E O QUE DEVIDO CONFORME A LEI COMPLEMENTAR N°
7/70.

1. O Fisco, a0 consderar vigentes e conditucionais os Decretos-Lei 2455 e
2.449/1988, partiu do mesmo pressuposto do qua o contribuinte partiu e considerou
que o pagamento feito pelo contribuinte na sistemdtica de lancamento por
homologacdo extinguiu o crédito tributario a contento, tornando desnecessario
quaquer tipo de lancamento. Sendo assm, a poderior declaracdo de
incondtitucionalidade dos referidos normetivos tem o efeito prético de reduzir o
devido a titulo de PIS a0 que estabelecido pela repristinada Lei Complementar n.
7/70, devendo ser repetida somente a diferenca paga a maior pelo contribuinte, sem a
necessidade de lancamento para a condituicdo de crédito tributario que ja se
encontrava extinto. Precedente; AgRg no AgRg no REsp 1.157.903/SC, Rel. Min.
Francisco Falcdo, DJe 6.12.2011.

2. Se o0 Poder Judiciario pode gjustar o titulo executivo (CDA) para a cobranca do
tributo ao valor efetivamente devido a titulo de PI'S consoante a Lel Complementar n.
770 ap6s a declaracdo de incondituciondidade dos Decretos-Lei 2455 e
2.449/1988, também pode gustar nos mesmos moldes a repeticdo de indébito
correspondente. Nesse sentido é que invocado o art. 145, do CTN, e 0 recurso
representativo da controvérsia REsp. n° 1.115.501 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 10.11.2010.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Para

melhor compreenséo da matéria, transcrevo os termos em que exarada a decisdo agravada, in

litteris:

Trata-se de recurso especia interposto pela Fazenda Nacional, com
fundamento no art. 105, IlI, "d', da Constituicdo Federal, contra acOrdao
proferido pelo Tribunal Regiona Federal da 4 Regido, nos termos da seguinte
ementa (e-STJ, fl. 126):

AGRAVO LEGAL. PIS. LC 07/70. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. CUSTAS. 1. A impetrante tem titulo executivo judicial, do
mandado de seguranca n° 97.7000474-0, com transito em julgado em
28/02/2005, que lhe garante o direito efetuar a compensacdo, com
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débitos vincendos do préprio PIS, do valor correspondente a diferenca
positiva entre os valores pagos nos moldes 'dos Decretos-Leis n°s 2.445
e 2.449, ambos de 1988, corrigidos monetariamente, devendo esta
diferenca positiva ser apurada em relagdo a0 que seria devido na
sistemética de cobranca remanescente, na forma da LC n° 07/70. 2.
Embargos de Declaracdo providos para condenar a Unido Federa na
devolugdo dos valores antecipados a titulo de custas processuais
impetrante. 3. Agravo Lega improvido.

Opostos embargos de declaracdo, estes foram acolhidos apenas para
condenar a Unido Federal na devolugéo dos valores antecipados atitulo de custas
processuais a parte recorrida (e-STJ, fls. 121/126).

No recurso especia, a parte recorrente aponta os arts. 535, Il, 467, 468,
471, 472, 473, 474, 586 e 618, |, todos do CPC, como violados. Sustenta a
ocorréncia de negativa de prestacdo jurisdicional. Defende, ainda, que o Tribunal
a quo incorreu em ofensa a coisa julgada, na medida em que teria havido o
desrespeito ao titulo executivo judicid que reconhecera a inconstitucionalidade
dos Decretos-Lei 2.455 e 2.449/1988. Conforme argumenta, afigurar-se-ia
indevido limitar o alcance da decisdo proferida no processo de conhecimento
apenas as competéncias em que o contribuinte possui créditos decorrentes da
indevida observancia das normas tidas por inconstitucionais. Entende que a Lei
Complementar 7/1970 deve ser aplicada em todo o periodo em que afastada a
incidéncia dos audidos Decretos.

Apresentadas contrarrazfes (e-STJ, fls. 166/196), o recurso especial foi
admitido (e-STJ, fls. 197/198).

E o relatdrio. Decido.

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso especial.

Para uma melhor compreensdo da controvérsia, transcreve-se o acérdao
recorrido (e-STJ, fl. 107/108):

A impetrante tem titulo executivo judicial, do mandado
de seguranga n° 97.7000474-0, com transito em julgado em
28/02/2005, que lhe garante o direito efetuar a compensagdo, com
débitos vincendos do préprio PIS, do valor correspondente a
diferenca positiva entre os valores pagos nos moldes dos
Decretos-Leis n°s 2445 e 2.449, ambos de 1988, corrigidos
monetariamente, devendo esta diferenca positiva ser apurada em
relacio ao que seria devido na sistematica de cobranca
remanescente, naformadalLC n° 07/70.

Nesse passo, 0 provimento judicial ndo obriga a impetrante a
incluir, no clculo do montante passivel de ser compensado, as
competéncias que resultaram em valores recolhidos a menor. Até porque
o titulo executivo judicid reconheceu o direito da credora tdo somente a
compensagdo dos valores recolhidos a maior e ndo a menor, situagdo em
gque sequer exidiria interesse de agir da autora. A apelante ndo foi
condenada a pagar, ou compensar, tributo apurado por forca desse
recélculo de eventuais diferencas negativas.

Destarte, necessario observar que eventuais débitos da
exequente, apurados em periodos em que os pagamentos teriam sido
insuficientes na sistematica vigente/ somente poderiam ser cobrados
mediante regular congtituicdo do crédito tributério, por meio do
competente lancamento pela autoridade administrativa, consoante




)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

determina o art. 142 do Cadigo Tributario Naciona, e ndo através de
recalculo de PIS, vae dizer, de débitos apenas declarados pelo Fisco, aos
guais nem se processou o lancamento.

[...]

Diante do expendido, merece reparos a decisdo recorrida,
para reconhecer o direito de apurar 0 seu montante a ser compensado
sem considerar os periodos de apuragdo em que 0 cotejo entre os vaores
pagos da contribuicdo (com base na legidacdo vigente na época) e os que
seriam efetivamente devidos a esse mesmo titulo (com base na aplicacdo
retroativa da LC n° 07/1970) revelarem saldos negativos.

Apés a leitura dos fundamento contidos no decisum ora impugnado,
chega-se a conclusdo de que ndo houve a alegada negativa de vigéncia ao art. 535
do CPC. O acérddo recorrido contém suficiente fundamentagdo para decidir
integralmente a controvérsia.

No que diz respeito a apuracdo do indébito do PIS, por sua vez, extrai-se
do excerto acima transcrito que o titulo executivo, em face da declaracdo de
incongtitucionalidade dos Decretos-Lel 2.455 e 2.449/1988, determinou a
apuracdo do quantum debeatur mediante o cotegjo da diferenca entre os valores
efetivamente pagos e o montante devido nos termos da Le Complementar
7/1970. Destarte, desconsiderar os periodos em que houve recolhimento a menor
atitulo de PIS atenta contra a coisa julgada, na medida em que o afastamento dos
referidos Decretos implicou, necessariamente, na aplicagdo incondicional da LC
n° 07/70. Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente:

PIS. COMPENSACAO. CREDITO ORIUNDO DE TIiTULO
JUDICIAL. FORMA DE CALCULO DO CREDITO. LC N° 7/70.
AFRONTA A COISA JULGADA. NAO CONFIGURACAO .

I - O Tribuna a quo entendeu que, em relagcdo ao pleito de apuracdo do
indébito do PIS, devem-se considerar os periodos de apuracdo em que 0
cotgjo entre os valores pagos da contribuicdo (com base nos DDLL n°s
2.445 e 2.449, ambos de 1988) e os que seriam efetivamente devidos a
esse mesmo titulo (com base na aplicacéo retroativa da LC n°® 07/70)
revelarem saldos negativos, hgja vista que o afastamento dos referidos
Decretos implicou, necessariamente, na aplicacdo incondicional da LC n°
07/70.

Il - A degacdo da agravante de que a Fazenda Naciona estaria violando
a coisa julgada ndo procede, hgja vista que a sistemética deita pelo Fisco
ndo despreza o comando inserto no decisum transitado em julgado.

Il - Agravo regimental improvido. (AgRg no AgRg no REsp
1.157.903/SC, Rd. Min. Francisco Falcdo, DJe 6.12.2011).

Frise que os créditos tributérios de PIS referentes aos Decretos-Leis 2.445
e 2.449, de 1988 declarados inconstitucionais foram devidamente constituidos e,
posteriormente, extintos por pagamento que gerou o indébito. Nessa toada, a
decisdo judicial que tratou da repeticdo a reconheceu somente no limite do
indébito, qual sga a diferenca entre o que era devido por forca da LC n° 07/70 e
o0 que foi efetivamente pago por forca dos decretos-leis declarados
incongtitucionais.

Nem poderia ser diferente, até porque mesmo o crédito tributario
devidamente constituido e ndo extinto por pagamento pode ser dterado em
virtude de sentenca judicia transitada em julgado, na forma do art. 145, I, do
CTN (impugnacdo judicid do sujeito passivo), sem a necessidade de outro
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langamento, transcrevo:
Art. 145. O lancamento regularmente notificado ao sujeito
passivo sd pode ser alterado em virtude de:
| - impugnacdo do sujeito passivo;
Il - recurso de oficio;
Il - iniciativa de oficio da autoridade administrativa, nos casos
previstos no artigo 149.

Nessas situagdes, a cobrancga prossegue pelo valor considerado devido pelo
Poder Judiciario que tem a prerrogativa de alterar o langamento mediante deciséo
judicid.

Justamente nessa linha foi firmada jurisprudéncia em sede de recurso
representativo da controvérsia que reconhece a vaidade do ato administrativo em
gue veiculada a cobranca da contribuicdo sociad do PIS, na forma dos
Decretos-leis 2.445 e 2.449/88 declarados inconstitucionais, desde que reduzida a
exigéncia aos limites da Lei Complementar 7/70, in litteris:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA)
ORIGINADA DE LANGCAMENTO FUNDADO EM LEI
POSTERIORMENTE DECLARADA INCONSTITUCIONAL EM SEDE
DE CONTROLE DIFUSO (DECRETOS-LEIS 2.445/88 E 2.449/88).
VALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO QUE NAO PODE SER
REVISTO. INEXIGIBILIDADE PARCIAL DO TiTULO EXECUTIVO.
ILIQUIDEZ AFASTADA ANTE A NECESSIDADE DE SIMPLES
CALCULO ARITMETICO PARA EXPURGO DA PARCELA
INDEVIDA DA CDA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO FISCAL
POR FORCA DA DECISAO, PROFERIDA NOS EMBARGOS A
EXECUCAO, QUE DECLAROU O EXCESSO E QUE OSTENTA
FORCA EXECUTIVA. DESNECESSIDADE DE SUBSTITUICAO DA
CDA.

1. O prosseguimento da execucdo fiscal (pelo valor remanescente
daquele constante do lancamento tributario ou do ato de formalizagdo do
contribuinte  fundado em legidacdo posteriormente declarada
inconstitucional em sede de controle difuso) revela-se forcoso em face
da suficiéncia da liquidacdo do titulo executivo, consubstanciado na
sentenca proferida nos embargos a execucao, que reconheceu 0 excesso
cobrado pelo Fisco, sobressaindo a higidez do ato de constituicdo do
crédito tributério, o que, a fortiori, dispensa a emenda ou substituicéo
da certiddo de divida ativa (CDA).

2. Deveras, é certo que a Fazenda Publica pode substituir ou emendar a
certiddo de divida ativa (CDA) até a prolacdo da sentenca de embargos
(artigo 2°, § 8° da Le 6.830/80), quando se tratar de correcdo de erro
material ou formal, vedada, entre outras, a modificacdo do sujeito
passivo da execucdo (Simula 392/STJ) ou da norma legd que, por
equivoco, tenha servido de fundamento ao lancamento tributario
(Precedente do STJ submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp
1.045.472/BA, Rd. Ministro Luiz Fux, Primeira Secdo, julgado em
25.11.2009, DJe 18.12.2009).

3. In casu, contudo, ndo se cuida de correcdo de equivoco, uma vez
que o ato de formalizagdo do crédito tributério sujeito a langamento por
homologac&o (DCTF), encampado por desnecessario ato administrativo
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de lancamento (Simula 436/STJ), precedeu a declarag@o incidental de
incongtitucionalidade formal das normas que ateraram o critério
guantitativo da regra matriz de incidéncia tributéria, quais sgam, os
Decretos-Leis 2.445/88 e 2.449/88.

4. O principio da imutabilidade do lancamento tributario, insculpido no
artigo 145, do CTN, prenuncia que o poder-dever de autotutela da
Administragdo Tributéria, consubstanciado na possibilidade de revisdo
do ato administrativo constitutivo do crédito tributario, somente pode
ser exercido nas hipéteses elencadas no artigo 149, do Codex Tributério,
e desde que ndo ultimada a extincdo do crédito pelo decurso do prazo
decadencial quinguena, em homenagem ao principio da protegdo a
confianga do contribuinte (encartado no artigo 146) e no respeito ao ato
juridico perfeito.

5. O caso sub judice amolda-se no disposto no caput do artigo 144, do
CTN ("O lancamento reporta-se a data da ocorréncia do fato gerador
da obrigacdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente
modificada ou revogada."), uma vez que a autoridade administrativa
procedeu a0 lancamento do crédito tributério formalizado peo
contribuinte (providéncia desnecesséria por for¢a da Simula 436/STJ),
utilizando-se da base de célculo estipulada pelos Decretos-Leis 2.445/88
e 2.449/88, posteriormente declarados inconstitucionais pelo Supremo
Tribunal Federal, em sede de controle difuso, tendo sido expedida a
Resolugéo 49, pelo Senado Federal, em 19.10.1995.

6. Conseqlientemente, tendo em vista a desnecessidade de revisdo do
lancamento, subsiste a constituicdo do crédito tributario que teve por
base a legidacdo ulteriormente declarada inconstitucional, exegese que,
entretanto, ndo ilide a inexigibilidade do débito fiscal, encartado no titulo
executivo extragjudicial, na parte referente ao quantum a maior cobrado
com espeque na le expurgada do ordenamento juridico, o que,
inclusive, encontra-se, atualmente, preceituado nos artigos 18 e 19, da
Le 10.522/2002, verbis:

"Art. 18. Ficam dispensados a constituicdo de créditos da Fazenda
Naciona, a inscricdo como Divida Ativa da Unido, o guizamento da
respectiva execucdo fiscal, bem assim cancelados o lancamento e a
inscricdo, relativamente:

(-..)

VIII - a parcela da contribuicdo a0 Programa de Integracdo Socid
exigida naforma do Decreto-Lei n° 2.445, de 29 de junho de 1988, e do
Decreto-Lel n® 2.449, de 21 de julho de 1988, na parte que exceda o
valor devido com fulcro na Le Complementar n° 7, de 7 de setembro de
1970, e alteracOes posteriores;

(...)

§ 2° Os autos das execucdes fiscais dos débitos de que trata este artigo
serdo arquivados mediante despacho do juiz, ciente o Procurador da
Fazenda Nacional, salvo a existéncia de valor remanescente relativo a
débitos legalmente exigiveis.

(..)"

Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional autorizada a ndo
contestar, a ndo interpor recurso ou a desigtir do que tenha sido
interposto, desde que inexista outro fundamento relevante, na hipotese
de adecisfo versar sobre: (Redacéo dada pdaLe n° 11.033, de 2004)

| - matérias de que trata o art. 18;
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(...).

8 5° Na hipétese de créditos tributarios ja constituidos, a autoridade
lancadora deverarever de oficio o lancamento, para efeito de alterar total
ou parcialmente o crédito tributério, conforme o caso. (Redagcdo dada
pelaLe n°11.033, de 2004)"

7. Assim, ultrapassada a questdo da nulidade do ato constitutivo do
crédito tributario, remanesce a exigibilidade parcial do valor inscrito na
divida ativa, sem necessidade de emenda ou substituicdo da CDA (cuja
liquidez permanece incélume), méxime tendo em vista que a sentenca
proferida no dmbito dos embargos a execucdo, que reconhece o0
excesso, € titulo executivo passivel, por s so, de ser liquidado para fins
de prosseguimento da execucdo fiscal (artigos 475-B, 475-H, 475-N e
475-1, do CPC).

8. Consectariamente, dispensa-se novo lancamento tributé&rio e, a
fortiori, emenda ou substituicdo da certiddo de divida ativa (CDA).

9. Recurso especid desprovido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008 (REsp. n° 1.115.501 - SP,
Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 10.11.2010).

Se o raciocinio vae para o crédito tributério ainda ndo extinto, vale ainda
mais para o crédito tributario extinto pelo pagamento, havendo que ser preservada
aforca do comando judicia correspondente cujo objetivo é restaurar a legdidade
dando a cada um o que é devido.

Desse modo, ndo ha que se falar na necessidade de nova constituicdo do
crédito tributario por parte da Fazenda Naciona para resguardar o crédito
tributario referente as contribui¢bes ao PIS com amparo na Lei Complementar n°
7/70, para 0 mesmo periodo.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557, 81°A, do CPC, DOU
PROVIMENTO ao presente recurso especial.

Com efeito, entendo por manter a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos e
a eles adiciono que o ébice sumular do enunciado n. 7/STJ tem lugar quando a analise do recurso
especia implicaa nova verificacdo do que transitou ou ndo em julgado (pressupostos faticos). No
entanto, se essa verificagdo ja foi feita pela Corte de Origem (fixacdo dos pressupostos féticos),
com base nela é possivel aplicar 0 comando legd apropriado. Em suma, se os fatos estéo
suficientemente fixados pela Corte de Origem, por sobre eles € possivel emitir juizo de valor com

a correta aplicacdo do direito ao caso concreto.

Ocorre que a agravante superestima a parte inicdd do comando sentencia em
detrimento da segunda parte que claramente estabelece que a diferenca deve ser "apurada em

relacdo ao que seria devido na sistematica de cobranca remanescente, na forma da LC n.

07/70" (ver transcricdo acima).

O provimento jurisdiciond em uma agdo de repeticdo de indébito visa, por principio, ao
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"suum cuique tribuere" (dar a cada um o que € seu). N&o € razoavel interpretar o decidido no
sentido de que o contribuinte pode se repetir para além do que Ihe é devido, ignorando a vigéncia
da Lei Complementar n. 7/70 para o periodo e exigindo do Fisco que congtitua crédito tributario
que j& havia sdo extinto por pagamento em verdadeiro "solve et repete” as avessas. A injugtica
da interpretacéo buscada pelo contribuinte se evidencia diante do fato de que exigir o lancamento
significaria ndo sb postergar 0 pagamento do crédito tributario mas, no caso concreto, reconhecer

a prépria extincdo do direito, na medida em que decaido acaso fosse exercido nos dias atuais.

Decerto que o Fisco, ao considerar vigentes e congtitucionais os Decretos-Lel 2.455 e
2.449/1988, partiu do mesmo pressuposto do qua o contribuinte partiu e considerou que o
pagamento feito pelo contribuinte na sistemética de lancamento por homologacdo extinguiu o
crédito tributério a contento, tornando desnecessario qualquer tipo de langamento. Sendo assm, a
posterior declaracdo de incongtituciondidade dos referidos normativos tem o efeito prético de
reduzir o devido a titulo de PIS a0 que estabelecido pela repristinada Lei Complementar n. 7/70,
devendo ser repetida somente a diferenca paga a maior, sem a necessidade de langcamento para

a condtituicdo de crédito tributério que ja se encontra extinto.

Por fim, se 0 Poder Judiciério pode gjustar o titulo executivo para a cobranca do tributo
ao vaor efetivamente devido a titulo de PIS consoante a Lei Complementar n. 7/70 apds a
declaracdo de incongtituciondidade dos Decretos-Lei 2.455 e 2.449/1988, também pode gjustar a
repeticdo de indébito correspondente. Nesse sentido € que foi invocado o art. 145, do CTN, e o
recurso representativo da controvérsia REsp. n° 1.115.501 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz
Fux, julgado em 10.11.2010.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0112701-8 REsp 1.326.065/ SC
NuUmero Origem: 200772030010707
PAUTA: 19/03/2013 JULGADO: 19/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : DRESCH ECOMPANHIA LTDA
ADVOGADO : SILVIOLUIZ DE COSTA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuigdes Sociais - PIS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DRESCH ECOMPANHIA LTDA

ADVOGADO : SLVIOLUIZ DE COSTA EOQUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.



