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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.222.475 - RS (2010/0215669-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : NELY DE LOURDES CAMARGO DOS SANTOS
ADVOGADO : DIEGO MARTIGNONI E OQUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : ROSELAINE ROCKENBACH E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. FALTA DE
ASSINATURA. REGULARIZACAO NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.,
POSSIBILIDADE. ART. 13 DO CPC.

1. O STJfirmou o entendimento de que a auséncia de assinatura na peticéo nas
insténcias ordinérias, ao contrério do estabelecido na instancia especid, é vicio
sanavel, conforme reza o art. 13 do CPC, aplichvd andogicamente a
irregularidade da representacdo postulatdria, de forma que se deve proceder a
abertura de prazo razoavel parareparar a irregularidade.

2. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do S

Ministro-Reator, ssam destaque.” Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor
Rocha, Castro Merae Humberto Martins votaram com o Sr. Minisro Rdator.

Brasilia, 15 de marco de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.222.475 - RS (2010/0215669-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : NELY DE LOURDES CAMARGO DOS SANTOS
ADVOGADO : DIEGO MARTIGNONI E OQUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : ROSELAINE ROCKENBACH E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimentd interposto contra deciséo que conheceu do Agravo de Insrumento para
dar provimento ao Recurso Especid.

A agravante dega, em sintese, que

Com o devido acatamento, ndo poderdo prosperar as razbes da v.
Decisdo uma vez que proferida sem observancia de aspectos formais ao regular
processamento do Recurso Especidl.

A agravante deixou de observar o requisito do prequestionamento.

(...)

Eminentes, o ndo provimento do agravo interno interposto e néo
conhecimento dos embargos declaratérios opostos junto ao Tribuna de origem
N&0 suprem 0 necessario prequestionamento dos arts. 165, 458 e 535 do CPC aqui
invocados.

Ainda n& merece transto o recurso mangado no que tange ao
comparativo jurisporudencial.

Fetaa ao find, a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do
recurso a Turma
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 8.2.2011.
O Tribund de origem, conforme assentado na deciséo agravada, condgnou que

O caso € dngdo e de extrema clareza, nada mais precisando
acrescentar. Sendo a inida sem assinatura peca inexisente, ndo ha lugar a
complementacdo do instrumento, cuja responsabilidade pela regular formagdo é
da parte agravante.

N&o apenas em respeito a preclusio consumativa, que desautoriza
a providéncia saneadora, como da prépria tempestividade do recurso (fl. 65,
e-STJ)

Dessa forma, 0 tema acerca da posshilidade de sanar os vicos de
representacdo na ingéncia ordinaia fol debatido no tribund de origem, peo que a matéria fo
devidamente prequestionada, ainda que implicitamente, ndo sendo hipdtese de incidéncia da
Simula211 do STJou das SUmulas 282 e 356 do STF-.

Ademais, a gpontada divergéncia fo comprovada, uma vez que o agravado
demongrou as dircungéncias que identificam ou assamdham os casos confrontados, com
indicacdo da dmilitude féica e juridica entre eles. Presente a transcricéo de trechos do
relatorio e do voto dos acordados recorrido e paradigma

Por fim, destaco que o Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a
auséncia de argumentos habes para dterar os fundamentos da deciso ora agravada torna
incdlume o entendimento nela firmado. Portanto ndo ha fdar em reparo na decisdo, peo que

reitero o seu teor:

Trata-se de Recurso Especia (art. 105, IlI, "d' e "c', da CF)
interposto contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul,
Cuja ementa € a seguinte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO (CPC,
ART. 557). FALTA DE ASSINATURA NAS RAZOES. RECURSO
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INEXISTENTE. INCABIMENTO DE DILI(;?ENCIA PARA SANAR~A
INSTRUCAO DO AGRAVO. OCORRENCIA DE PRECLUSAO
CONSUMATIVA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO (fl. 63, e-STJ).

Os Embargos de Declaracdo foram rejeitados (fl. 78, e-STJ).

O Estado do Rio Grande do sul sustenta que ocorreu, dém de
divergéncia jurisprudencid, violagéo, em preliminar, dos arts. 458 e 535 do CPC; e
do art. 13 do CPC, sob 0 argumento de que "perfeitamente aplicavel ao caso da
peca processua apdcrifa o disposto no art. 13 do CPC" (fl. 89, e-STJ).

Afirmaainda que

No caso em tda, ndo havendo prguizo dgum a parte contréria,
estando o recurso ainda na ingténcia ordinaria, melhor sorte assiste ao recorrente
com a abertura de prazo para sanar a fata de assinatura da peca recursal (fl. 89,
e-STJ)

Contrarrazdes apresentadas as fls. 112-119, e-STJ.
Eordatério.

Decido.
Os autos foram recebidos neste Gabinete em 23.11.2010.
O Tribuna de origem consignou:

O caso € dngdo e de extrema clareza, nada mais precisando
acrescentar. Sendo a inida sem assinatura peca inexistente, ndo ha lugar a
complementacdo do instrumento, cuja responsabilidade pela regular formagdo é
da parte agravante.

N&o apenas em respeito a preclusdo consumativa, que desautoriza
a providéncia saneadora, como da prépria tempestividade do recurso (fl. 65,
e-STJ)

O STJfirmou o entendimento de que a auséncia de assinatura na
peticdo nas instncias ordindrias, ao contrario da insténcia especial, € um vicio
sanavel, conforme reza o art. 13 do CPC, aplicaved andogicamente a
irregularidade da representacdo postulatoria, de forma que se deve proceder a
abertura de prazo razoavel para sanar airregularidade.

Os vicios de representacdo devem ser sanados na ingtancia
ordinaria, peo que, repise-se, € perfeitamente possivel ao Tribund de origem a
abertura de prazo para remediar defeito, consoante o disposto no referido
dispositivo legdl.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO.

AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS. VIOLACAO DO
ARTIGO 535 DO CPC.

NEGATIVA DE  PRESTACAO  JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. INSTRUMENTO DE PROCURACAO.
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IRREGULARIDADE SANADA NA INSTANCIA ORDINARIA. ARTIGO 13
DO CPC. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

1. A agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar
os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, raz8o que ensgja a negativa
de provimento ao agravo regimental.

2. N&o ha fdar em negativa de prestacdo jurisdiciond nos
embargos de declaracdo, se o Tribuna de origem enfrenta a matéria posta em
debate na medida necess&ria para 0 dedinde da controvérsia, ainda que
sucintamente. A motivagdo contréria ao interesse da parte ndo se traduz em
maltrato ao art. 535 do CPC.

3. A fdta do ingtrumento de procuragdo, na instancia ordinaria, €
defeito sanével, aplicando-se, o digposto no art. 13 do CPC, para o fim de
regularizacdo da representacdo processual.

4. O Tribuna de origem decidiu de acordo com a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior, 0 que atrai, a hipétese dos autos, a incidéncia da
SUmula 83/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 881444/RJ, Rd. Minisro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/11/2010, DJe 25/11/2010)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. ART. 105, Ill, A E C, DA CF/1988. AUSENCIA DO JUS
POSTULANDI QUANDO DO AJUIZAMENTO DE ACAO RESCISORIA,
PERANTE O TRIBUNAL. OPORTUNIDADE PARA SANAR O DEFEITO.
ART. 13 DO CPC. PRECEDENTES.

1. A propostura de acdo rescisoria reclama a juntada de
procuracdo atudizada, sendo insuficiente a apresentacdo dos instrumentos de
mandatos conferidos na acéo originaria

2. O vicio da suposta falta de capacidade postulatéria € passivel de
sanagdo, consoante a jurisprudéncia pecifica da Corte. (Precedentes: AR
3.285/SC, Rel. p/ Acorddo Minigtro Feix Fischer, Terceira Secéo, julgado em
22/08/2007, DJe 05/03/2008; REsp 601.822/DF, Rel.

Ministro José Arnddo da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
26/04/2005, DJ 23/05/2005 p. 327; REsp 463.666/SC, Rel. Minigro Franciulli
Netto, Segunda Turma, julgado em 17/06/2004, DJ 18/10/2004 p. 216.) 3. E que a
auséncia de procuracdo nos autos € sanavel nas ingténcias ordindrias, por
determinacdo do juiz ou do relator, a luz do disposto no artigo 13, do Codigo de
Processo Civil.

4. O gproveitamento maximo dos atos processuais, premissa que €
extraida da sistemética das nulidades adotada pelo atua Diploma Processua Civil,
induz a que sgja oportunizedo a parte o direito de conjurar o referido defeito (art.
13 do CPC).

5. Precedentes: AgRg no REsp 1.190.711/SP, Rel. Minigro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 19/08/2010, DJe 03/09/2010;
REsp 619.343/RS, Rd. Minigro Luiz Fux, Primera Turma, julgado em
05/10/2006, DJ 26/10/2006 p. 224; REsp 711.056/AL, Rdl. Minigro Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 28/03/2006, DJ 05/04/2006 p.
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176; REsp 247.593/SP, Rel. Ministro Franciulli Netto, Segunda
Turma, julgado em 06/05/2004, DJ 20/09/2004 p. 219; RESp 594.426/RS, Rel.

Ministro Fernando Goncalves, Quarta Turma, julgado em
06/04/2004, DJ 10/05/2004 p. 296; EREsp 74.10U/MG, Re. Minisro Edson
Vidigd, Corte Especid, julgado em 09/05/2002, DJ 14/10/2002 p. 178; REsp
119.679/BA, Rel. Minigtro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 06/10/1997,
DJ 17/11/1997 p. 59435.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1168065/PR, Re. Minigro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/11/2010, DJe 18/11/2010)

Diante do exposto, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC,

dou provimento ao Recur so Especial.
Publique-se.
Intimem-se.

Ausente a comprovacéo da necessidade de retificacéo a ser promovida na

decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0215669-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.222.475/RS

Numeros Origem: 10522950730 70035223064 70035611573 70037853462
PAUTA: 15/03/2011 JULGADO: 15/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ROSELAINE ROCKENBACH EQUTRO(S)
RECORRIDO . NELY DE LOURDES CAMARGO DOS SANTOS
ADVOGADO : DIEGO MARTIGNONI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ITCD - Imposto de Transmissio Causa Mortis

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NELY DE LOURDES CAMARGO DOSSANTOS
ADVOGADO : DIEGO MARTIGNONI EOUTRO(S)
AGRAVADO - ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ROSELAINE ROCKENBACH E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



