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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.209.431 - RJ (2010/0156122-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

© MINISTRO SIDNEI BENET]I

: TRANINGTON CORPORATION

: FABIO COUTINHO KURTZ E OUTRO(S)

: TV GLOBO LTDA

: MARCELO LAMEGO CARPENTER E OUTRO(S)

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. FRAUDE A EXECUCAO.
ALIENACAO DE BENS NO CURSO DA ACAO CAPAZ DE
REDUZIR O DEVEDOR A INSOLVENCIA. MARCO
TEMPORAL.  FUNDAMENTO NAO  IMPUGNADO.
CONSLIUM FRAUDIS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUMULA 7/STJ.

| - O fundamento indicado no acdrdéo recorrido para dirmar satisfeito
0 requisto objetivo tempora previsto no atigo 593 do Codigo de
Processo Civil para a configuracéo da fraude a execucéo, qud sga, 0
de que a dienacéo do bem tenha ocorrido ja no curso da acdo judicd
capaz de reduzir o devedor a insolvénda, ndo fo adequadamente
impugnado nas razdes do recurso especid.

Il - A degacdo de ofensa a Simula ndo condtitui hipétese de
cabimento de Recurso Especid.

Il - No caso concreto, a pretensdo formulada com o objetivo de
afagtar a configuracéo do conglium fraudis demanda o revolvimento
de matériafatico-probatdria, 0 que vedaa SImula7/STJ.

IV - Da mesma forma apenas a regpreciacdo do caderno
fético-probatdrio poderia revdlar se 0 vador arbitrado a titulo de
honor&rios advocaticios reflete de mandra proporciond ou néo os
critérios legais do artigo 20, 8§ 3°, do Cddigo de Processo Givil.

Recurso Especid improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao recurso especid, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino, Vasco Ddla Giudina
(Desembargador convocado do TJRS), Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com o

Sr. Minigro Reaor.
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Brasilia, 22 de marco de 2011(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.209.431 - RJ (2010/0156122-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

© MINISTRO SIDNEI BENET]I
: TRANINGTON CORPORATION

: FABIO COUTINHO KURTZ E OUTRO(S)

: TV GLOBO LTDA

: MARCELO LAMEGO CARPENTER E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):

1.- TRANINGTON CORPORATION interpde Recurso Especid com

fundamento nas diness "d' e "¢" do inciso |11 do artigo 105 da Condtituicdo Federd, contra
acorddo proferido pdo Tribund de Judica do Estado do Rio de Janeiro, Relaor o
Desembargador GILBERTO CAMPISTA GUARINO, cuja ementa ora se transcreve (fls

406):

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO DE TIiTULO EXTRAJUDICIAL.
FRAUDE CONTRA A EXECUCAO PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE.  PRINCIPIO DA  ABSORCAO
AMPLIADO. SE OS ATOS PRATICADOS ANTES MESMO DO
AJUIZAMENTO DA EXECUCAO EVIDENCIAM INTENSA
GRAVIDADE, VALENDO-E O DEVEDOR, DIRETA OU
INDIRETAMENTE, DO ORDENAMENTO JURIDICO E DE
JURISPRUDENCIA BENEFICA PARA AFASTAR A
POSSBILIDADE DA EXECUCAO, POUCO IMPORTAM OS
CREDORES A FRAUDE E CONTRA A PROPRIA EXECUCAO.
PRINCIPIO PROCESSUAL-CONSTITUCIONAL DO DIREITO
AOS MEIOS QUE GARANTAM A CELERIDADE DE
TRAMITACAO, Al INCLUIDA A PROPRIA NATUREZA DO
PROCESO JUDICIAL MAIS CELERE E EFETIVO.
CONSTITUICAO DA REPUBLICA, ART. 5°, LXXVIII. BOA-FE
QUE SE AFASTA. EMPRESA CONSTITUIDA MENOS DE 04
(QUATRO) MESES ANTES DA VENDA E COMPRA, POR
R$145.927,00 (CENTO E QUARENTA E CINCO MIL,
NOVECENTOS E VINTE E SETE REAIS, DE 08 (OITO)
IMOVEIS ALTAMENTE VALORIZADOS, NA CIDADE DO RO
DE JANEIRO E EM ITAIPAVA. NEGOCIO JURIDICO
CELEBRADO ENTRE A EMPRESA COM SEDE NAS ILHAS
VIRGENS BRITANICAS E O SEGUNDO EXECUTADO, ENTAO
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DIRETOR-PRESDENTE DA PRIMEIRA EXECUTADA, SEM
PATRIMONIO SUFICIENTE PARA A GARANTIA DO JUIZOE A
SATISFACAO DO CREDITO EXEQUENDO. DESPROVIMENTO
DA PRIMEIRA APELACAO. PROVIMENTO PARCIAL DA
SEGUNDA, PARA MAJORAR OS  HONORARIOS
ADVOCATICIOS

2.- Os embargos de declaracdo opostos (fls 426/431) foram rejetados por
acordao assm ementado (fls 434).

EMBARGOS DE DECLARAGCAQ. 1. O VERBETE SUMULAR N.°
84 DO C. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA NAO DIZ QUE O
PEDIDO EM EMBARGOS DE TERCEIRO, NA HIPOTESE QUE
ENFOCA, DEVA, NECESSARIAMENTE, SER JULGADO
PROCEDENTE. DIZ, APENAS (E PASSE O TRUISMIO) QUE,
NAQUELE CASO, E POSSVEL O ACESSO A TAL ACAO
AUTONOMA DE IMPUGNAGCAO. NADA MAIS 2. O
FUNDAMENTO PARA A MAJORACAO DA VERBA
HONORARIA, CUJO PEDIDO INTEGRA A EXTENSAO DO
EFEITO DEVOLUTIVO DESTA APELACAO, ENCONTRA-SE,
NITIDO, NO N.° 49 DE FLS 338. BRADA AOS CEUS QUE A
CAUSA TERA 9DO TUDO, MENOS SMPLORIA, UNICO
QUALIFICATIVO A JUSTIFICAR A CONDENACAO
MONTANDO A DOIS MIL REAIS (R$2.000,00. 3. NAO
EXISTENCIA DAS ALEGADAS OMISOES 4. NAO SE
CONFUNDEM A VENDA E COMPRA, CONTRATO
CONSENSUAL, COM A AQUISICAO DA PROPRIEDADE, QUE
OCORRE COM O RESPECTIVO REGISTRO. IMPOSSVEL
CONFUNDIREM-SE ESSES INSTITUTOS DE DIREITO CIVIL.
5. NAO EXISTENCIA DA ALEGADA CONTRADICAO. 6.
INDISFARCAVEL TENTATIVA DE OBTENGCAO DE EFEITO
MODIFICATIVO, SOB A CAPA DOS MENCIONADOS ViCIOS
7. OS OPERADORES DO DIREITO "NAO TEM O DIREITO" DE
SR INGENUOS, SOB PENA DE, ADOTANDO O SUMMUM
S, CONSAGRAREM A SUMMA INJURIA. PROVIMENTO
NEGADO.

3.- Consta dos autos que DENILSON RIO COMUNICACOES DE
MARKETING LTDA. teria contraido divida de mas de R$ 1,4 milhdes (em vaores de
1998), junto a REDE GLOBO S/A. Essa divida etaria representada por notas promisdrias
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emitidss em 19/12/97.

4.- Diante do inadimplemento da divida, A REDE GLOBO S/A., promoveu
execucao (proc. n° 98.001.0999192-9) contra a devedora principd e seus avdidas entre 0s
quais figurava o Sr. CELSO ALMIR JAPIASSU LINS FALCAO, entfo Diretor-Presidente
daguela sociedade.

5.- No curso do processo de execucéo néo foram locdizados bens da
devedora principd sUficientes para o pagamento da divida, mas foram penhorados diversos
bens do citado co-devedor CELSO FALCAO. No momento em que requerida a penhora
desses bens a credora exequente teve o cuidado e providenciar as certides de Gnus reais dos
imdveis em questdo, nas quais hdo condava a exigéncia de quaquer gravame sobre esses
bens.

6.- Foi entdo que surgu a TRANINGTON CORPORATION, uma
sociedade com sede nas llhas Virgens Britanicas fundada apenas em mao de 1997,
gpresentando embargos de terceiro, nos quas dirma ser da a legitima proprietaia e

possuidora dos bens imoves penhorados (fls. 4/20).

7.- A sentenca julgou improcedentes os embargos por entender que teria
havido fraude & execucdo. O Tribund de origem, consoante se extra da ementa acima

transcrita, manteve, por maioria de votos a conclusdo do juiz Sngular.

Destacou-se que

a) osimoves, que condituiam praticamente todo o patrimoénio do avdida
executado, haviam sdo dienados, quase que de uma SO vez, em um curtissmo espaco
de tempo (entre 13/09/97 e 7/11/97), por vdor absolutamente irrisdrio, de todo

incompativel com o de mercado;

b) as negociages travadas entre a embargante e o co-devedor teriam, de
fato, ocorrido antes da emissfo das notas promissdrias em que ee figurou como avaida
e antes, também, do proprio guizamento da execucdo. Todavia, como a dienacéo de

bens imdvas s6 se completa com o registro e, esse SO ocorreu apds a propositura da
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acdo e da citacdo do devedor, seriapossivel reconhecer a fraude a execucéo.

) aembargante ndo teria apresentado as escrituras plblicas de comprae
venda originas, apenas copias autenticadas com rasuras evidentes nos campos relativos

a data de celebracéo do negocio.

9.- A embargante, em recurso especid, dega que o Tribund de origem teria
incorrido em ofensa a0 atigo 535 do Cadigo de Processo Civil, porque néo teriam sdo

examinado de modo explicito os temas suscitados nos embargos de declaracéo.

10.- Aduz que néo se poderia cogitar de fraude a execucdo, pois a aquisicéo
dos bens ocorreu em momento anterior a propositura da acéo de execucdo e antes mesmo da
emissfo das notas promissdrias em que baseadas essa execucdo. Nesses termos estaria

configurada ofensa ao artigo 593 do Cadigo de Processo Gvil.

10.- Afirmaque o Tribund de origem teriainterpretado de forma equivocada
fatos corriqueiros da vida societaria para dirmar a exigéncia de um consilium fraudis que

efetivamente ndo esta configurado.

11.- Sugtenta afronta a Samula 84/STJ, nos termos da qud "é admissivel a
oposicdo de embargos de terceiro fundados em alegacdo de posse advinda do
compromisso de compra e venda de imével, ainda que desprovido do registro”.

12.- Regidra que a fixagdo dos honorérios advocaticios néo teria aendido
ao disposto nos artigos 20, 88 3° e 4°, do Cadigo de Processo Civil.

E o rdaodrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.209.431 - RJ (2010/0156122-0)

VOTO

O EXMO SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):

13.- A irreSgnacdo ndo merece prosperar.

14.- N&0 se viadliza 0 especid pea indicada ausincia de prestacéo
jurisdicond, porquanto verificase que a maéria em exame fo devidamente enfrentada,
emitindo-se pronunciamento de forma fundamentada. A jurisprudéncia desta Casa € pacifica
a0 proclamar que, se os fundamentos adotados bastam para judtificar o conduido na decis2o,
0 julgador néo esta obrigado a rebater, uma um, 0s argumentos utilizados pela parte.

15.- No que diz respeito a impossibilidade de configuragdo da fraude a
execucao tendo em vita o0 momento em que redizada a dienacéo dos bens, observa-se que 0
Tribund de origem considerou como marco tempord o dia do regisro das escrituras dos
imoves e ndo o dia em que firmado o negdcio juridico entre as partes. Nesses termos € que,
tendo o registro ocorrido apds a propositura da acdo executiva e da citacdo havida nesse
processo estaria efetivamente satisfeito o requisito objetivo tempord de que trata 0 artigo 593
do Cadigo Civil.

16.- Se 0 Tribund agiu com acerto ou se incorreu em erro de julgamento ao
decidir com base nesse marco tempord essa € uma outra questéo que deveria ter Sdo
impugnada adequadamente no recurso especia. Quanto ao ponto, vé-se que a recorrente
argumenta gpenas com a degacéo de ofensa a SImula 84/STJ, o que € absolutamente
insufidente. E que a degacio de ofensa & Simula ndo condtitui hipdtese de cabimento de
recurso especid, porque ndo se equipara nem a ld federd nem aende as exigéndias técnicas

de demonstracéo de dissidio pretoriano.

17.- Emrelacdo a configuracéo do consilium fraudis, o que trangparece do
acordao recorrido € o seguinte A sociedade devedora contraiu uma divida de elevado vaor

com a exeguente em dezembro de 1997, sendo que o avdida dessa divida, 0 entéo
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Diretor-Pres dente da sociedade devedora, ndo apenas sabia que €a néo tinha patrimdnio para
garatir a divida, justamente porque ocupava o cargo de direcdo, como anda procurou se
desfazer do seu patrimbnio pessoal, dienando-0 praticamente de uma SO vez por prego
absurdamente irrishrio a uma sociedade estrangeira recém condtituida e com sede em paraiso

fisca, poucos meses antes da condtituicéo da divida exeqlienda

Se acaso houve ma interpretacéo de fatos cotidianos da vida societéria,
como sudenta a recorrente, isso € dgo que se drcunscreve a maéria eminentemente

fético-probatoria. A pretenso recursal, quanto ao ponto, esbarrana Smula7/STJ.

18.- Findmente, no que concerne ao vaor dos honor&ios advocaticios
fixados obsarvase que, da mesma forma agpenas a regpreciacdo do caderno
fético-probatdrio poderia revelar se o vaor arbitrado (10% sobre o vaor da execucdo) reflete
de manera proporciona ou ndo os critérios legas do artigo 20, 8 3°, do Cadigo de Processo
Givil.

19.- Ante 0 exposto, hega-se provimento ao Recurso Especid.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2010/0156122-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.209.431/RJ

Numeros Origem: 20060011095118 200813522464
PAUTA: 22/03/2011 JULGADO: 22/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JUAREZ ESTEVAM XAVIER TAVARES

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE . TRANINGTON CORPORATION

ADVOGADO : FABIO COUTINHOKURTZ E OUTRO(S)

RECORRIDO . TVGLOBOLTDA

ADVOGADO : MARCELO LAMEGO CARPENTER E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Nota Promissoria

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). ANDRE SILVEIRA, pela parte RECORRIDA: TV GLOBO LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Vasco Ddla
Giustina (Desembargador convocado do TJRS), Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



