)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECLAMAGAO N° 3.014 - DF (2008/0234723-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECLAMANTE : VALDA ESTAQUIA CARDOSO DE SOUZA
ADVOGADO : VICENTE DE PAULA SOUZA
RECLAMADO : MINISTRO DE ESTADO DO PLANEJAMENTO
ORCAMENTO E GESTAO
RECLAMADO : MINISTRO DE ESTADO DA DEFESA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
RECLAMACAO. MINISTERIO DO PLANEJAMENTO,
ORCAMENTO E GESTAO. MINISTERIO DA DEFESA. IMOVEL
FUNCIONAL DO HOSPITAL DA FORCA AEREA SEM
DESTINACAO MILITAR OU FINALISTICA. PROCEDIMENTO
DE CADASTRAMENTO. DESCUMPRIMENTO DE MANDADO
DE SEGURANCA.

1. A reclamacdo tem origem no MS 3.922/DF (Rd. Min.
Luiz Vicente Cernicchiaro, DJ 13.10.1998), que concedeu a ordem para
gue aimpetrante pudesse ser cadastrada de modo ainidar a aquisicéo do
imovd fundond que legiimamente ocupa N&o prosperou a
posteriormente intentada rescisfo do acérdéo na AR 1.157/DF (Rd.
Min. Denise Arruda, DJ 26.11.2007).

2. Apbs mas de dez anos da publicacéo do acdrddo, as
autoridades reclamadas anda nédo deram cumprimento a decisio
concessiva da seguranca, no sentido de garantir a aquisicio do imovd,
nem agoresentaram  judificativas aceitdvels para 0 descumprimento.
Procede, portanto, a reclamacdo para determinar 0 cumprimento da
decisdo originaria, de modo a assegurar a preservacdo da autoridade do
STJ.

3 Precedentess Rd 1.782/DF, Rd. Min. Hemaen
Benjamin, Primeira Secéo, DJ 8.10.2007, p. 194; Rd 1.848/DF, Rd.
Min. Humbeto Martins Primara Secdo, DJe 18.12.2009; Rd
1.890/DF, Rd. Min. Jos2 Ddgado, Primerra Secéo, DJ 20.2.2006, p.
175; Rd 1.669/DF, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Primera Secéo, DJ
14.2.2005, p. 141.

Reclamacéo procedente.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da Primera Secdo do Superior Tribund de Judtica "A
Secao, por unanimidade, julgou procedente a reclamacdo, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdaor."

Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques,
Benedito Goncgaves, Cesar Asfor Rocha, Hamilton Carvahido, Castro Mera e Arnddo
Esteves Limavotaram com o Sr. Minigro Relator.

Braslia (DF), 23 de marco de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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RECLAMAGAO N° 3.014 - DF (2008/0234723-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECLAMANTE : VALDA ESTAQUIA CARDOSO DE SOUZA

ADVOGADO : VICENTE DE PAULA SOUZA

RECLAMADO : MINISTRO DE ESTADO DO PLANEJAMENTO
ORCAMENTO E GESTAO

RECLAMADO : MINISTRO DE ESTADO DA DEFESA

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de redamagédo oconditucdond 4guizada por VALDA
ESTAQUIA CARDOSO DE SOUZA contra ato supostamente omissivo, inidamente
da UNIAO, com fundamento no art. 105, “f*, combinado com o art. 187, do RISTJ, da
Condtituicéo Federd, que teria deixado de cumprir a ordem judicd desta Corte.

Apontou, inidiamente, como auttoridade red amada.a UNIAO.

Alegou, em sua inidd, que trandgtou em julgedo o MS 3.922/DF
(Tercaira Segao, Rd. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro) nesta Corte Superior de Judtica,
cujo resultado reconheceu-lhe o dirdto a adquirir imovd fundond o qua ocuparia
legiimamente NO mesmo sentido, gpontou 0 descumprimento da AR 1.157/DF
(Primera Secdo, Rd. Min. Denise Arruda, Rev. Min. Luiz Fux), que néo teria rescindido
o direito adjudicado no referido mandamus.

Aduz, no méito, que o acdrddo trandtado em julgado concedeu-lhe a
seguranca, sob a razéo de que o Decreto n. 99.266/90, que regulamentou a Le n.
8.025/90, nédo prevé impedimento a dienacd de bens imdveas resdencias de
propriedade da Unido, Stuados no Didrito Federd, adminidrados pelas Forgas
Armadas e ocupados por dvis

Sugtentou, outrossm, que (fl. 13-e):

"Ante 0 exposto, vem requerer: (...) A procedéncia da presente
Reclamacgdo, sendo preservada a competéncia deste Digno e
Honrado Juizo, bem como a garantia da autoria (...), determinando a
Reclamada, via de seus representantes legais o imediato
cumprimento dos V. acordéo do MC 3.922/DF (..) e da AR
1.157/DF, em anexo, constantes dos autos principais, sob pena de
multa didria a ser arbitrada (...)."

A Unido contraditou as informagbes da peticdo inidd, suscitando,
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prdiminarmente, que nd ha o cabimento da reclamagdo condituciond na hipotese
intentada pela reclamante, por dois fundamentos. No primeiro, aduz que néo € possive 0
guizamento de reclamagdo contra 0 descumprimento de deciséo por autoridade
adminidrativa, tdo somente por autoridade judicid. No segundo fundamento, sustenta a
impropriedade no arolamento do Advogado-Gerd da Unido como autoridede
reclamada

Contra 0 mérito, algumenta que a AR 1.157/DF ndo condiituiu titulo
judicda para ser descumprido. Ainda, que, no tocante ao MS 3.922/DF, inexide
comprovacdo das adegagbes de descumprimento, somada a0 equivoco no
direcionamento da intimacéo.

O Parquet federd manifesou-s2 pelo ndo conhecimento da presente
reclamacéo, sob 0 argumento da ilegitimidede passva (fls. 81-87-¢).

Deddi pedo saneamento da presente reclamacdo, determinando a
necessdade de indicagdo das autoridades especificamente reclamadas, por meo da
devidaemenda da peticdo inidd (fls. 89-91-¢).

A redlamante emendou a peticdo inidd e arolou, no pdlo passvo, o
MINISTRO DE ESTADO DO PLANEJAMENTO, ORCAMENTO E GESTAO,
asm como o MINISTRO DE ESTADO DA DEFESA, ambos sucessores de
Minigérios anteriores que figuraram no polo passivo das relagdes processuals de onde
Se extrairam os julgados que teriam ensgjado a presente reclamacéo (fls. 98-99-¢).

Determing a corregdo na autuacdo, assm como demande a producgéo de
informagdes pelas autoridades reclamadas, ssem prgjuizo de pogterior remessa dos autos
a0 Minigério PUblico Federd para novaaitiva(fl. 101-€).

Informagdes foram prestadas pelo Minisro de Estado do Plangamento,
Orcamento e Gestéo - que déo conta da sua ilegitimidede passva para figurar na causa,
€s que dega que ndo posai ingeréncia sobre o patrimonio gerido peo Minigério da
Defesa, dependendo deste para providéncia ulteriores (fls 114-124-¢).

Juntadas informagbes, também, do Minisro de Estado da Defesa, que
agitam prdiminar no sentido de sua ilegitimidade passva, €s que consdera que 0s
procedimentos cabivels, ndo discriminando-os, devemn ser provides pelo Minigtério do
Plangamento, Orcamento e Gestdo. Alega prdiminar de que inexise interesse de agir,
tendo em vida que a reclamacéo néo seria cabive contra a omisso adminigraiva No
mérito, dega que inexigiu comprovacdo do pleito por parte da redamante (fls
125-135-e). O Minidro de Esado rdificou as informagbes produzidas pela sua
Conaultoria Juridica (fl. 147-€).

Novo parecer do Parquet federd foi produzido com a ssguinte ementa
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"RECLAMAGCAO. Ordem concedida pela Eg. 3* Secio desse
Colendo Superior Tribunal de Justica nos autos do Mandado de
Seguranca n® 3.922/DF para determinar ao Ministro de Estado Chefe
do Estado-Maior das Forcas Armadas e ao Ministro de Estado da
Administracédo Federal e Reforma do Estado que efetuassem o
recadastramento do imovel funcional da impetrante para fins de
alienacéo de que trata a Lel n° 8.025/90 e o Decreto n® 99.266/90.
Arguicdo de afronta a autoridade da decisdo dessa Colenda Corte
ante o descumprimento da ordem sobre-referida. Demonstracao.
Informacles prestadas pelas autoridades reclamadas que ndo se
mostram suficientes para justificar a ndo execugdo da ordem
mandamental em comento."

O referido opinaivo fo ofertado apds a emenda da inidd, no qua se

dude que "ndo resta a menor divida — tem razao de ser e merece a acolhida dessa
Colenda Corte em defesa da autoridade de suas decisdes para que sga
determinado gue se proceda ao cadastramento do imével ocupado pela reclamante
einiciado o processo de alienacao” (fls. 137-145-¢).

E, no essendid, o rdatério.
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RECLAMAGAO N° 3.014 - DF (2008/0234723-5)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
RECLAMACAO. MINISTERIO DO  PLANEJAMENTO,
ORCAMENTO E GESTAO. MINISTERIO DA DEFESA. IMOVEL
FUNCIONAL DO HOSPITAL DA FORCA AEREA SEM
DESTINACAO MILITAR OU FINALISTICA. PROCEDIMENTO
DE CADASTRAMENTO. DESCUMPRIMENTO DE MANDADO
DE SEGURANCA.

1. A reclamacdo tem origem no M S 3.922/DF (Rel. Min.
Luiz Vicente Cernicchiaro, DJ 13.10.1998), que concedeu a ordem para
gue aimpetrante pudesse ser cadastrada de modo ainidar a aquiscéo do
imovd fundond que legiimamente ocupa. N&o prosperou a
posteriormente intentada rescisdo do acdrdéo na AR 1.157/DF (Rd.
Min. Denise Arruda, DJ 26.11.2007).

2. Apbs mas de dez anos da publicacéo do acdrdéo, as
autoridades reclamadas anda ndo deram cumprimento a decisfo
concessiva da seguranca, no sentido de garantir a aquisicio do imovd,
nem goresentaram  judificativas aceitdvels para 0 descumprimento.
Procede, portanto, a reclamacdo para detlerminar 0 cumprimento da
decisdo originaria, de modo a assegurar a preservacdo da autoridade do
ST

3 Precedentes Rd 1.782/DF, Rd. Min. Herman
Benjamin, Primara Secdo, DJ 8.10.2007, p. 194; Rd 1.848/DF, Rd.
Min. Humbeto Martins Primara Secdo, DJe 18.12.2009; Rd
1.890/DF, Rd. Min. Jos2 Ddgado, Primara Secéo, DJ 20.2.2006, p.
175; Rd 1.669/DF, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Primera Secéo, DJ
14.2.2005, p. 141.

Reclamacéo procedente.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
Assge razdo areclamante.

O julgado a0 qud fo negado cumprimento posui a ementa que
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"MS - PROCESSUAL CIVIL - ADMINISTRATIVO -
MANDADO DE SEGURANCA - IMOVEL FUNCIONAL -
SRVIDOR CIVIL - LITIGANTE DE MA-FE (CPC, art. 17, Il c/c art.
18).

1 - O imove funcional administrado pelas Forcas Armadas,
ocupado por servidor civil, pode ser alienado. Nao ha ofensa ao
principio da isonomia. Evidencia-se, por esse pormenor, ndo ser o
prédio indispensavel a atividade fim das Forcas Armadas.

2 - O impetrante, como o autor de qualquer acéo, deve guardar
lealdade processual. Atua ilicitamente, omitindo fato relevante de
que € exemplo, acdo, antes deduzida, cujo pedido fora julgado
improcedente, transitando em julgado. Incidéncia do disposto no art.
17,1l c/cart. 18 do CPC."

(MS 3.922/DF, Rd. Min. Luz Vicente Cernicchiaro, Tercera
Secdo, julgado em 9.9.1998, DJ 13.10.1998, p. 11.)

O referido julgado teve no horizonte decisorio que a impetrante, nos
termosda Le n. 8.025/90, possui o direito de adquirir 0 imdvd que audmente ocupa, ja
que de ndo possui destinacéo militar. Para tanto, devendo observar as digposigoes do
Decreto n. 99.266/90, nos seguintes termos

"A Lel n° 8.025/90 autorizou a alienacdo de bens imbveis
residenciais de propriedade da Unido, situados no Didtrito Federal.
O Decreto n° 99.266/90 — Regulamenta a Lel n° 8.095/90 — digpde no
art. 2°, § 2% 'Incluemse entre os imoveis a serem vendidos os
administrados pelas Forgas Armadas, ocupados por servidorescivis.

A La n° 8.025/90, no seu art. 1° 8§ 20, I, registrou distingéo
entre 'os resdenciais administrados pelas Forcas Armadas,
destinados a ocupacéo por militares, dos residenciais submetidos a
mesma administracéo, contudo ocupados por Civis.

Entende-se, ent&o, que os preédios ocupados por militares eram
indispensavels a atividade-fim das Forgas Armadas. Os demais,
porque consentidos a civis, ndo envolvia a indispensabilidade.

(...)

Quanto ao pleito das impetrantes acima descritas, todas civis,
concedo a seguranca.”

O julgado transcrito foi objeto de acdo rescisdria que desencadeou o
Seguinte acordéo:

"ACAO RESCISORIA. IMOVEIS FUNCIONAIS STUADOS
NA AREA INTERNA DO HOSPITAL DAS FORCAS ARMADAS
BENS DE USO ESPECIAL. IMPOSSBILIDADE DE ALIENAGAO.
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VIOLACAO LITERAL DO ART. 14 DA LEl 8.025/90. IMOVEL
STUADO NA QUADRA 1.303 DO CRUZEIRO NOVO. VENDA
DETERMINADA A SERVIDORA  CIVIL.  LEI  8.025/90.
INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DE LITERAL DISPOSGCAO DE
LEI. PEDIDO JULGADO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

(...)

5. Por outro lado, quanto ao imovd cuja venda foi
determinada em favor da demandada VALDA EUSTAQUIA
CARDOSO DE SOUZA, situado na SHCES Q. 1.303, bloco C, do
Cruzeiro Novo, ndo prospera a pretensdo da Uni&o, haja vista que
ndo se constata de que forma teria havido violacdo literal dos
dispositivos apontados (arts. 1°, § 20, I, e 14, da Le 8.025/90, 8°,
paragrafo dnico, do Decreto-Le 1.390/75, e 142, 8§ 1° da
Condtituicdo Federal). O que se observa, na realidade, é que o art.
1° 8§ 20 |, da Le 8.025/90, citado pela demandante, excluiu
expressamente dos bens alienaveis os imoveis residenciais
administrados pelas Forcas Armadas, destinados a ocupacgdo por
militares, ndo mencionando nada a respeito dos imoveis ocupados
por servidores civis. Assm, a Tercera Secdo desta Corte,
interpretando a norma, acolheu o pedido da entdo autora no
mandado de seguranca, entendendo pela possibilidade de venda dos
imdveis por ees ocupados, considerando que ndo se incluiam entre
aqueles cuja alienacao havia sido vedada pela referida Lel 8.025/90.

6. Também ndo prospera a alegacdo de que o Poder Judiciario
ndo poderia determinar a venda de imoveis funcionais, sob o
argumento de que h& apenas uma autorizacdo para sua alienacao,
nao existindo norma imperativa nesse sentido. 1sso porque o Poder
Executivo, ao editar o Decreto 99.266/90, que regulamentou a Lei
8.025/90, consignou de modo inequivoco a sua vontade de proceder
a alienacdo dos bens em comento, ndo havendo falar, ap6s o advento
do citado decreto, em juizo de conveniéncia e oportunidade das
autoridades administrativas (STF, RMS 21.778/DF, Tribunal Pleno,
Rel. Min. Celso de Méllo, DJ de 23.9.1994).

7. Pedido julgado parcialmente procedente para rescindir o
julgado no que se refere aos imdveis pertencentes ao complexo do
Hospital das Forcas Armadas.”

(AR 1.157/DF, Rd. Min. Denise Arruda, Primeaira Segéo, julgado
em 24.10.2007, DJ 26.11.2007, p. 109.)

Aduziu areclamante (fls 12-13-€):

"A reclamada, ciente de que a Reclamante preenche todos os
requisitos legais previstos para aquisicdo do referido imovel; (...)
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mesmo assm, continua a Reclamada se omitindo em notificar a
Reclamante Valda Eustaquia Cardoso de Souza, para poder exercitar
0 seu direito previsto no caput do art. 6° da Le 8.025/90.

A Reclamante ja tentou varias vezes junto a Administracdo dos
Reclamados, mas todas tentativas foram em vao, pois sempre que a
Reclamada é solicitada pea Reclamante, os seus funcionarios
alardeiam autoridade de forma a assustar/intimidar a Reclamante,
gue de logo até desiste de se aproximar da secao.

Sem outro meio de fazer valer o cumprimento da referida coisa
julgada em seu favor;"

As informacOes trazidas pelas autoridades arroladas na reclamacéo (fls
114-124-e; 125-135-€), ap6s a emenda da inidd, ddo conta de que ndo foram tomadas
medidas para permitir o inido do processo de aquiscéo (fls 119-120-e):

"2. Preimnarmente, regisdra-se que esta Secretaria do
Patrimbnio da Unido ndo tomou conhecimento da r. decisdo
proferida no Mandado de Seguranca referenciado, assm como
inexiste em seus arquivos quaisquer documentos relativos ao imovel
objeto do presente mandamus designado por Apto. 405, do Bloco C,
da Qd. 1.103 — Cruzeiro Novo — SHCES e a Reclamante, Sa. Valda
Eustdquia C. de Souza, razdo pela qual encontra-se preterida no
atendimento do solicitado.

(...)

2.2. A propdsito, cabe registrar, ainda, que por forca da Lei n°
8.025/90 esta Secretaria somente podera efetuar a andlise e os
procedimentos referentes a alienagdo do imovel questionado, sob a
tutela do Ministério da Defesa / Hospital das Forcas Armadas —
HFA, quando o o6rgdo administrador disponibiliza-la a venda,
enviando toda documentacdo indispensavel ao cumprimento da
norma legal, incluidas, em destaque, as Fichas Cadastrais
(recadastramento) relativas a ocupante e a unidade residencial, sem
as quais esta Secretaria fica impossibilitada de solicitar a Caixa a
proceder a avaliacdo do bem, para que, posteriormente, possa
notificar o ocupante, deflagrando, assim, o processo alienatério em
guestao.

3. Para que se proceda a andlise e conferéncia, visando dar
cumprimento ao disposto no artigo 6° da Lel n° 8.025/90 e no artigo
1° do Decreto n° 99.266/90, e o que se declara no §2°, necessario se
faz que o érgdo administrador, HFA/IMD, realize o recadastramento
nos termos da legidacdo de regéncia e disciplinado na Portaria n°
219/90, encaminhado a esta SPU as Fichas Cadadtrais ja citadas,
providéncias essas de exclusiva atribuicao dagquele 6rgdo, o que ndo
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ocorreu até a presente data.”

Tornase evidente das informagdes trazides peo Minigéio do
Pangamento, Orcamento e Gestdo, de origem da Secretaria do Parimonio da Uniéo,
que as providéncias determinadas no acdrddo do MS 3.922/DF ndo tiveram

consequéncias.

A jurisorudéncia do STJ é pacifica no sentido do acolhimento de
reclamacies semehantes, para determinar 0 cumprimento de acordéo deste proprio
Soddicio.

Nesse santido:

"RECLAMAGCAO. CUMPRIMENTO DE DECISAO
PROFERIDA EM MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO DE
PREFERENCIA NA ALIENACAO DE IMOVEL FUNCIONAL. LEI
8.025/90. ILEGITIMIDADE PASS VA DE AUTORIDADE QUE NAO
INTEGROU RELACAO PROCESSUAL ORIGINARIA.

1. Nao sdo partes legitimas para figurar no pélo passivo de
Reclamacdo autoridades que ndo integraram a relagdo processual
em que se proferiu a decisdo de cujo descumprimento sereclama.

Extincdo do processo, quanto a estas, sem julgamento de
mérito, nos moldes do art. 267, VI, do CPC (Precedente Rd
1.669/DF, Rd. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJ
14.02.2005).

2. A seguranca deferida ao impetrante originario assegura-lhe
o direito ao cadastramento para que se habilite a compra do imovel
por e ocupado, devendo a Administracdo tomar as providéncias
necessarias para a alienacdo na forma legal.

3. Os reclamados pretendem rediscutir o direito de preferéncia
da reclamante a alienacdo do imovel, matéria jA superada e
acobertada pela coisa julgada, consoante apreciado e decidido no
Mandado de Seguranca.

4. Reclamac&o procedente.”

(Rd 1.782/DF, Rd. Min. Haman Benjamin, Primara Segéo,
julgado em 28.3.2007, DJ8.10.2007, p. 194.)

Vde atranscricdo do voto do relator naguela reclamacdo para eucidar a
questéo:

"Quanto a questdo de fundo, verifica-se que a seguranca
deferida ao impetrante originario assegura-lhe o direito ao
cadastramento para que se habilite & compra do imével por ee
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ocupado, devendo a Administracdo tomar as providéncias
necessarias para a alienacdo na forma legal.

Conforme as préprias autoridades admitem, sob diversos
motivos, ainda ndo deram cumprimento a determinagao imposta por
esta Corte de Justica, mesmo que ultrapassados mais de 9 anos da
data de julgamento do Mandado de Seguranca 4.125/DF.

As alegacoes inseridas nas manifestacdes dos reclamados néo
possuem substrato legal para serem aceitas como justificativa para
desobedecerem a um comando judicial, apenas rediscutem o direito
de preferéncia da reclamante para a alienacéo do imovel. Ressalto
que ese debate ja se encontra superado e acobertado pela coisa
julgada, consoante apreciado e decidido no Mandado de Seguranca
originalmente impetrado, com respectivo transito em julgado.

Dessa forma, merece procedéncia a pretensio da reclamante.”

Ademais, a jurigorudéncia da Primera Secéo ndo destoa, e demanda o
acolhimento da presente reclamacéo:

"RECLAMACAO - DESCUMPRIMENTO DE DECISAO
PROFERIDA EM MANDADO DE SEGURANCA TRANSTADO EM
JULGADO - DIREITO DE PREFERENCIA NA ALIENACAO DE
IMOVEL FUNCIONAL —LEI N. 8.025/90.

1. Em mandado de seguranca, transitado em julgado, foi
assegurado a impetrante originaria o direito ao cadastramento para
gue se habilitasse a compra do imével por ea ocupado, devendo a
Administracdo tomar as providéncias necessarias para a alienacao
na forma legal.

2. As alegagdes inseridas nas manifestagdes dos reclamados
ndo possuem qualquer respaldo legal a justificar a desobediéncia a
um comando judicial, e sequer é possivel, a essa altura, a rediscussdo
do direito de preferéncia da reclamante para a alienacdo do imovel,
porguanto esse debate encontra-se superado e acobertado pela coisa
julgada, em Mandado de Seguranca apreciado, decidido e transitado
em julgado.

Reclamacéo procedente.”

(Rd 1.848/DF, Rd. Min. Humbeto Martins, Primera Secéo,
julgado em 9.12.2009, DJe 18.12.2009.)

"ADMINISTRATIVO. RECLAMACAO. DESCUMPRIMENTO
DE ACORDAO PROFERIDO POR ESTA CORTE QUE
RECONHECEU O DIREITO A AQUISCAO DE IMOVEL
FUNCIONAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE AJUIZADA
POSTERIORMENTE.  SUSPENSAO DA ACAO DE
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REINTEGRACAO E DE DESCONTOS POR MULTA DE
OCUPACAO. DETERMINACAO PARA QUE TENHA INICIO O
PROCEDIMENTO DE ALIENACAO DO IMOVEL.

1. Trata-se de Reclamagdo oferecida por MARIA SUELI DA
SLVA em desfavor dos Senhores Ministro de Estado do Ministério
da Defesa e Diretor do Hospital das Forcas Armadas alegando
descumprimento do decidido nos autos do Mandado de Seguranca n°
3.965/DF, originario desta Corte, que lhe assegurou o direito de
adquirir o imével residencial funcional situado no SRI 02, Bloco 'I',
Apto. 405, Cruzeiro Novo, Brasilia/DF. Deferi liminar para
determinar a suspensdo da acéo de reintegracdo de posse e dos
descontos efetuados no contracheque da reclamante a titulo de
multa. Informacdes prestadas por ambas as autoridades admitindo o
nao-cumprimento do acordédo emanado desta Casa de Justica.
Parecer do Ministério Publico Federal opinando pela procedéncia da
Reclamacéo.

2. Por meio de acordéo proferido no Mandado de Seguranca n®
3.965/DF, obteve a ora reclamante comando assegurando o seu
direito ao cadastramento a compra do imovel por ela ocupada,
devendo a Administracdo tomar as providéncias necessérias para a
alienacdo na forma legal.

3. Conforme as préprias autoridades admitem, sob diversos
motivos, ainda ndo deram cumprimento a determinagao imposta por
esta Corte de Justica, mesmo que ultrapassados mais de 9 anos da
data de julgamento do mandamus referido. Além de ndo cumprirem
ordem judicial, a Unido ajuizou acdo de reintegracdo de posse
contra a reclamante e foi determinado o0 desconto em seu
contracheque de multa por ocupacao irregular do imével.

4. E flagrante, pois, 0 ndo-cumprimento de decisio emanada
deste Tribunal, merecendo éxito a pretensdo. As alegacdes inseridas
nas manifestagdes das autoridades ndo possuem substrato legal para
ser aceitas como justificativa para desobedecerem a um comando
judicial.

5. Reclamacéo procedente para se determinar 0 cumprimento
do acdrdéo proferido no Mandado de Seguranca n° 3.965/DF para
que tenha inicio o procedimento de alienacdo do imovel a
reclamante; sga suspensa a acéo de reintegracdo de posse (n°
2005.34.00.012273-0) em tramite no Juizo Federal da 5* Vara da
Secédo Judiciaria do Distrito Federal; sgja proibida a cobranca de
multa por ocupacdo irregular.”

(Rd 1.890/DF, Rd. Min. José Delgado, Primera Secéo, julgado
em 12.12.2005, DJ 20.2.2006, p. 175.)
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"PROCESSO CIVIL. RECLAMACAO. DESCUMPRIMENTO
DE DECISAO EM MANDADO DE SEGURANGA VISANDO A
AQUISICAO DE IMOVEL FUNCIONAL POR SERVIDOR CIVIL.
AUTORIDADE RECLAMADA QUE NAO INTEGROU A ACAO
MANDAMENTAL. EXTINCAO DO PROCESSO, QUANTO A ESTA,
M JULGAMENTO DE MERITO (ART. 267, VI, CPC). COISA
JULGADA. LITISPENDENCIA. EXTINGAO DO FEITO SEM
JULGAMENTO DO MERITO. DESCUMPRIMENTO DA DECISAQ.
RECLAMACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

1. Ndo é parte legitima para figurar no polo passvo de
reclamacéo autoridade que ndo integrou a relacdo processual em
gue se proferiu a decisdo de cujo descumprimento se reclama.
Extincdo do processo, quanto a esta, sem julgamento de mérito, nos
moldes do art. 267, VI, do CPC.

2. Configurada a coisa julgada entre agdes que contenham
mesmas partes, mesma causa de pedir e idéntico pedido, impde-se a
extincdo do feito sem julgamento do mérito.

3. Tendo o acdrddo que julgou a agdo mandamental se limitado
a ordenar que se procedesse ao encaminhamento da documentacdo
de recadastramento do imovel, inviavel buscar-se, pela via da
reclamacéo, a realizagcao de providéncias tendentes a efetivar a sua
alienacéo.

4. Decorridos quase dez anos da publicagdo do acordéao
proferido no MS 3.457-0/DF , as autoridades impetradas ainda ndo
deram cumprimento a decisdo concessiva da seguranca, no sentido
de garantir aos impetrantes a aquisicdo do imével, nem apresentam
justificativas aceitaveis para o descumprimento, limitando-se a
suscitar questbes superadas peo julgamento da impetracao.
Procede, portanto, quanto aos reclamantes, impetrantes dagquela
acdo mandamental, o pedido de providéncias para assegurar a
preservacdo da autoridade da decisio proferida.

5. Pedido parcialmente procedente.”

(Rd 1.669/DF, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Primeara Segéo,
julgado em 13.12.2004, DJ 14/.2.2005, p. 141.)

Ante 0 exposto, julgo procedente a presente reclamacao, para determinar
as autoridades reclamadas que acatem o que foi decidido no mandado de seguranca,
ultimando as providéncias para cumpri-la

Para esse cumprimento, fixo 0 prazo maximo de 120 dias, do mesmo
modo que estauido no precedente: Rd 1.741/DF, Red. Min. Franciulli Netto, Primera
Secéo, DJ 1°.2.2006, p. 413.



&
=4
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secédo, por unanimidade, julgou procedente a reclamac&o, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Cesar Asfor Rocha, Hamilton Carvalhido, Castro Meirae Arnaldo Esteves Limavotaram com o Sr.

Ministro Relator.



