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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.797.418 - SP

(2020/0319340-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ROGERIO XAVIER DOS SANTOS

: CARLOS ALBERTO MARQUES FERREIRA - SP138325
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
CRIMINAL. TRAFICO. NAO ENQUADRAMENTO NAS
HIPOTESES LEGAIS. AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS
. ABSOLVICAO. REVALORACAO DAS PROVAS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica, a revisdo aimind
ndo deve ser adotada como um segundo recurso de apdacdo, de
formaa propiciar reendise da prova ja exigente dos autos. Em outras
paavras, para que o pleito revisonal sgja admitido, € preciso que a
defesa demonstre que a condenacdo foi contraria ao texto
expresso da lei penal ou aos elementos de convicgdo constantes
dos autos, baseada em provas falsas, ou quando surgem novas
evidéncias que provem a inocéncia do réu ou determinem ou
autorizem a reducéo de sua pena (AgRg no ARESp n. 784.551/RS,
Rd. Minigro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 23/8/2018,
DJe 31/8/2018).

2. Na hipétese, 0 v. acordéo vergastado conduiu que buscava a parte
aregpreciacdo da prova, cuja andise desvirtuariaa funcéo precipua da
revisfo aimind, e, mas, ausente qualquer inovagdo de fato ou
juridica, a matéria posta em debate foi a mesma tratada e
analisada pelo Acdrdéao revidendo e, ndo tendo a revisio natureza
de nova apdacao, deve ser indeferida (e-STJ fls. 94). Dessa forma,
rever tas fundamentos para acolher o inconformismo da parte
recorrente, importa revolvimento de matéria fético-probatoria, vedado
em recurso especia, segundo Obice da Simulan. 7/STJ.

3. Agravo regimentd n&o provido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod [lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jo&o Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minigro Relator.
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Bradlia (DF), 23 de fevereiro de 2021 (Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.797.418 - SP
(2020/0319340-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : ROGERIO XAVIER DOS SANTOS

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MARQUES FERREIRA - SP138325

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por ROGERIO XAVIER DOS
SANTOS contra decisdo monocrética de e-STJ fls.206/210, que reconsiderou a reconsidero
adecisdo agravada as e-STJ fls 181/182, e, com fundamento no art. 932, indso 111, do CPC,
c/c o art. 253, paragrafo Unico, indso 11, dinea"d’, parte find do RISTJ, conhecer do agravo
para ndo conhecer do recurso especid.

A parte agravante dega (i) violacdo ao principio da colegididade; (i) o
cabimento da revisdo aimind; (iii) a ndo incidénciada Simula 7/STJ.

Requer, assm, a recons deracéo da decisio agravada.

E o rdaorio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.797.418 - SP

(2020/0319340-4)
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AGRAVANTE
ADVOGADO
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: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ROGERIO XAVIER DOS SANTOS

: CARLOS ALBERTO MARQUES FERREIRA - SP138325
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
CRIMINAL. TRAFICO. NAO ENQUADRAMENTO NAS
HIPOTESES LEGAIS. AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS
. ABSOLVICAO. REVALORACAO DAS PROVAS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica, a revisdo aimind
ndo deve ser adotada como um segundo recurso de apdacdo, de
formaa propiciar reendise da prova ja exigente dos autos. Em outras
paavras, para que o pleito revisonal sgja admitido, € preciso que a
defesa demonstre que a condenacdo foi contraria ao texto
expresso da lei penal ou aos elementos de convicgdo constantes
dos autos, baseada em provas falsas, ou quando surgem novas
evidéncias que provem a inocéncia do réu ou determinem ou
autorizem a reducéo de sua pena (AgRg no ARESp n. 784.551/RS,
Rd. Minigro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 23/8/2018,
DJe 31/8/2018).

2. Na hipétese, 0 v. acordéo vergastado conduiu que buscava a parte
aregpreciacdo da prova, cuja andise desvirtuariaa funcéo precipua da
revisfo aimind, e, mas, ausente qualquer inovagdo de fato ou
juridica, a matéria posta em debate foi a mesma tratada e
analisada pelo Acdrdéao revidendo e, ndo tendo a revisio natureza
de nova apdacao, deve ser indeferida (e-STJ fls. 94). Dessa forma,
rever tas fundamentos para acolher o inconformismo da parte
recorrente, importa revolvimento de matéria fético-probatoria, vedado
em recurso especia, segundo Obice da Simulan. 7/STJ.

3. Agravo regimentd n&o provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O agravo regimental ndo merece acolhida

Primadramente, inexide mdtrato ao principio da colegididede, pais,
consoante digposigdes do Cadigo de Processo Civil e do Regimento Interno desta Corte, 0
relator deve fazer um estudo prévio da viabilidade do recurso especid, dém de andisxy se a
tese encontra plausibilidede juridica, uma vez que a parte possui mecaniamos processuals de
submeter a controvérda ao colegiado por meio do competente agravo regimentd. Ademais, o
julgamento colegiado do recurso pelo 6rgdo competente supera eventud mécula da decisdo

monocraicado relator.

Com efdto, dessume-se das razdes recursas gque a parte agravante néo
trouxe dementos sUfidentes para infirmar a deciséo agravada, que, de fato, gpresentou a
solucéo que mehor espelha a orientaco jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre
amatéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

O Tribund a quo, em decisfo devidamente motivada, conduiu que inexigem
eementos capazes de dterar 0 ja decidido, umavez que o recorrente n&o trouxe nada de novo
em matériade prova (e-STJfl. 92/94), conforme fundamentacéo abaxo:

O peticionario nada trouxe de novo em matéria de prova; limitou-se
a argumentar que sua condenagdo contrariou 0 conjunto
probatorio, utilizando fundamentos j& amplamente analisados e
afastados pela r. sentenca condenatéria (pags. 55/60) e pelo
Acordéo revidendo (pags. 61/67). Nos mencionados julgamentos
ficou demonstrado que a condenacéo de Rogério pela prética de
trafico de drogas estd amparada por seguros elementos de
conviccao. Nao ha que se falar em condenacéo contra a evidéncia
dos autos, como se observa do quadro formado.

Verifica-se, assim, que pretende a reapreciacdo da prova;
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entretanto, sua analise desvirtuaria a funcéo precipua da revisdo
criminal, instituto que visa corrigir eventual falha judiciaria.

Com efeito, a Defesa busca obter o reexame valorativo das provas,
usando a revisdo criminal como uma “ nova apelacao”, passados
mais de 01 (um) ano do édito condenatorio.

Contudo, a utilizacdo desta via ndo pode ser banalizada ou
transmudada numa oportunidade para que se obtenha um terceiro
juizo de valor do conjunto probatério, como se apelacao fosse. Ha
gue se preservar 0 carater de excepcionalidade da revisdo
criminal, respeitando-se seus estritos limites, ndo se podendo
transforma-la emnova via para a reanalise do mérito.

No caso em analise, a responsabilidade de Rogério restou
comprovada pela robustez das provas carreadas aos autos e
nenhum elemento trazido foi capaz de amparar factual e
objetivamente a defesa, a macular a certeza da demonstracéo de
sua conduta ilicita.

A pena foi corretamente fixada, seguindo as diretrizes dos artigos
59 e 60, do Cdodigo Penal, ndo comportando alteracéo.

Portanto, o pleito ndo se enquadra em qualquer das hipoteses
legais permissivas da revisao criminal.

[..]

Assim, ausente qualquer inovacao de fato ou juridica, a matéria
posta em debate foi a mesma tratada e analisada pelo Acordéao
revidendo e, ndo tendo a revisdo natureza de nova apelacao, deve
ser indeferida.

A acdo de revisdo aimind, prevista nos artigos 621 e seguintes do CPP,

admite nova andise da decisio condenatoria nessas hipdteses

| - quando a sentenca condenatéria for contraria ao texto expresso
da lei penal ou a evidéncia dos autos;

Il - quando a sentenca condenatoria se fundar em depoimentos,
exames ou documentos comprovadamente fal sos;

[l - quando, apOs a sentenca, se descobrirem novas provas de
inocéncia do condenado ou de circunstancia que determine ou
autorize diminuicdo especial da pena.

Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, a reviséo aimind
néo deve ser adotada como um segundo recurso de apelacéo, de forma a propiciar reendise

da prova ja exisente dos autos.
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Em outras pdavras, para que o pleito revisional seja admitido, € preciso
que a defesa demonstre que a condenacao foi contraria ao texto expresso da lei penal ou
aos elementos de conviccao constantes dos autos, baseada em provas falsas, ou quando
surgem novas evidéncias que provem a inocéncia do réu ou determinem ou autorizem a
reducdo de sua pena (AgRg no AREs n. 784.551/RS, Rd. Minisdro JORGE MUSS,
Quinta Turma, julgado em 23/8/2018, DJe 31/8/2018).

Nessa linha, 0s seguintes julgados

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO MAJORADO E DANO QUALIFICADO. CONDENACAO
TRANSTADA EM JULGADO. REVISAO CRIMINAL JULGADA
IMPROCEDENTE NA ORIGEM. ART. 621, IIl, DO CPP. PROVA
NOVA. VERSAO DE TESTEMUNHA QUE INOCENTA O
ACUSADO. PLEITO ABSOLUTORIO. PRETENSAO INVIAVEL NO
JUIZO RESCISORIO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A revisdo criminal ndo deve ser utilizada como um segundo
recurso de apelacdo, pois o acolhimento da pretensdo revisional
reveste-se de excepcionalidade, cingindo-se as hipéteses em que a
contradicdo a evidéncia dos autos seja manifesta, induvidosa, a
dispensar a interpretacdo ou a andlise subjetiva das provas
produzidas.

2. Nessa senda, este "Superior Tribunal de Justica ja pacificou o
entendimento no sentido do ndo cabimento da revisdo criminal
guando utilizada como nova apelacao, com vistas ao mero reexame
de fatos e provas, ndo se verificando hipétese de contrariedade ao
texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos, consoante
previsdo do art. 621, I, do CPP" (HC n. 206.847/SP, Rel. Ministro
Nefi Cordeiro, 62 T., DJe 25/2/2016).

3. A condenacdo do agravante encontrou base no acervo
probatério produzido nos autos, ndo havendo que se falar em
contrariedade ao texto legal ou a evidéncia dos autos, tampouco
gue estivesse lastreada em depoimentos, exames ou documentos
comprovadamente falsos, se desse 6nus ndo se desincumbiu a
defesa do insurgente. 1sso porque, conforme bem colocado pela
Corte estadual, ndo soa razoavel a nova versao apresentada pela
testemunha, sobretudo por se tratar de segunda revisdo criminal
ajuizada pela defesa, com 0 mesmo fundamento de prova nova
lastreado em terceira versao de testemunha, a qual ja fora julgada
improcedente sob o fundamento de a condenacdo do agravante
estar lastreada emtodo o conjunto probatério da acéo penal.

4. Ja decidiu esta Corte que, "[d] ada ampla oportunidade a defesa
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para a realizacdo da prova oral no curso do processo penal de
conhecimento, momento adequado para a cognicao exauriente do
thema probandum, invidvel em sede de justificacdo a reabertura da
instrucdo criminal, mdxime quando ndo demonstrada claramente
gue a prova que se pretende produzr seja dotada da caracteristica
da novidade" (RHC n. 69.390/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, 62 T., DJe 16/05/2016).

5. Neste sentido, a desconstituicdo do entendimento consolidado
pela Corte de origem demandaria dilacdo probatoria, inviavel no
julgamento de recurso especial, conforme o 6bice da Simula n. 7
do STJ.

6. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no ARESp 1390878/AP,
Rel. Minisgro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado
em 27/10/2020, DJe 12/11/2020)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. REVISAO CRIMINAL. DOSMETRIA DA
PENA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CULPABILIDADE. QUANTIDADE E NATUREZA DO
ENTORPECENTE. 388 KG DE COCAINA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. ARTIGOS 59 DO CODIGO PENAL ?CP E 42 DA LEI
N. 11.343/2006. AUMENTO DE 2 ANOS.
DESPROPORCIONALIDADE. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA
AGRAVANTE DO ARTIGO 62, |, DO CODIGO PENAL ? CP.
PROVAS COLHIDAS LIDERANCA DO AGENTE. BIS IN IDEM.
INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO DIVERSA DA UTILIZADA
NA SEGUNDA FASE DA DOSMETRIA. REVISAO CRIMINAL
IMPROCEDENTE. NAO COMPROVADA A CONTRARIEDADE A
LElI E AS PROVAS DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ? STJ. REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[.]

3. "Nos termos do artigo 621 do Cdodigo de Processo Penal, para
gue o pleito revisional seja admitido, é preciso que a defesa
demonstre que a condenacéo foi contraria ao texto expresso da lei
penal ou aos elementos de conviccdo constantes dos autos, baseada
em provas falsas, ou quando surgem novas evidéncias que provem
a inocéncia do réu ou determinem ou autorizem a reducao de sua
pena" (AgRg no AREsp 784.551/RS, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 23/8/2018, DJe 31/8/2018), o que
nao ocorreu na hipétese dos autos.

4. Para se entender de forma diversa do Tribunal de origem, no
sentido de que a condenacao foi contraria a prova dos autos ou
gue a dosimetria da pena foi indevidamente exasperada, seria
imprescindivel o reexame do conjunto probatorio, tarefa vedada em
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recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AgRg no AREsp
1711973/SP, Rel. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 22/09/2020, DJe 30/09/2020)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. REVISAO CRIMINAL. NAO
ENQUADRAMENTO NAS HIPOTESES LEGAIS AUSENCIA DE
ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO IMPUGNADA.
PRETENSAO DE REVALORACAO DA PROVA. IMPOSSIBILIDADE.

| - "O Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no
sentido do ndo cabimento da revisdo criminal quando utilizada
como nova apelacdo, com vistas ao mero reexame de fatos e
provas, ndao se verificando hipétese de contrariedade ao texto
expresso da lel penal ou a evidéncia dos autos, consoante previsao
do art. 621, I, do CPP. Precedentes” (HC n. 206.847/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 25/02/2016).

Il - In casu, acolhimento do inconformismo, segundo as alegacdes
vertidas nas razées do especial, demanda o revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, situacéo vedada pela Simula 7 do STJ.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1673581/SP, Rdl.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 06/10/2020,
DJe 19/10/2020)

Na hipdtese, 0 v. acOrddo vergastado conduiu que buscava a parte a
reapreciacdo da prova, cuja andise desvirtuaria a fungéo precipua da revisio aimind, e, mas,
ausente qualquer inovacdo de fato ou juridica, a matéria posta em debate foi a mesma
tratada e analisada pelo Acdrdao revidendo e, ndo tendo a revisdo natureza de nova

apelacdo, deve ser indeferida (e-STJfls 94).

Dessaforma, rever tais fundamentos, para acolher o inconformismo da parte
recorrente, importa revolvimento de matéria fético-probatoria, vedado em recurso especid,
segundo 6bice da Simulan. 7/STJ.

Sendo assm, o inconformismo N80 merece prosperar.
Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no AgRg no

Numero Registro: 2020/0319340-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.797.418/
SP

MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 0000051-81.2015.8.26.0326 0004535-76.2014.8.26.0326 21341502020198260000
45357620148260326 518120158260326 94/2014 942014

EM MESA JULGADO: 23/02/2021
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . ROGERIO XAVIER DOS SANTOS
ADVOGADO : CARLOSALBERTO MARQUES FERREIRA - SP138325
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROGERIO XAVIER DOS SANTOS

ADVOGADO : CARLOSALBERTO MARQUES FERREIRA - SP138325

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Fdix Fischer e Jodo Otévio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



