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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 104.811 - GO (2018/0287780-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: CLEIDE SOUZA DO NASCIMENTO (PRESO)

: ROVANDER ALVESDE OLIVEIRA EOUTRO(S) - GO022739
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO BV HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. RISCO DE RETERACAO. PRISAO
DOMICILIAR. PACIENTE MAE DE CRIANCAS MENORES DE
12 ANOS. SITUACAO EXCEPCIONALISSIMA. VENDA DE
DROGA NA RESIDENCIA. REINCIDENTE. RECURSO
DESPROVIDO. RECOMENDAGCAO.

1. Para a decretacdo da prisio preventiva, € indigpensavd a
demongtracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indidios sufidentes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo estgja pautada em lastro probatorio, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. No caso, a prisdo cautelar foi mantida em razéo das circunstancias
concretas colhidas do flagrante — teria Sdo flagrada com drogas de
ato poder vidante (trés cigarros de maconha, duas porgdes de crack
e uma pedra de 45g também de crak), sendo que parte das drogas
estava escondida em um banco do veiculo para trangporte de crianca e
outra em uma laa de late em po, dém de haver noticias de que
traficava naresdéncia. Ademais, a recorrente € reincidente especifica,
0 gue evidencia o risco de reiteracdo criminosa

3. O Supremo Tribund Federa ao julgar Habeas Corpus coletivo n.
143.641/SP, de rdatoria do Minisgro RICARDO LEWANDOWSK,
em 20/2/2018, concedeu comando gerd para fins de cumprimento do
art. 318, V, do Cddigo de Processo Pend, em suaredacdo aud. No
ponto, a orientagdo da Suprema Corte € no sentido de subgtituicéo da
prisfo preventiva pela domidliar de todas as mulheres presss,
gestantes, puérperas ou maes de criangas e deficientes, nos termos do
art. 2° do ECA e da Convencéo sobre Diretos das Pessoas com
Deficiénaas (Decreto Legidativo 186/2008 e La 13.146/2015), savo
as sguintes Stuagdes: crimes praticados por das mediante violéndaou
grave ameaga, contra seus descendentes ou, ainda, em StuagOes
excepciondissmeas, as quas deveréo ser devidamente fundamentadas
pelos juizes que denegarem o bendficio.
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4. O art. 318-A do Codigo de Processo Pend, introduzido peaLé n.
13.769/2018, estabelece um poder-dever para 0 juiz subdituir a
prisdo preventiva por domidliar de gestante, mée de crianca menor de
12 anos e mulher responsdvel por pessoa com deficiéncia, sempre que
apresentada prova idonea do requisito estabelecido na norma (art.
318, pardgrafo Unico), ressdvadas as excegdes legas Todavia,
nequilo que a le néo regulou, o precedente da Suprema Corte deve
continuar sendo gplicado, pois uma interpretacéo redritiva da norma
pode representar, em determinados casos, efetivo risco direto e
indireto a crianca ou ao deficiente, cuja protecéo deve ser integrd e
prioritaria

5. No caso, entendo que se trata de Stuacdo excepciondissma,
porquanto as decisbes anteriores demonstraram que as criangas vivem
em um contexto de risco e inseguranca, com noticia de tréfico na
propria resdéncia, agravado peo fao de que a recorrente €
reincidente especifica e usuéria de droges.

6. Recurso ordin&io em habeas corpus a que se nega provimento,
com recomendacao.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minidgros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, com recomendacdo, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Rdator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 104.811 - GO (2018/0287780-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : CLEIDE SOUZA DO NASCIMENTO (PRESO)

ADVOGADO : ROVANDER ALVES DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - GO022739

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido de limira,

interposto por CLEIDE SOUZA DO NASCIMENTO contra acordéo proferido pelo
Tribund de Judticado Estado de Goiés.

Conda dos autos que a recorrente fo presa em flagrante (convertida a
custodia em prisio em preventiva) pela prética, em tese, dos ddlitos previstos nos artigos 33 e
35 dalLe n. 11.343/2006.

Inconformada com o decreto condritivo, a defesa impetrou habeas corpus
perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acorddo a seguinte
ementa (e-STJfl. 173):

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO AO TRAFICO DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. SUBSTITUICAO POR PRISAO
DOMICILIAR. FILHOS MENORES STUACAO EXCEPCIONAL.
DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. No presente caso.
tem-se "situacao excepcional” que justifica a mitigacdo da decisao
do Supremo Tribunal Federal no habeas corpus coletivo n.
143.641/SP, na medida que. ndo obstante a paciente provar que é
mée de duas criancas menores de doze anos, sendo uma delas
lactente, o crime foi praticado em sua residéncia, local onde
supostamente a acusada ndo apenas comercializava como também
armazenava 0s entorpecentes. Além de ter se declarado
consumidora de drogas e ser dada a pratica reiterada de crimes da
mesma natureza. ORDEM DENEGADA.

No presente recurso, a defesa sudenta, em sintese, 0 cabimento da
subdtituicéo da custodia pela prisdo domidliar, uma vez que a paciente € mée de dais filhos
menores com faxa etéria dentro dos parametros que a Le exige para a concessao da prisdo
domidliar.
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Diante diso, requer, em liminar e no méito, o deferimento da prisio

domidliar a paciente.

Contrarrazdes as e-STJ fls 199/200.

A liminar foi indeferida e o Minigério Pablico Federd, previamente ouvido,

manifestou-se pelo desprovimento do recurso ordinério (e-STJfl. 214, grifel):

O Ministério Publico Federal vem, nos autos do processo em
epigrafe, manifestar-se pelo ndo conhecimento presente habeas
corpus, por se tratar de writ substitutivo recursal, e por nao
vissumbrar flagrante ilegalidade, a ensgjar a concessao da ordem
de oficio, uma vez que a prisdo preventiva, emrazao dos crimes de
trafico de drogas e associacao para o tréfico, restou devidamente
fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, pois
ressaltada a reiteracdo criminosa da paciente, além de praticar a
mercancia ilicita dentro da sua residéncia, expondo os proprios
filhos a risco, 0 que evidencia maior reprovabilidade da conduta e a
necessidade de manutencdo da constri¢do cautelar, para assegurar
a paz social.

Ressalte-se que a pretensido da obtencdo de prisdo domiciliar a
condenada € invidvel, pois nao restou comprovada a
imprescindibilidade dela quanto aos cuidados de seus filhos
menores, notadamente por haver declarado ser consumidora de
drogas, ¢ no momento atual, lactante, o que contradiz a alegacéo
de necessidade de cuidados exclusivos na amamentacao.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 104.811 - GO (2018/0287780-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de naureza cautelar, que

autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessdade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangto em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana, € indispensave
a demondracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
lastro probatério que se gude as hipdteses excepcionas da nhorma em abgtrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragfes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime,

Destaco 0s seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgRg, Redaor Minidro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Minisro MARCO AURELIO, Reator p/ Acorddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015; e STJ, HC n. 296.543/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, Dje 13/10/2014.

A defesa busca, em sintese, 0 deferimento da priso domidiliar em favor da

recorrente, com base no inci0 V do art. 318 do CPP.

Este s50 os fatos denunciados (e-STJ fls 13/14):
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Consta do Inquérito Policial proveniente da 142 Delegacia Regional
de Policia de Jatai, que no dia 24/07/2018, por volta de 18h00min,
no interior de uma residéncia localizada na Avenida dos
Fazendeiros, n° 213, Vila Brasilia, nesta cidade, os denunciados
CLEIDE SOUZA DO NASCIMENTO, MARCELA PEREIRA
GONCALVES e FERNANDO DA CRUZ MENDONGCA, acima
gualificados, agindo de forma livre e consciente, tinham em
deposito, sem autorizacdo e em desacordo com a determinacao
legal ou regulamentar, para fins de traficancia, 03 (trés) cigarros
artesanais contendo em seu interior a substancia vegetal Cannabis
Sativa Lineu, droga ilicita wulgarmente conhecida como
"maconha", pesando em sua totalidade 2,675 g (dois gramas e
seiscentos e setenta e cinco miligramas), e 01 (uma) porcdo da
droga ilicita cocaina, em sua forma petrificada, pesando em sua
totalidade 44,153 g (quarenta e quatro gramas e cento e cinqienta
e trés miligramas).

Consta, também, dos autos de Inquérito Poli provenientes da 142
Delegacia Regional de Policia de Jatai, que nas mesmas condigdes
de tempo e local supracitadas, as denunciadas CLEIDE SOUZA DO
NASCIMENTO e MARCELA PEREIRA GONCALVES ja
gualificadas, agindo de forma livre e consciente, traziam consigo,
sem autorizacdo e em desacordo com determinacdo legal ou
regulamentar, para fins de traficancia, 02 (duas) por¢des da droga
ilicita cocaina, em sua forma petrificada, pesando em sua
totalidade 908 mg (novecentos e oito miligramas).

Por fim, extrai-se do presente Inquérito Policial, que nas mesmas
condicbes de tempo e local indicadas no item precedente, 0s
denunciados CLEIDE SOUZA DO NASCIMENTO, MARCELA
PEREIRA GONCALVES e FERNANDO DA CRUZ MENDONCA, ja
gualificados, agindo de forma livre e consciente, associaram-se
para o fim de praticar, reiteradamente ou ndo, o crime definido no
artigo 33, caput, da Lei n°11.343/06.

E estes foram os mativos gpontados pelo Tribund Edadud para denegar a

ordem, indudve com transcricdo dos fundamentos da decisdo de primero grau (e-STJ fls

168/171):

A autoridade coatora converteu a prisdo emflagrante da paciente e
dos outros corréus em 30/07/2018, para assegurar a ordem
publica.

Consta da respectiva decisao a existéncia da materialidade do fato,
indicios da autoria delitiva. gravidade concreta do crime, grande
guantidade de droga apreendida, necessidade de se garantir a
ordem publica e a paz social, e admissdo da segregacao cautelar
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nas penas privativas de liberdade maximas cominadas aos crimes
supostamente praticados. Além de se revelarem inadequadas e
insuficientes as medidas cautel ares alternativas. Sendo vejamos.

Verifico nos presentes autos que devido a gravidade do crime de
trafico de drogas, praticado em lese, pelos autuados, ndo ha. por
ora, como aplicar as medidas cautelares previstas no artigo 319 do
CPP Assm, em cumprimento ao disposto no artigo 310. inciso 1. do
Cdédigo de Processo Penal, tenho que a prisdo processual dos
autuados, no momento, € medida imprescindivel, existindo a
necessidade de converter em preventiva.

()

Depreende-se dos autos que. em tese. 0s autuados praticaram
fatos delituosos descritos nos artigos 33. caput, e 35. caput,
ambos da Lei n. 11.343/06, ndo cabendo, nesta fase em que se
encontra o presente feito, divagar sobre o mérito das condutas
gue lhes foram atribuidas.

No caso emtela. tenho que ndo existem dividas a respeito das
materialidades, bem como héa indicios de autoria das praticas
delituosas pelos autuados.

A Policia Militar, ao abordar as duas suspeitas ainda dentro
do veiculo Ford KA, de cor vermelha, placa OGS-1353, de
Jatai-CO, encontrou, com cada uma delas, 02 (duas) porcoes
de "crack", ja embaladas e prontas para serem
comer cializadas.

Realizada a busca na residéncia, encontraram escondidos,
dentro de uma cadeirinha para transportar criangas, 03 (trés)
cigarros artesanais de 'maconha", bem como uma pedra
grande de "crack", de 45 g (quarenta e cinco gramas),
localizada dentro de uma lata de leite ninho, coberta com
polvilho. Também apreenderam a quantia de R$ 110,00 (cento
edezreais).

Destarte, mostra-se necessaria a segregacdo cautelar dos
autuados, em razao dos fatos que |he sdo atribuidos. Deste
modo. suas liberacdes implicam em sério risco a ordem
publica, Vale registar, também, que o delito de trafico de
drogas tem causado desassossego na sociedade e gerado um
aumento da criminalidade local.

De outro turno, os crimes previstos nos artigos 33. caput. e 35.
caput, ambos da Lei n. 11.343/06, praticados, em tese, pelos
autuados, tém pena maxima superior a 4 (quatro) anos. sendo
portanto admissivel a decretacdo da prisdo preventiva (arl.
313, do Cédigo de Processo Penal).

Ante 0 exposto. CONVERTE-SE A PRISAO EM FLAGRANTE
DOS AUTUADOS MARCELA PEREIRA GONCALVES
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FERNANDO DA CRUZ MENDONCA e CLEIDE SOUZA DO
NASCIMENTO. EM PRISAO PREVENTIVA, recomendando-os
no carcere onde se encontram, até ordem em contrario.

(...)" (documento 3 do movimento 8).

A proposito, o entendimento do colendo Superior Tribunal de
Justica € de que "a prisdo cautelar pode ser decretada para
garantia da ordem publica potencialmente ofendida, especialmente
nos casos de: reiteracao delitiva, participacdo em organizacoes
criminosas, gravidade em concreto da conduta, periculosidade
social do agente, ou pelas circunstancias em que praticado o delito
(modus operandi)” (em Junsprudénoa em Teses. tese n.12, edicéo n.
32). Grifel

Registre-se que, ainda consoante o posicionamento do Tribunal da
Cidadania, a quantidade da droga apreendida constitui motivacao
suficiente & gravidade concreta da conduta delitiva e
fundamentac&o idbnea a garantia da ordem publica. Vejamos:

"(...) I - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, aptos
a justificar a necessidade de garantia da ordem publica,
notadamente se considerada a quantidade de entorpecentes
apreendidos em seu poder (247.95 gramas de maconha, fl.
73), circunstancia indicativa de um maior desvalor da conduta
perpetrada, e que revela a indispensabilidade da imposicéo da
medida extrema na hipétese.(precedentes). (...)" (Quinta
Turma. RHC n. 78968/MG, Rei. Min. Féix Fischer (1109), j.
21/02X017, DJ de 08M3/2017).

Ao depois, o pleito da paciente de substituicdo desse ergastulo por
prisdo domiciliar foi, também, indeferido de forma fundamentada.

O Egrégio Supremo Tribunal Federal concedeu ordem de habeas
cor pus coletivo deter minando:

"a substituicdo da prisao preventiva pela domiciliar de todas
as mulheres presas, gestantes puérperas ou maos de criancas
e deficientes sob sua guarda, nos termos do artigo 2°, do ECA
e da Convencao Sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncia,
relacionadas no processo DEPEN e outras autoridades
estaduais, decisdo que foi estendida as demais mulheres
presas ndo constantes das relacgdes existentes nos autos”. (HC
n. 143.641. Rei. Min. Ricardo Lewandowski).

No entanto, pontuou o Excelso Pretério, no referido julgamento, a
existéncia de situacdes em que a prisdo domiciliar poderia ser
negada, mais precisamente: a) no caso de crime praticado com
violéncia ou grave ameaca; b) delito perpetrado contra seus
descendentes; c) "em situacBes excepcionalissimas, as quais
deverdo ser devidamente fundamentadas pelos juizes que
denegaram o beneficio”.
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O magistrado destacou que ndo restou demonstrada a
imprescindibilidade a paciente aos cuidados de seus filhos menores
de 12 anos.

Outrossim, salientou que o fato de ela, na presenca de seu
advogado constituido, ter alegado perante a autoridade policial ser
consumidora e que as drogas com ela apreendidas eram para
consumo préprio, comprometem a amamentacdo do seu filho
Daniel Etevao da Silva Neto, de apenas seis meses, por colocar em
risco a sua saude.

Além disso, acrescentou que o modus operandi empregado e por ela
usar a propria residéncia para o trafico de drogas, bem como a
reiteracéo de crimes da mesma natureza colocam em risco seus
filhos menores. A Certiddao de Antecedentes Criminais (documento
13 do movimento 1). de fato. releva outras acBes penais em
desfavor da paciente, inclusive ser ela reincidente.

Por pertinente, transcrevo alguns trechos:

Em que pesem as assertivas da requerente, acompanhada de
alguns documentos (fls. 105/113). tenho, desde logo, que ndo
procede o pedido de prisdo domiciliar, apesar de previsto na
Legislacdo (artigo 318. inciso V. do Cédigo de Processo
Penal).

A conversdo da segregacdo cautelar em prisdo domiciliar
pode ser concedida, desde que reste satisfatoriamente
comprovado o preenchimento dos requisitos elencados no
artigo 318 do Codigo de Processo Penal:

Ari. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for:

V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompl etos:

N&o obstante comprovada a existéncia de dois filhos menores
de 12 (anos) anos de idade, cabe ressaltar que, pelo
entendimento jurisprudencial atual, afere-se que a norma
exige a demonstracédo dos cuidados especiais imprescindiveis
a crianga, sendo insuficiente a simples alegacdo de que as
criancas sdo extremamente dependentes de seus cuidados
maternos.

No caso vertente, ndo restou demonstrado que a acusada 6
imprescindivel aos cuidados especiais de seus filhos, néo
fazendo, assim, jus ao beneficio pleiteado.

()

Por outro lado, a alegacdo da requerente de que seu filho
Daniel necessita de amamentacdo ndo prospera, vez que ela
propria, quando interrogada pela autoridade policial,
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devidamente acompanhada por defensor congtituido, alegou
ser usuéria de drogas, declarando que as porc¢des de drogas
apreendidas em seu poder eram para seu proprio consumo, o
gue. por s sO, compromete a amamentacdo, colocando em
risco a saude do menor.

Ademais, compulsando o0s autos, observo que parte das
substancias entorpecentes apreendidas nos autos estavam
escondidas embaixo de um assento de veiculo destinado ao
transporte de criancas e outra parte dentro de uma lata de
leite ninho, coberta com polvilho. Outrossim, ha noticias nos
autos de que a requerente comercializava entorpecentes em
suaresidéncia, expondo a risco seus filhos.

Por fim, verifico que a requerente € contumaz na pratica
delitiva, sendo inclusive reincidente em crimes dessa natureza
(fls. 97/100). e que certamente, em liberdade, voltara a
delinquir. expondo seus filhos a risco mais uma vez.

Ante 0 exposto e com fincas nos dispositivos constitucionais e
legais aplicaveis & espécie, INDEFIRO O PEDIDO DE
PRISAO DOMICILIAR FORMULADO PELA ACUSADA
CLEIDE SOUZA DO NASCIMENTO, recomendando-a na
prisdo onde se encontra, até ordem ao contrario (...)"

(documento 6 do movimento 8).

Com efeito, no presente caso, tem-se "situacdo excepcional” que
justifica a mitigacdo da decisdo do Supremo Tribunal Federal no
habeas corpus coletivo n.° 143.641/SP, na medida que", ndo
obstante a paciente comprovar que € mée de duas criangas menores
de doze anos, sendo uma delas lactente. "o crime foi praticado em
sua residéncia, local onde supostamente a acusada ndo apenas
comercializava como também armazenava os entorpecentes’. Além
de ter-se declarado consumidora de drogas e ser dada a pratica
reiterada de crimes da mesma natureza (STJ - Sexta Turma. HC n.
445352/DF. Rei'. Mm' Maria Thereza de Assis Moura (1131). j.
21/08X018, DJ de 29/08X018).

(...)
Como se viu, ha matives para a manutencdo da prisdo preventiva da

recorrente, em razéo das circunsténcias concretas colhidas do flagrante — teria sdo flagrada
com drogas de dto poder vidante (trés cigarros de maconha, duas porgdes de crack e um
pedra de 45g também de crak), sendo que parte das drogas estava escondida em um banco
do veiculo para trangporte de crianca e outra em umalata de leite em po — e pelo efetivo risco

de reiteracdo criminosa, porquanto é reincidente especifica, dém de haver noticias de que
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traficavanaresdéncia

Acerca da prisdo domidliar, dispde o inciso V do art. 318 do Cddigo de
Processo Pend, induido pdaLé n. 13.257/2016):

Art. 318. Podera o juiz subgtituir a prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos;
Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

Il - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6
(seis) anos de idade ou com deficiéncia;

IV - gestante;
V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos,

VI - homem, caso seja 0 unico responsavel pelos cuidados do filho
de até 12 (doze) anos de idade incompl etos.

Sobre o tema, 0 Colegiado da Suprema Corte, por ocas@o do julgamento
do Habeas Corpus coletivo n. 143.641/SP, condluiu que a norma processud (art. 318, IV e
V) dcanca atodas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou méaes de criancas e deficientes
sob sua guarda, relacionadas naqudle writ, bem ainda todas as outras em idéntica condigéo no
territdrio naciond.

Com eféto, o regime juridico da prisfo domidiliar, especidmente no que diz
respeito a protecéo da integridede fisca e emociond da gestante e dos filhos do agente, e as
inovaches trazides pda Lea n. 13.257/2016 decorrem, indiscutivdmente, do resgate
condtituciond do principio da fraternidade (Condtituicéo Federa, prembulo e art. 3°).

Nesse contexto, a Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal (STF)
decidiu, na sessdo desta terca-feira (20) [20/2/2018], por maioria de votos, conceder
Habeas Corpus (HC 143641) coletivo para determinar a subgtituicdo da prisdo
preventiva por domiciliar de mulheres presas, em todo o territério nacional, que sgjam
gestantes ou mées de criancas de até 12 anos ou de pessoas com deficiéncia, sem
prejuizo da aplicacdo das medidas alternativas previstas no artigo 319 do Cédigo de
Processo Penal (CPP) (Noticia veiculada no sitio eetronico do Supremo Tribund Federd,
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acesso no dia 22/3/2018, as 17h21min, disponivel em
http://portd .&tf .jus.br/noticias/verNoticiaDetd he.asp? dConteudo=370152 ).

Congta, por oportuno, do dispostivo do voto condutor do aresto (HC n.
143.641/SP):

Em face de todo o exposto, concedo a ordem para determinar a
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar - sem prejuizo da
aplicacdo concomitante das medidas alternativas previstas no art.
319 do CPP - de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas ou
méaes de criancgas e deficientes, nos termos do art. 2° do ECA e da
Convencgdo sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias (Decreto
Legislativo 186/2008 e Le 13.146/2015), relacionadas neste
processo pelo DEPEN e outras autoridades estaduais, enquanto
perdurar tal condicdo, excetuados os casos de crimes praticados
por elas mediante violéncia ou grave ameaca, contra Seus
descendentes ou, ainda, em situagdes excepcionalissimas, as quais
deverdo ser devidamente fundamentadas pelo juizes que
denegarem o beneficio.

Estendo a ordem, de oficio, as demais as mulheres presas,
gestantes, puérperas ou maes de criancas e de pessoas com
deficiéncia, bem assm as adolescentes sujeitas a medidas
socioeducativas em idéntica situacdo no territério nacional,
observadas as restricoes previstas no paragrafo acima.

Quando a detida for tecnicamente reincidente, o juiz devera
proceder em atencdo as circunstancias do caso concreto, mas
sempre tendo por norte os principios e as regras acima enunciadas,
observando, ademais, a diretriz de excepcionalidade da pris&o.

Se 0 juiz entender que a prisdo domiciliar se mostra inviavel ou
inadequada em determinadas situacOes, podera substitui-la por
medidas alternativas arroladas no ja mencionado art. 319 do CPP.

()

Ao conceder 0 habeas corpus, redmente a Suprema Corte lembrou gque o
artigo 318 do Cddigo de Processo Pend (que permite a prisdo domidiliar da mulher gestante
ou mé de filhos com até 12 anos incompletos) foi indituido para adequar a legidacéo
bradleira a um compromisso assumido internaciondmente pelo Brad| nas Regras de Bangkok.
Essadteracdo no CPP fo dada peo Edtatuto da Primearalnfancda(Le n. 13.257/2016).

Em data recente, sobreveio a La n. 13.769/2018, de 9/12/2018,
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introduzindo os artigos 318-A e 318-B no Cadigo de Processo Perd:

Art. 318-A. A prisdo preventiva imposta a mulher gestante ou que
for mée ou responsavel por criangas ou pessoas com deficiéncia
serd substituida por prisdo domiciliar, desde que:

| - ndo tenha cometido crime com violéncia ou grave ameaca a
pessog;

Il - ndo tenha cometido o crime contra seu filho ou dependente.

Art. 318-B. A substituicdo de que tratam os arts. 318 e 318-A
podera ser efetuada sem prejuizo da aplicacdo concomitante das
medidas alternativas previstas no art. 319 deste Cédigo.

Efetivamente, a nove legidacdo estabelece um poder-dever para o juiz
subdtituir a priséo preventiva por domidliar de gestante, mée de crianca menor de 12 anos e
mulber responsavel por pessoa com deficiéncia, sempre que apresentada prova idénea do
requisito estabelecido nanorma (art. 318, paragrafo Unico), ressalvadas as excegdes legas.

Todavia, a normatizacéo de gpenas duas das excecles ndo dada a
efetividade do que fa decidido pelo Supremo no Habeas Corpus n. 143.641/SP, nos pontos
néo acangados peanovald. O fato de o legidador néo ter inserido outras excegdes nale ndo
sgnifica que o0 magidrado estgja proibido de negar 0 beneficio quando se deparar com casos
excepcionals. Asim, deve prevaecer a interpretacéo teeoldgica da ld, assm como a
protecao aos vaores mais vulneravels. Com efeito, naguilo que ale néo regulou, o precedente
da Suprema Corte deve continuar sendo aplicado, pois uma interpretacéo redritiva da norma
pode representar, em determinados casos, fetivo risco direto e indireto a crianca ou ao

deficiente, cuja protecéo deve ser integrd e prioritaria

Porém, a separacdo excepaondissma da mé& de sau filho, com a
decretacdo da prisio preventiva, somente pode ocorrer quando violar direitos do menor ou do
deficente, tendo em vida a forca normativa da nova norma que regula o tema — Ld
13.769/2018, que inseriu os arts. 318-A e 318-B no Codigo de Processo Pend.

No caso, porém, entendo que se trata de Stuacdo excepciondissma 1sso

porque o contexto da prisGo demondra que as criangas vivem em um contexto de risco e
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inseguranca, na medida em que parte das drogas apreendidas (459 de crack e 3 cigarros de
maconha) foi encontrada escondida na caderinha de transportar a crianca e outraem umalaa
de ldte em po, coberta com polvilho. Ainda, embora a paciente tenha degado que os
entorpecentes seriam para consumo proprio, ndo afasta o risco a salide da crianga, umadelas
indusve em fase de amamentacdo, como condgnado no acdrddo. Ademas, a decisfo
menciona haver noticia de que a recorrente comercidizava droga na propria residéncia, dém

de ser reincidente na praticado mesmo crime.

Entendo, porém, que 0 caso exige uma providéncia que se mostre
socidmente mais efetiva, sobretudo porque a peciente teria confessado que é usu&ia de
drogas. Ora, se por um lado a prisdo domidliar ndo se modtra adequada, tendo em vida o
risco a direto dos filhas, por outro, a manutencdo da mée no carcere ndo resultara no seu

resgate socid.

Portanto, como forma de resguardar os direitos dos filhas menores, entendo
que, neste caso, excepcionalmente, o afadamento da paciente se mostra a medida mais
adequada. Todavia, entendo que os agentes do Estado, em primdra inddnda (Juizo,
Promotoria e a Defesa da recorrente) podem atuar no sentido de encontrar melos para que a
recorrente receba tratamento de desintoxicacdo em uma indituicBo que cuida de pessoas
dependentes de drogas.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente recurso ordinario em habeas

COrpus, com recomendacao.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0287780-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 104.811/ GO
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Numeros Origem: 00913693720188090093 201800913693 5413270.85.2018.8.09.0000 541327085
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EM MESA JULGADO: 19/02/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : CLEIDE SOUZA DO NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADO : ROVANDER ALVESDE OLIVEIRA E OUTRO(S) - GO022739
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : MARCELA PEREIRA GONCALVES
CORREU : FERNANDO DA CRUZ MENDONCA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, com recomendagdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



