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RECURSO ESPECIAL N° 1.736.217 - SC (2018/0089058-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
RECORRENTE  : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

RECORRIDO : ANDERSON PAULINO BORGES
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INCLUSAO DO NOME DO
DEVEDOR EM CADASTRO RESTRITIVO DE CREDITO. PLEITO
JUDICIAL. POSSIBILIDADE.

| - O pedido de indusio do nome do devedor em cadastros de
inadimplentes, tais como SERASAJUD ou SERASA, nostermos do art. 782, 8
3°, do CPC/2015, ndo pode ser recusado pelo Poder Judici&io a pretexto de
inexigéndia de convénio para negativacéo pela via detronica, tendo em vida a
possibilidade de expedicdo de oficio para aendimento do pleto.

[l - Td entendimento va de encontro com o objetivo de promover
a razodve duracdo do processo e a cooperacdo processud, dém de impor
medidas necessirias para a 0lucéo satidfativa do feito, conforme interpretacéo
dosarts. 4°, 6° e 139, |1V, todos do CPC/2015.

[l - Recurso especid provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(a).” Os Srs.
Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques e Assusete Magdhées
votaram com o Sr. Minigro Rdator.Bradllia (DF), 21 de feverdro de 2019(Data do

Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.736.217 - SC (2018/0089058-0)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Tratarse de recurso especid interposto pelo Indituto Braslero do Meo
Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis— IBAMA, com fundamento no art. 105, 111, a,
da Condtituicdo Federa, contra acorddo proferido peo Tribund Regiond Federd da 4@
Regiao, assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CADASTRO RESTRITIVO DE CREDITO.

1. Em relacdo a inclusio do nome do executado em cadastros de
inadimplentes, o art. 782, 83° do CPC/2015 faculta a0 juiz a inclusdo do nome do
devedor em cadastros restritivos de crédito, mas a questdo ndo esta disciplinada no
ambito do Poder Judiciario, ndo se justificando a simples inclusdo em cadastro
privado.

Os embargos de declaracdo interpostos foram improvidos.

NoO presente recurso especid, 0 recorrente gponta a violagéo do art. 782, § 3°,
do CPC/2015, sustentando, em resumo, que o Tribund de origem néo poderiater se negado a
indusdo do nome do devedor no cadastro de inadimplentes, no caso, 0 SERASAJUD, ou
smples expedicdo de ofido ao SERASA, porque preenchidos os requisitos legais para a
medida

E o rdadrio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.736.217 - SC (2018/0089058-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso especid comporta provimento.

A medida de induso do nome do devedor no cadastro de inadimplentes
encontra previsdo expressano art. 782, 8 3°, do CPC/2015, que assm digpde;

Art. 782. N&o dispondo ale de modo diverso, o juiz determinard os atos
executivos, e o oficia de justica os cumprira.

(..)

8 30 A requerimento da parte, o juiz pode determinar a inclusdo do nome
do executado em cadastros de inadimplentes.

(...)

Com efeto, td medida concretiza o principio da efetividade do processo,
possuindo respado basilar nas Normas Fundamentais do Processo Civil, considerando que “as
partes tém o dirgto de obter em prazo razoavd a solugéo integrd do méito, induida a
aividade satigfativa' (art. 4° do CPC/2015) e o dever de cooperacdo processud, direcionado
igudmente a0 Poder Judicirio, "para que se obtenha, em tempo razoave, decisfo de méito
judae efetivd’ (art. 6° do CPC/2015).

Neste paticular, vade ressdtar que, no exercicio do poder de diregdo do
processo, incumbe ao juiz "determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentals
ou sub-rogatérias necessarias para assegurar 0 cumprimento de ordem judicid, indusve nas
actes que tenham por objeto prestacdo pecunidid' (art. 139, 1V, do CPC/2015).

E certo que o art. 782, § 3°, do CPC/2015 ndo possui a abrangéncia de impor
a0 julgador 0 dever de determinar essa "negaivacén” do nome do devedor, consderando se
tratar de mera faculdade (forma verbd "pode’), condicionada as circungténcias do caso
concreto. (REsp n. 1.762.254/PE, Rd. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgedo
em 17/10/2018, DJe 16/11/2018.)
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Contudo, resultando frustradas as tentativas de satisfacéo do crédito executado
na execucao fisca e preenchidos os requiditos do art. 782, § 3°, do CPC/2015, ndo cabe a

arguicdo de dbice rddivo a inexigénda de convénio para negativacéo pelaviadetronica

No caso, néo poderia o Tribund de origem ter se negado ao deferimento da
medida, sob o fundamento de que "a questdo ndo esta disciplinada no ambito do Poder
Judici&rio, ndo se judificando a smplesindusio em cadastro privado.” (fl. 107).

Além do cardter plblico dos cadastros de td natureza, vade destacar a noticia
de que fai firmado convénio entre o Consdho Naciond de Judtica e a SERASA EXPERIAN
para implementacZo do gdema SERASAJUD (disponive em
http://Mmww.cnj.jus.br/d stemas/serasgud).

De quaquer sorte, mesmo que ainda ndo implementado este Sstema el etronico,
cabive a expedicéo de oficio pelo Poder Judiciaio determinando a indusfo no cadastro, sob
o fundamento de que se trata de medida que se insere, forcosamente, no interesse da Judtica

Vde destacar que ajurisprudénciado Superior Tribund de Justica assentou que
o fato de a execugdo se redizar no interesse do credor ndo impede que a parte requeira ao
Judid&io a efdivacdo de medidas executivas, indegpendentemente da comprovacéo do

exaurimento das vias extrgudicias.

Ademais, se 0 Superior Tribund de Justica consolidou o entendimento de que
Néo € necessario o egyotamento das diligéncias na busca de bens a serem penhorados a fim de
autorizar-se a "penhora on line", ndo haveria 6bice para medida que é mencs gravosa ao
executado, consgente na presente medida de smples indusfo do nome do devedor no
cadastro de inadimplentes.

Assm, no caso, o Tribund de origem n@o poderiater retirado a efetividede da
medida previgano art. 782, 8§ 3° do CPC/2015, inviabilizando-a, abstratamente.

Nesse digpaséo, dtem-s=
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RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA.  SISTEMA RENAJUD.  CONSULTA. POSSIBILIDADE.
EXAURIMENTO DE DILIGENCIAS PARA BUSCA DE BENS DO EXECUTADO.
DESNECESSIDADE.

1. Cinge-se a controvérsia a definir se € dado ao exequente solicitar ao
Juizo a busca - pelo sistema RENAJUD - de informagdo acerca da existéncia de
veiculos de propriedade do executado, independentemente da comprovacdo do
esgotamento das vias extrgjudiciais para tal finaidade.

2. O RENAJUD é um sistema on-line de restricdo judicid de veiculos
criado peo Conseho Naciona de Justica (CNJ), que interliga o Judici&io ao
Departamento Nacional de Transito (Denatran) e permite consultas e envio, em
tempo rea, a base de dados do Registro Naciona de Veiculos Automotores
(Renavam) de ordens judiciais de restricdes de veiculos, inclusive registro de
penhora.

3. Considerando-se que i) a execucdo é movida no interesse do credor, a
teor do disposto no artigo 612 do Codigo de Processo Civil; ii) o sistema RENAJUD
é ferramenta idbnea para simplificar e agilizar a busca de bens aptos a satisfazer os
créditos executados e iii) a utilizacdo do sistema informatizado permite a maior
celeridade do processo (pratica de atos com menor dispéndio de tempo e de
recursos) e contribui para a efetividade da tutela jurisdicional, € licito ao exequente
requerer ao Juizo que promova a consulta via RENAJUD a respeito da possivel
existéncia de veiculos em nome do executado, independentemente do exaurimento de
vias extrgjudiciais.

4. Recurso especia provido.

(REsp n. 1.347.222/RS, Re. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 2/09/2015.)

PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA RENAJUD. ESGOTAMENTO DE
DILIGENCIAS. DESNECESSIDADE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Agravo de Instrumento interposto pela Agéncia
Naciond de Petrdleo, Gas Natural e Biocombustivels - ANP, contra decisdo que
indeferiu pedido de consulta, por meio do sistema Rengjud, de veiculos existentes em
nome do executado.

2. O Tribunal a quo negou provimento ao Agravo de Instrumento.

3. Contudo, esclareca-se que esta "Corte, em precedentes submetidos ao
rito do art. 543-C, firmou entendimento segundo o qual é desnecess&rio o
esgotamento das diligéncias na busca de bens a serem penhorados a fim de
autorizar-se a penhora on line (sistemas BACEN-JUD, RENAJUD ou INFOJUD), em
execucdo civil ou execucdo fiscal". (Agint no REsp 1.184.039/MG, Re. Ministra
Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 4/4/2017) (grifo acrescentado).

4. Ademais, o STJ posiciona-se no sentido de que o entendimento adotado
para o Bacenjud deve ser aplicado ao Rengjud e ao Infojud, hgja vista que sdo meios
colocados a disposi¢do dos credores para simplificar e agilizar a busca de bens aptos
a satisfazer os créditos executados. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.322.436, Rdl.
Min. Assusete Magalhdes, DJe 17/8/2015; REsp 1.522.644, Rel. Min. Humberto
Martins, DJe 1/7/2015; AgRg no REsp 1.522.840; Re. Min. Mauro Campbell
Marques, DJe 10/6/2015; REsp 1.667.420/RJ, Rdl. Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, DJe 14/6/2017; Agint no REsp 1.619.080/RJ, Rel. Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, DJe 19/4/2017; Agint no REsp 1.184.039/MG, Rd.
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 4/4/2017; REsp 1.347.222/RS,
Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe 2/9/2015; REsp
1.522.678, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18/5/2015, e REsp 1.582.421/SP, Rel.
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Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/5/2016.

5. Atualmente, a questéo se encontra pacificada, nos termos do precedente
fixado pela Corte Especial do STJ, no julgamento do REsp 1.112.943/MA, sujeito ao
rito dos recursos repetitivos.

6. Recurso Especia provido.

(REsp n. 1.679.562/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 22/8/2017, DJe 13/9/2017.)

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especid, para que o Tribund de
origem redlize nova apreciacéo do pedido de induséo do nome do devedor no cadastro de
inadimplentes (SERASAJUD), conforme 0 acima decidido.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0089058-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.736.217 / SC

Numeros Origem: 50220664320154047200 50268843620174040000 SC-50220664320154047200
PAUTA: 21/02/2019 JULGADO: 21/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA
RECORRIDO . ANDERSON PAULINO BORGES
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS - SE000000M

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributéria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



