Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1215274 - MG

(2017/0310734-0)
RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE :RGM

ADVOGADOS : TANIA APARECIDA GUIDI MARTINS - SP126320
ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS -

SP124916

AGRAVADO ‘DS

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
INTERES. :DNGM

INTERES. ‘EDA S

INTERES. DN G M -SUCESSAO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATORIA DE PATERNIDADE. COISA JULGADA.
RELATIVIZACAO. NOVO EXAME DE DNA. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE LEGITIMIDADE. DIREITO PERSONALISSIMO.
1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na
vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. A jurisprudéncia desta Corte vem admitindo, nas acfes de
investigacdo de paternidade, a prevaléncia do principio da
verdade real, admitindo a relativizacdo ou a flexibilizacdo da coisa
julgada.

3. A legitimidade ordinaria ativa da acdo negatéria de
paternidade compete exclusivamente ao pai registral por ser
acdo de estado, que protege direito personalissimo e indisponivel
do genitor (art. 27 do ECA).

4. Na hipotese, importa ressaltar a natureza personalissima da
acdo de paternidade, ndo cabendo aos sucessores dar inicio ao
processo de impugnacdo da paternidade, sendo permitido
apenas continuar a demanda na hipodtese de falecimento do pai,
mormente quando o interesse dos recorrentes nédo é juridico,
mas meramente patrimonial (art. 1.601, paragrafo Unico, do
Caodigo Civil).

5. Agravo interno nédo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco
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Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 25 de Fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.215.274 - MG (2017/0310734-0)

AGRAVANTE : RGM

ADVOGADOS : TANIA APARECIDA GUIDI MARTINS - SP126320
ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS - SP124916

AGRAVADO : DS

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

INTERES. : DNG M

INTERES. : EDAS

INTERES. : DNG M - SUCESSAO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por R. G. M. contra a decisao (fls.
466/473 e-STJ) que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial, por
entender que, apesar de a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica vir admitindo
gue nas acgdes de investigagdo de paternidade prevaleca o principio da verdade real, que
permite a relativizacdo ou a flexibilizagcéo da coisa julgada, no presente caso predomina a

natureza personalissima da acdo de paternidade, intransferivel aos herdeiros.

Nas razOes do presente recurso (fls. 478//482 e-STJ), a agravante afirma

que

"(...) considerando que ndo foi a agravante que deu inicio ao
guestionamento sobre a relacao de parentesco, e sim o falecido D. N. G. M., e
gue a relativizacdo da coisa julgada esta relacionada a acao por ele proposta,
nao ha que se falar em ilegitimidade dos seus sucessores para a promog¢ao da
busca da verdade real através da presente acado, que tem apenas a finalidade
de corrigir eventual equivoco processual, originado da auséncia da prova
pericial na acdo de investigacao de paternidade.

E necesséario destacar que a impugnacdo da paternidade
realizada diretamente pelo falecido exclui o impedimento da condigcao
personalissima que serve como base para a decisdo agravada, e também
afasta a hipdtese da presenca de mero interesse econdmico de seus
sucessores, pois evidentemente lhes interessa a obtencao da certeza quanto
ao vinculo de parentesco reconhecido judicialmente, e a definitiva eliminacao
da duavida lancada na anterior acdo negatéria de paternidade, que
naturalmente prejudica qualquer possibilidade de relacdo afetiva entre os
possiveis familiares" (fls. 480/481 e-STJ - transcricdo alterada para
preservar o segredo de justica).

Ao final, requer a reconsideracio da decis&o agravada. E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.215.274 - MG (2017/0310734-0)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATORIA
DE PATERNIDADE. COISA JULGADA. RELATIVIZACAO. NOVO EXAME
DE DNA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE. DIREITO
PERSONALISSIMO.

1. Recurso especial interposto contra ac6rddo publicado na vigéncia do
Caodigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. A jurisprudéncia desta Corte vem admitindo, nas acdes de investigacao
de paternidade, a prevaléncia do principio da verdade real, admitindo a
relativizagdo ou a flexibilizacdo da coisa julgada.

3. A legitimidade ordinaria ativa da acao negatdria de paternidade compete
exclusivamente ao pai registral por ser acdo de estado, que protege direito
personalissimo e indisponivel do genitor (art. 27 do ECA).

4. Na hipotese, importa ressaltar a natureza personalissima da acado de
paternidade, ndo cabendo aos sucessores dar inicio ao processo de
impugnacdo da paternidade, sendo permitido apenas continuar a demanda
na hipotese de falecimento do pai, mormente quando o interesse dos
recorrentes nao ¢é juridico, mas meramente patrimonial (art. 1.601,
paragrafo Unico, do Codigo Civil).

5. Agravo interno ndo provido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do

Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
A irresignacdo nao merece prosperar.

Para melhor compreensédo da controvérsia, oportuno um breve resumo dos

fatos.

Na origem, D. N. G. M. foi declarado pai de D. S., ora recorrido, e ajuizou
acado negatoria de paternidade a fim de desconstituir a paternidade a ele atribuida. A
acdo, no entanto, foi julgada extinta em virtude da existéncia de coisa julgada (fls.
186/189 e-STJ).

Apo6s a morte de D. N. G. M., R. G. M. (ora recorrente) E OUTRO, na
gualidade de ex-mulher e filho do falecido, respectivamente, ajuizaram nova agédo

denegatodria de paternidade conjugada com retificagcdo de registro civil.

Na ocasiao, informaram que o falecido foi declarado pai do requerido, D. S.,
mediante procedimento de investigacdo de paternidade no ano de 2004. Posteriormente,
utilizando-se da teoria da relativizagdo da coisa julgada e buscando a realizacdo de exame
pericial de DNA, o falecido ajuizou agao negatéria de paternidade, a qual foi julgada
extinta. Sustentaram que, na época, a teoria da relativizacdo da coisa julgada ainda néo
estava consolidada. Fundamentando-se na busca da verdade real, formularam o pedido,
inclusive para regularizarem a partilha nos autos de inventario dos bens deixados por D.

N. G. M., visto que o requerido la se habilitou.

O juizo de primeiro grau julgou a acao improcedente nos seguintes termos:

"(..)

A postulacao esbarra na inviabilidade, porquanto como
reconhecido na propria inicial, o estado de perfilhacdo do requerido
com relacdo a D. decorreu de provimento judicial, em processo que
teve tramitacao regular, alcancado pela coisa julgada, inclusive com
apreciacao pelo Tribunal.

Com efeito, o entendimento atual dominante, do qual me
filio, é de que a coisa julgada nos casos da investigacdo de
paternidade é relativizada. Porém, o € somente em casos em que 0
pedido foi julgado improcedente por caréncia de provas na época da
investigacao.

Documento eletronico VDA20832633 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 13/02/2019 18:22:12
Codigo de Controle do Documento: 88DD9161-0299-41E9-892C-5F1D2F41A0EF



No presente caso, a acdo correu seus tramites normais, com
producdo de provas, contraditério e ampla defesa, frise-se, com posterior
ratificacao do julgado pelo Tribunal.

(...)

Desse modo, diante de tudo, ndo ha como acolher a pretensao
dos requerentes.

Isso posto, reconheco a coisa julgada e julgo extinto o feito nos
termos do disposto no artigo 267, inc. V, do Codigo de Processo Civil,
condenando os autores no pagamento das custas processuais, suspenso
porquanto sob os beneficios da Justica Gratuita que lhes defiro nesta
oportunidade (fls. 3537354 e-STJ - grifou-se - transcricdo alterada para
preservar o segredo de justica).

No julgamento da apelacao, o tribunal estadual concluiu que os apelantes,
na condicéo de legitimados primarios da relacdo juridica, foram apanhados pelos efeitos
da coisa julgada e ponderou acerca da impossibilidade de desconstituicdo da

paternidade, haja vista a questao ja ter sido objeto de sentenca transitada em julgado.

Assentou, ainda, que a presente pretensdo representa um direito

personalissimo, intransferivel aos herdeiros.

Eis os fundamentos do julgado atacado, ora colacionados na parte que

interessa:

"(..)

Com efeito, tendo a 'questao de mérito, atinente a relativizacao
da coisa julgada, sido amplamente discutida nos autos da ac¢do negatéria de
paternidade proposta anteriormente pelo falecido D.N.G.M, é vedado a parte
autora inaugurar uma nova demanda, em face da mesma parte, com 0 mesmo
objeto, rediscutindo a questéo, por afrontar a coisa julgada.

(...)

Assim, n&o é qualquer terceiro que pode alegar que sobre ele nao
incidem os efeitos da coisa julgada. Esse terceiro, pelo ensinamento de
Liebman, tem que se equiparar, isto é, se igualar a propria condicao de parte
guanto a relacéo juridica litigiosa.

(...)

Diante da explanacgado, ndo entendo que sejam os apelantes, na
qualidade de cdnjuge supérstite e herdeiro do falecido alcados a categoria de
legitimados concorrentes, ostentando o mesmo status dos legitimados
primarios da relacao juridica relativa ao estado da pessoa.

Assim, a meu aviso, a sentenca que reconheceu a existéncia de
unido estavel faz coisa julgada erga omnes, atingindo aos autores dessa
demanda, que ndo tém legitimidade para questionar a eficacia de sentencas
desse naipe.

Frise-se, por oportuno que, embora o art. 506 do NCPC, nao
mais mencione as nominadas acfes de estado, ndo se pode passar ao largo
da natureza juridica deste tipo de acéo.

Por 'questdes de estado' poderiamos definir aqueles que se
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caracterizam pelo fato de serem Unicas e indivisiveis e por exercerem sua
influéncia sobre uma série de relag¢des juridicas dependentes e sobre um
ndamero indeterminado de pessoas.

Assim, teriamos aqueles sujeitos diretamente interessados, pois
sao sujeitos da relacdo ou do status controvertidos. Tais sdo, em uma questao
de filiacao, por exemplo, o pai e o filho.

Dai resulta, pois, que a sentenca pronunciada entre os legitimos
contendores primarios é oponivel erga omnes, porque ninguém tem na questao
direito comparavel ao dos sujeitos da relacao controvertida.

Assim, nao se pode interpretar o art. 506 do CPC e mesmo o
antigo 472 do CPC do CPC/73, como sendo um permissivo para que qualquer
terceiros possa se opor a eficacia da coisa julgada.

(...)

Desta forma, nao é porque os autores dessa demanda, na
qualidade de terceiros e nao de parte interessadas, ndo participaram do
processo de declaracdo de paternidade, é que pode se eximir de reconhecer os
efeitos da respectiva sentenca.

(-..)

Em assim sendo, entendo que o0s apelantes foram
inarredavelmente atingidos pelos efeitos da coisa julgada e devem curvar-se a
ela. O estado de pessoa é indivisivel. Essa é a norma implicita que se retira do
sistema juridico-processual.

Via de consequéncia, ndo h& mais que se discutir sobre a
existéncia ou ndo da paternidade declarada em sentenca transitada e julgado,
tanto na acdo de investigacdo de paternidade, quanto na negatoéria de
paternidade, essa ultima julgada improcedente.

Assim, a coisa julgada nesse caso, funda-se na proépria
ilegitimidade dos autores, respectivamente, ex-esposa e filho do falecido, para
promoverem uma nova e segunda agado negatdria de paternidade, que ja teve
o resultado sacramentado e atinge aos apelantes na qualidade de terceiros.

Até porque o proprio direito pretendido, no caso, a
desconstituicdo de um vinculo de paternidade, ostenta a condicdo de direito
personalissimo, ndo se transferindo aos herdeiros, o0 que mais ainda
corrobora a pertinéncia e acerto da r. sentenca.

Com efeito, ndo se mostra admissivel que apés a morte do
reconhecido pai que, em vida, havia promovido acdo negatoéria de paternidade
em face do ora requerido, com os mesmos fundamentos utilizados pelos
autores e julgada improcedente, venham agora o conjuge supérstite e um dos
herdeiros questionar a paternidade outrora judicialmente reconhecida e cuja
relativizacdo da coisa julgada ja havia sido afastada em acdo idéntica
proposta pelo falecido” (fls. 390/397 e-STJ).

No especial, a parte recorrente pleiteou a possibilidade de relativizacdo da

coisa julgada em acbes de filiagdo sem exame de DNA.

Conforme afirmado na decisdao agravada, a jurisprudéncia desta Corte vem

admitindo que nas ac¢des de investigacdo de paternidade se dé prevaléncia ao principio
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da verdade real, admitindo-se a relativizacao ou flexibilizacdo da coisa julgada.
A propédsito:

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSO CIVIL.
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. ACAO ANTERIORMENTE AJUIZADA.
EXAME DE DNA NAO REALIZADO. COISA JULGADA. RELATIVIZACAO. ACAO
DE ESTADO. PREVALENCIA DA VERDADE REAL. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Deve-se dar prevaléncia ao principio da verdade real, nas acdes de estado,
como as de filiacdo, admitindo-se a relativizacdo da coisa julgada, quando na
demanda anterior nao foi possivel a realizacdo do exame de DNA.

2. O Poder Judiciario ndo pode, sob a justificativa de impedir ofensa a coisa
julgada, desconsiderar os avancos técnico-cientificos inerentes a sociedade
moderna, os quais_possibilitam, por meio de exame genético, o conhecimento
da verdade real, delineando, praticamente sem margem de erro, o estado de
filiagdo ou parentesco de uma pessoa.

3. Agravo interno n&o provido."

(Agint no REsp 1.414.222/SC, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 29/06/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. EXAME DE DNA. COISA JULGADA.
MITIGAGAO. POSSIBILIDADE.

1. Nas acgles de estado, como as de filiacdao, deve-se dar prevaléncia ao
principio da verdade real, admitindo-se a relativizacdo ou flexibilizacdo da
coisa julgada.

2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 363.889/DF, de
relatoria_do Ministro Dias Toffoli, DJe de 16/12/2011, reconheceu a
repercussao geral da questéo e, no mérito, consolidou o entendimento de que
'‘deve ser relativizada a coisa julgada estabelecida em ac¢des de investigacao
de paternidade em que nao foi possivel determinar-se a efetiva existéncia de
vinculo genético a unir as partes, em decorréncia da nao realizacdo do exame
de DNA, meio de prova que pode fornecer seguranca quase absoluta quanto a
existéncia de tal vinculo'.

3. E possivel, com base na Sumula n° 168/STJ, inadmitir embargos de
divergéncia quando a jurisprudéncia da Corte estiver no mesmo sentido do
acordao embargado.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg nos EREsp 1.201.791/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 12/11/2014, DJe 19/11/2014)

Todavia, no presente caso, importa ressaltar a natureza personalissima da
acdo de paternidade, conforme se observa do seguinte excerto, extraido do parecer do
Ministério Publico Federal, e utilizado também com razbes de decidir pela deciséo ora
atacada, que bem explica ndo se tratar de sucessdo processual causa mortis, mas, sim,

de nova acdo proposta.
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Eis o excerto:

"(..)

Vale salientar, entretanto, a natureza personalissima da acao
de paternidade, como bem salientou a instancia ordinaria, nao
cabendo aos sucessores dar inicio ao processo de impugnacao da
paternidade, sendo unicamente permitido continuar a demanda na
hipo6tese de falecimento do pai, conforme dispbde o art. 1.601 do
CC/2002. Na espécie, ndo se trata de sucessdo processual causa
mortis. Nesse sentido, a doutrina de Rolf Madaleno:

'Os filhos do impugnante e bem assim seus

demais descendentes ndo tém legitimidade para contestarem a

paternidade, se. em vida o marido legitimado ndo contestou a

acdo, isso porque os descendentes s6 tém o direito de

prosseguirem na acdo (CC, art. 1.601, paragrafo uUnico), e se o

processo iniciado pelo marido for extinto por por sua inércia em

vida, seus herdeiros ndo poderéo reativar a agado" (fl. 463 e-STJ

- grifou-se).

Nesse mesmo sentido:

"DIREITO DE FAMILIA. ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE. VIOLACAO AO
ART. 131 DO CPC. NAO OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. LEGITIMIDADE ATIVA. PAI REGISTRAL. ILEGITIMIDADE ATIVA
DE TERCEIRO COM MERO INTERESSE ECONOMICO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Nao configura violacdo ao art. 131 do Cédigo de Processo Civil a hipdtese
em que o acordao recorrido tratou de forma clara e suficiente a controvérsia,
baseando-se nos elementos fatico-probatérios dos autos e lancando
fundamentacéo juridica sélida para o desfecho da lide.

2. Nao ha falar em violacdo ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, pois o Eg.
Tribunal a quo dirimiu as questbes pertinentes ao litigio, afigurando-se
dispensavel que venha a examinar uma a uma as alegacbes e os
fundamentos expendidos pelas partes.

3. Em linha de principio, somente o pai registral possui legitimidade
para a acdo na qual se busca impugnar a paternidade - usualmente
denominada de acdo negatdria de paternidade -, ndo podendo ser
ajuizada por terceiros com mero interesse econdémico.

4. Recurso especial ndo provido.”

(REsp 1.412.946/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 22/04/2016 - grfiou-se)

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. FAMILIA. ACAO
NEGATORIA DE PATERNIDADE. LEGITIMIDADE ORDINARIA ATIVA. ACAO DE
ESTADO. DIREITO PERSONALISSIMO E INDISPONIVEL DO GENITOR (ART. 27
DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE). SUB-ROGAGCAO DOS
AVOS. IMPOSSIBILIDADE. EXAME DE DNA. RESULTADO DIVERSO DA
PATERNIDADE REGISTRAL. AUSENCIA DE VINCULO DE PARENTESCO
ENTRE AS PARTES. FILIACAO AFETIVA NAO CONFIGURADA. ESTADO DE
FILIACAO RECONHECIDO VOLUNTARIAMENTE PELO PAI BIOLOGICO.
SUPREMACIA DO INTERESSE DO MENOR. VERDADE REAL QUE SE
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SOBREPOE A FICTICIA. ART. 511, § 2°, DO CPC. AUSENCIA DE NULIDADE.
PAS DE NULLITE SANS GRIEF. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. SUMULAS N°S 83, 211, 7/STJ E
284/STF. INCIDENCIA.

1. A legitimidade ordinaria ativa da acdo negatéria de paternidade compete
exclusivamente ao pai registral por ser acdo de estado, que protege direito
personalissimo e indisponivel do genitor (art. 27 do ECA), ndo comportando
sub-rogacado dos avés, porquanto direito intransmissivel, impondo-se manter a
decisdo de caréncia de acao (art. 267, VI, do CPC), mormente quando o
interesse dos recorrentes nao é juridico, mas meramente afetivo e patrimonial.
2. O estado de filiagdo decorre da estabilidade dos lagos construidos no
cotidiano do pai e do filho (afetividade) ou da consanguinidade.

3. A realizacédo do exame pelo método DNA apto a comprovar cientificamente
a inexisténcia do vinculo genético confere ao marido a possibilidade de obter,
por meio de acdo negatéria de paternidade, a anulagcdo do registro ocorrido
com vicio de consentimento.

4. O erro a que foi induzido o pai registral de crianca nascida na constancia do
Seu casamento com a genitora, com guem O sSuposto pai nao estreitou
afetividade ' suficiente para que desfrutasse da paternidade socioafetiva
(posse de estado de filho), desafia a eficacia constitutiva negativa de estado
pleiteada na inicial, com a consequente alteracdo do registro publico de
nascimento da crianca, para fazer constar o nome do pai bioldgico,
excluindo-se, consectariamente, o nome dos avos registrais paternos.

5. O registro publico tem por principio conferir seguranca juridica as relacfes
civis e deve espelhar a verdade real e nao ficticia.

6. E consectario da dignidade humana que os documentos oficiais de
identificacdo reflitam a veracidade dos fatos da vida, desde que a retificacao
nao atente contra a ordem publica.

7. O principio da supremacia do interesse do menor impde que se assegure
seu direito ao reconhecimento do verdadeiro estado de filiacdo, que ja é
voluntariamente exercida pelo pai bioldgico.

8. Nao ha falar em negativa de prestacéo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas nao no sentido
pretendido pela parte.

9. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula n® 211/STJ).

10. A mera circunstancia de ndo haver o 'visto' do revisor que recebe os autos
em seu gabinete, pede dia para julgamento e participa plenamente da sesséo
nao contraria o art. 511, § 2°, do Coédigo de Processo Civil, a falta de nulidade
processual e da demonstracdo de qualquer prejuizo as partes (pas de nullité
sans grief).

11. A reforma do julgado demandaria interpretacdo de matéria
fatico-probatoéria, procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a
teor da Sumula n® 7/STJ.

12. A perfeita harmonia entre o acérdédo recorrido e a jurisprudéncia
dominante desta Corte impde a aplicacdo, a hipétese dos autos, do enunciado
n° 83 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

13. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea 'c' do permissivo
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constitucional, nos termos do art. 541, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo
Civil e do art. 255, § 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
requisita comprovacdo e demonstragdo, esta, em qualquer caso, com a
transcricao dos trechos dos acérdéos que configurem o dissidio, a evidenciar a
similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de interpretacdes.
14. Tendo sido interposto & moda de apelacéo, ou seja, deixando de indicar
especificamente de que forma teria o acérddo incorrido na violacdo de
dispositivos legais sequer apontados para configurar suposta nulidade
processual, o recurso especial encontra-se inviabilizado nesta instancia
especial, a teor da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal.

15. Recurso especial parcialmente conhecido, e nesta parte, desprovido.”
(REsp 1.328.306/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 20/05/2013)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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INTERES. :DN G M -SUCESSAO

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 26 de Fevereiro de 2019

Documento eletrénico VDA20954733 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 26/02/2019 00:07:30
Codigo de Controle do Documento: 9022e156-c5e4-4580-a281-2c15f63eafc



