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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.699.683 - MS (2017/0246456-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

AGRAVADO : OSVALDO GALDINO DE OLIVEIRA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL
EMENTA

PENAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. LAUDO DE SANIDADE MENTAL ELABORADO POR
PSICOLOGO CREDENCIADO. VALIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribund de Justica vem decidindo no sentido de que é licito o
exame de sanidade menta redizado por pscologo credenciado, congituindo
elemento apto a integrar o conjunto probatdrio para formar a convicgdo do
julgedor. Precedentes.

2. Na hipdtese, o Tribund a quo entendeu pela vdidade do laudo pericid, pois,
adém de ter sdo emitido por técnico oficid com diploma de nivel superior, nos
moldes do art. 159, caput, do Codigo de Processo Pena, ndo ha exigéncia legd
para que o diagnégico de sanidade menta do acusado sga eaborado
exclusivamente por médico psiquiatra, nem impedimento quanto a sua redizacéo
por psicologo.

3. Agravo nao provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental. Os Srs. Minigros Jod llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge

Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N°1.699.683 - M S (2017/0246456-9)

RELATOR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : OSVALDO GALDINO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pdo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL de decisdo na qua conheci 0 recurso especia e
neguei-lhe provimento.

O agravante reitera a alegada contrariedade aos arts. 149 do Cddigo de Processo
Pena e 97, § 2°, do Cbdigo Penal, sob o argumento de ser impossivel a "elaboracéo de laudo
pericia por psicologo, para atestar a inimputabilidade do agravado”.

Reqguer, assm, que sgja reconsiderada a decisdo agravada ou que a questdo sgja
submetida ao colegiado para 0 seu conhecimento e provimento.

E ordatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N°1.699.683 - M S (2017/0246456-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

AGRAVADO : OSVALDO GALDINO DE OLIVEIRA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL
EMENTA

PENAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. LAUDO DE SANIDADE MENTAL ELABORADO POR
PSICOLOGO CREDENCIADO. VALIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribund de Justica vem decidindo no sentido de que € licito o
exame de sanidade menta redizado por pscidlogo credenciado, congituindo
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para que 0 diagnégico de sanidade mental do acusado sgja eaborado
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3. Agravo n&o provido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A pretensdo recursal ndo merece éxito, uma vez que o agravante ndo apresentou
fundamentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

Dessa forma, mantenho a decisdo agravada a seguir transcrita, por seus préprios
fundamentos:

"O recurso N&o merece provimento.
A Corte de origem, ao desprover o0 apdo da acusacéo, consignou O
seguinte acerca da vaidade da pericia relativa a sanidade metal do acusado:

V. Diminui¢do pela semi-imputabilidade

A acusacdo sustenta que a semi-imputabilidade do réu ndo pode ser
reconhecida, pois 0 diagnostico foi fornecido por laudo eaborado
por psicélogo, quando apenas médico psiquiatra poderia atestar a
sanidade mental. Defende, ainda, que a redugcdo pela metade néo
deve prevalecer.

Sem guarida a pretensao.

Com efeito, o art. 159, caput e § 1°, do Codigo de Processo Pena
dispde:

'‘Art. 159. O exame de corpo de ddlito e outras pericias serdo
realizados por perito oficial, portador de diploma de curso superior.

§ 1° Na falta de perito oficial, 0 exame sera redizado por 2 (duas)
pessoas idbéneas, portadoras de diploma de curso superior
preferencidmente na &ea especifica, dentre as que tiverem
habilitacdo técnica relacionada com a natureza do exame.'

Como se V&, ndo procede a alegacdo Ministerid no sentido de que o
profissional psiclogo ndo poderia redizar 0 exame periciad em
guestéo.

O laudo pericia que atestou a semi-imputabilidade do acusado foi
elaborado pelo expert oficid do juizo, portador de diploma em curso
superior de psicologia

Verificase que o Relatério Psicolégico acostado as fls. 88/92 é
assinado pela psicdloga Vanderlice Insabral, inscrita no conselho de
classe sob o n°® CRP 14/01623-9, atendendo, portanto, os requisitos
necessarios a realizacdo da pericia.

Alids, trata-se de perita oficial da comarca de Ponta Por3, integrante
do Nucleo Psicossocial e, portanto, trata-se de servidora vinculada a
este Tribunal de Justica.

Ademais, inexiste determinagdo legd no sentido de que, na auséncia
de médico com especididade em psiquiatria, 0 perito oficid com
graduacdo em psicologia ndo pode redizar 0 exame para atestar 'se 0
agente, em razdo de enfermidade ou retardamento mental, era, no
momento da agdo, incapaz de entendimento ético-juridico e
autodeterminagéo” *.

Assim, ndo sobgiam motivos a invaidacdo do exame pericia em
guestdo, sobretudo porque contempla todos os elementos
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necess&rios a convicgdo do julgador, sendo suficiente a atestar a
compreensdo cognitiva e de autodeterminacdo do réu.

[...]

Impende mencionar que ndo se desconhece que o sistema adotado
pelo Codigo Penad - sobretudo externado no art. 26 - para
averiguacéo da imputabilidade é o biopsicoldgico normativo [critério
biol6gico + psicolégico (requisito intelectivo + requisito volitivo)],
alids, tal qua entendimentos doutrinério 2 e jurisprudencial ° .
Dessarte, ndo se esta a afastar a necessidade de, em determinados
casos, analisar a inimputavel ou semi-imputédvel do agente mediante
critérios bioldgico e psicolégico, até porque se trata de afericdo de
elemento que constitui a prépria estrutura do crime (cul pabilidade).
Entrementes, no caso enfocado neste caderno processual, é
inconteste a anormalidade na salde menta do réu (critério
biol6gico), tanto é que, consoante destacou o sentenciante, 'é visivel
que ndo foi possivel estabelecer uma conversa norma", o que,
inclusive, pode ser observado na audiéncia de instrucdo, na qual,
pelo patente desenvolvimento mental incompleto do acusado, foi
determinada a instauracdo de incidente de insanidade mental (autos
n° 0002313-08.2016.8.12.0019) (vide arquivo audiovisua defl. 77).
Logo, para fins de averiguar a imputabilidade do acusado, em
atencdo ao critério biopsicologico, revelou-se imprescindivel a
redizacd0 do exame pericia especifico, para comprovar que, dém
de padecer da flagrante enfermidade mental (critério bioldgico), 'este
transtorno realmente afetou a capacidade de compreensdo do carater
ilicito do fato (requisito intelectual) ou de determinagcdo segundo esse
conhecimento (requisito volitivo) a época do fato, i.e.,, no momento
da acdo criminosa (critério psicolégico)’ (HC 55.230/RJ, Rd. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, j. 06/06/06).

Ou sgja, apenas a pericia psicolOgica esclareceria se o réu, ao tempo
do delito, possuia capacidade de compreensdo da ilicitude e de se
autodeterminar, sendo que se concluiu pela capacidade de
entendimento, mas com comprometimento na autodeterminacao.
Neste panorama, mostra-se razoavel a incidéncia do redutor pda
metade, méxime porque, aém de se tratar de patamar intermediério,
adotou-se quantidade de reducdo concernente & semi-imputabilidade
constatada no exame pericia, observando-se critérios concretos
relacionados ao réu, restando atendido, por corolario, o principio
constitucional da individuaizacéo da pena.

[...]

A propésito, consoante bem ponderou o magistrado (fl.131):
‘considerando que possui plena capacidade de entendimento mas
com comprometimento da autodeterminacdo aplico a diminuigdo em
12" .

Mantém-se, portanto, a diminuicdo da pena em razdo da semi-
imputabilidade do réu, inclusve sem dteracdo no que toca a
guantidade de reducdo pela metade' (e-STJ, fls. 308-312).

Como se observa do excerto, o Tribunal a quo entendeu pela validade do
laudo pericia, pois, adém de ter sido emitido por técnico oficiad com
diploma de nivel superior, nos moldes do art. 159, caput, do Cdodigo de
Processo Penal, ndo ha exigéncia lega para que o diagnéstico de sanidade
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mental do acusado sgja elaborado exclusivamente por médico psiquiatra,
nem impedimento quanto a sua realizacdo por psicélogo.

Sobre o0 tema, 0 Superior Tribuna de Justica ja se manifestou pda licitude
do exame de sanidade menta realizado por psicologo credenciado, e como
elemento apto a integrar o conjunto probatério para formar a convicgdo do
julgador.

Cito a propdésito os seguintes precedentes.

'PENAL E PROCESSO PENAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL E
ROUBO MAJORADO. EXAME DE INSANIDADE MENTAL DO
PACIENTE REALIZADO POR PSICOLOGO CREDENCIADO.
VALIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Este Superior Tribuna de Justica vem admitindo a possibilidade
de que o psicologo nomeado pelo Juizo ateste a sanidade mental do
paciente, representando um elemento no conjunto probatdrio apto a
formar a conviccéo do Juizo. Precedentes.

2. Agravo regimental improvido.'

(AgRg no HC 440.208/M S, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 2/10/2018, DJe
11/10/2018);

'PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE ARGUMENTOS HABEIS
A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. TRAFICO DE
DROGAS. EXAME DE INSANIDADE MENTAL DO PACIENTE
REALIZADO POR PSICOLOGO CREDENCIADO. VALIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o obstante os esforcos do agravante, a decisdo deve ser
mantida por seus préprios fundamentos.

2. As instancias ordindrias indeferiram, no caso concreto, a
realizacdo de pericia com fulcro na sua red desnecessidade, tendo
sido consignado que havia laudo anterior o qual contemplava todos
0s elementos necessarios a firmar a convicgdo do julgador, ex vi do
principio do livre convencimento motivado o qua vigora no
processo penal brasileiro no que pertine ao sistema de valoragéo das
provas. Referida orientagdo estd de acordo com o entendimento
jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica - STJ segundo o
qual compete a0 Magistrado de primeiro grau, condutor da instrucéo
e destinatario da prova, indeferir as diligéncias que entender
irrelevantes, impertinentes ou protelatérias, conforme dispde o art.
400, § 1° do Cdadigo de Processo Pena - CPP. O indeferimento
fundamentado da prova requerida pela defesa ndo revela
cerceamento de defesa, quando justificada sua desnecessidade para
o dedinde da controvérsia. Precedentes. 3. Outrossim, este Superior
Tribunal de Justica vem admitindo a possibilidade de que o psicologo
nomeado peo Juizo ateste a sanidade mental do paciente,
representando um elemento no conjunto probatério apto a formar a
convicgdo do Juizo.

Precedente: AgRg no HC 440.208/MS, Re. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA.
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Agravo regimental desprovido.'
(AgRg no HC 419.396/MS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 9/10/2018, DJe 25/10/2018).

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 34, VIII, "b", do RISTJ, conhego
do recurso especial e, nego-lhe provimento.
Publigue-se. Intimem-se" (e-STJ, fls. 390-395).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0246456-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.699.683/MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00060340220158120019 0006034022015812001950000 082015000953773
6034022015812001950000

EM MESA JULGADO: 21/02/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO : OSVALDO GALDINO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO - OSVALDO GALDINO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



