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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : LEONARDO TEIXEIRA RANGEL

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. CONTRAVENCAO PENAL. PROPOSTA DE TRANSACAO
PENAL. SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. NAO
OFERECIMENTO. REVELIA DO PACIENTE. NULIDADE NAO VERIFICADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercara Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeara Turma do col. Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientacdo no
sentido de ndo admitir habeas corpus em subdtituicdo ao recurso adequado, 0 que
implica 0 ndo conhecimento do writ, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dficio.

Il - O paciente fo pessodmente inimado para audiéncia prdiminar e de
ingtrucéo e julgamento, porém ndo compareceu a nenhuma delas, obstando com isso, 0
oferecimento das propostas de transacdo e sugpensdo condiciond do processo.

Il - Destaque-se que o Minigéio Plblico estava presente na audiéncia de
indrucdo e julgamento, na qua poderia oferecer a transagdo pend, assm como a
suspensdo condiciond do processo, 0 que restou invighilizado em razéo da auséncia do
paciente, repise-se.

[11 - Com eféito, vige no Sstema processud pend o principio da ledldade, da
boa-fé objetiva e da cooperacao entre 0s sujeitos processuals, ndo sendo lidto a parte
arguir vido parao qua concorreu em sua producéo, sob pena de se vidlar o principio de
gue ninguém pode se bendficar da propria torpeza - nemo auditur propriam
turpitudinem allegans.

IV - Se 0 paciente deu ensgjo ao dbice para que fassem of erecidos os inditutos
despendizadores da Le n. 9.099/95, a0 deixa de comparecer as audiéncias
preiminares e a audiéncia de ingtrucéo e julgamento, néo Ihe € lidto postular a nulidade,

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 20 de fevereiro de 2018 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 403.587 - RJ (2017/0141460-7)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : LEONARDO TEIXEIRA RANGEL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso especid, impetrado em favor de LEONARDO TEIXEIRA
RANGEL, contra v. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janero.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado em razéo da prética da
contravencdo tipificada no art. 58, 8§ 1°, "d' e "bb", do Decreto Le n. 6.259/44, a pena de 6

(sels) meses de prisdo amples, no regime aberto, dém de 10 (dez) diassmulta.

Contra a sentenga, a Defesa gpelou e, consecutivamente, opds embargos de
declaracéo, tendo o eg. Tribund de origem negado provimento ao primeiro recurso e regeitado
0 segundo, nos termos das deci sies acostadas as fls. 61-65 e 76-81, sam ementa na origem.

Irresgnada, a Defesa impetrou habeas corpus, que néo fo conhecido, e
agravo interno, para o qud fa negado provimento, consoante se pode aferir das decisdes de
fls 143-145 e 153-161, ndo ementadas.

Dai o presente habeas cor pus, no qua a Defensoria Pdblica do Estado do Rio
de Janeiro arguiu nulidede do processo, "decorrente do ndo oferecimento dos institutos
despenalizadores na fase preliminar do procedimento dos juizados especiais criminais’
(fl. 4).

Assevera que na audiéncia prdiminar, o Parquet néo estava presente, 0 que
invidhllizou o oferecimento da transagdo pend, néo obstante o paciente tampouco tenha
comparecido. Sugtenta que deveria ter Sdo desgnada nova data, degando que td néo
ocorreu.

Requer sgja declarada a nulidade do feito, desde a fase de audiéncia prdiminar,
determinando-se a baixa dos autos para a origem, a fim de que sgja desgnada nova data, na
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qud sgja possive o oferecimento da proposta de transacéo pend e suspensdo condiciond do
processo.
N&o foi formulado pedido liminar.
Informagdes asfls 168-170.

O Minigério Pliblico Federd, as fls 172-176, dofidou peo ndo conhecimento
do writ, em parecer assm ementado:

"Habeas corpus substitutivo de re-curso proprio. Descabimento. Tran-
sacdo penal. Nao oferecimento. Réu revel. Auséncia de ilegalidade.
Pare-cer pelo ndo conhecimento do writ."

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 403.587 - RJ (2017/0141460-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: LEONARDO TEIXEIRA RANGEL

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
CONTRAVENCAO PENAL. PROPOSTA DE
TRANSACAO PENAL. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. NAO
OFERECIMENTO. REVELIA DO PACIENTE.
NULIDADE NAO VERIFICADA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do cal.
Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientacdo no
sentido de n&o admitir habeas corpus em substituicéo
a0 recurso adequado, o que implica 0 n&o
conhecimento do writ, ressalvados casos excepcionas
em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar
condrangimento ilegd, sga possivd a concesséo da
ordem de dficio.

I - O paciente fo pessodmente intimado para
audiéncia prdiminar e de ingrucéo e julgamento, porém
néo compareceu a nenhuma delas, obstando com S0,
0 oferecimento das propostas de transacéo e USPENso
condiciond do processo.

11 - Destaque-se que 0 Minigério Piblico estava
presente na audiéncia de ingtrucéo e julgamento, na qua
poderia oferecer a transacéo pend, assim como a
suspensdo condiciond do processo, 0 que restou
invigbilizado em razéo da auséncda do peciente,
repise-se.

[11 - Com efaito, vige no Sstema processud pend
0 principio da leddade, da boafé objetiva e da
cooperacéo entre 0s SUjEtos processuas, néo sendo
lidto & parte arguir vido para o qua concorreu em sua
producéo, sob pena de se vida o principio de que
ninguém pode se beneficiar da propria torpeza - nemo
auditur propriam turpitudinem allegans.

IV - Se 0 paciente deu ensgo ao Obice para que
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fossem oferecidos os inditutos despendizadores da Le
n. 9.099/95, a0 deixar de comparecer as audiéncias
preiminares e a audiéncia de ingtrucéo e julgamento,
néo Ihe € lidto postular a nulidade.

Habeas cor pus n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Secao desta
Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso,
sedimentou orientagdo no sentido de ndo admitir habeas cor pus em subgituigéo ao recurso
adequado, o que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas
em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja possive a
concessao da ordem de doficio.

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficaciado habeas
corpus como ingrumento condituciond de rdevante vaor para protecéo da liberdade da
pessoa, quando ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, de forma a garantir a necessiria
celeridade no seu julgamento. Assim, incabive o presente mandamus, porgquanto substitutivo
de recur so especial.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo, necessario o0 exame da
insurgéndia, a fim de se veificar eventud congtrangimento ilegd passivd de ser sanado pea
concessao da ordem, de ofico.

A Defesa pretende, em sintese, que se reconheca a nulidede do feito em razéo
de néo ter Sdo oferecida a transacdo pend ou a suspensdo condiciond do processo em favor
do paciente.

Sobre 0 tema, assm se pronuncou a inddnda a quo, no julgamento dos
embargos de declaracéo opostos pda Defesa

"No caso em apreco, ap0s ser verificada auséncia de antecedentes
crimnais, foi desgnada audiéncia para proposta de transacdo penal, conforme
promocao de fl. 17 e 22v. No entanto, o ora embargante ndo compareceu ao ato.
Redesgnada a audiéncia, o embargante, devidamente intimado, igualmente, nao



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

compareceu a esta, conforme se vé defl. 30.

Inobstante a auséncia do membro do Ministério Publico, verifica-se o
menoscabo do réu perante a Judtica, €s que intimado para duas audiéncias, néo
compareceu ao ato, tampouco justificou sua auséncia, motivo por que o Minigtério
Publico ofereceu dentncia.

Nao se verifica, portanto, qualquer nulidade na tramitagdo do feito. Com
efeito, certo é que na audiéncia de instrucéo e julgamento poderia ser ofertada proposta
de transacéo penal. Contudo, o Embargante devidamente citado e intimado, a fl. 39, ndo
compareceu ao ato. Assm, decretada sua revelia, restou novamente impossibilitada a
proposta de transacdo penal” (fls 77-78).

De fato, ao atento exame do feito, é possivd se derir que foram designadas
duas audiéncias para o oferecimento de transacdo penal, porém 0 paciente ndo
compareceu a nenhuma delas (fls 89 e 92), restando comprovado que fo pessodmente
intimado para 0 ato aprazado para 21/3/2016, segundo se afere da certidéo de fl. 91.

Oferecida a denincia e desgnada nova data para audiéncia, 0 paciente foi
pessoa mente citado e intimeado (fl. 102), porém escolheu o comparecer em Jizo, mas uma
vez obgtando, com sua desidia, 0 oferecimento dos inditutos despendizadores da La n.
9.099/95 e, ainda, determinando o prosseguimento do feito a suarevdia

Destagque-se, por oportuno, que o Minigério Plblico edtava presente na
audiéncia de ingtrucdo e julgamento, na qua poderia oferecer a transacdo pend, assm como a
suspensdo condiciond do processo, 0 que restou invighlizado em razéo da austncia do

paciente, repise-se.

Desta forma, se 0 recorrente estava plenamente ciente das datas designadas
para audiéncia, porém escolheu ndo comparecer, ndo pode argumentar que a auséncia do
Minigtério PUblico a um dos atos configura nulidede.

Com €feto, vige no sstema processud pend o principio da leddade, da boa-fé
objetiva e da cooperacdo entre 0s sUjeitos processuais, ndo sendo lidto a parte arguir vido
para 0 qud concorreu em sua producdo, sob pena de se violar 0 principio de que ninguém

pode se beneficiar da propriatorpeza- nemo auditur propriam tur pitudinem allegans.
Por oportuno, trago licgo da doutrina

"Nenhuma das partes pode arguir nulidade a que haja dado causa, ou
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para a qual tenha concorrido. Apesar do sléncio da le, entende-se que tal vedacdo
alcanca ndo apenas as hipo6teses em que estiver comprovada ma-fé, ou sgja, o dolo da
parte em produzr a nulidade para, posteriormente, dela se beneficiar, como também
aquelas Situagdes em que a parte laborou com culpa.” (LIMA, Renato Bradlero de.
Manud de Processo Pend. Editora JusPODIVM, 3. ed. 2015. p. 1.578)

No mesmo sentido, os seguintes precedentes desta corte:

"PENAL E PROCESO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. INADEQUACAO.
LATROCINIOS E ROUBOSMAJORADOS EXECUCAO PROVISORIA E
PRISAO PREVENTIVA. INSTITUTOSDISTINTOS ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS POSSBILIDADE DE EXECUGAO.
ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. OUVIDA DE
TESTEMUNHA.  INDEFERIMENTO.  MOTIVACAO IDONEA.
AUSENCIA DO REU NAS AUDIENCIAS DE INSTRUCAO.
POSIBILIDADE. INCOMPETENCIA DO  JUizO  NAO
VERIFICADA.CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 nédo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

[...]

6. "O devido processo legal, amparado pelos principios
da ampla defesa e do contraditério, € corolario do Estado
Democratico de Direito e da dignidade da pessoa humana, pois
permite o legitimo exercicio da persecucdo penal e eventualmente a
imposicdo de uma justa pena em face do decreto condenatério
proferido”, assm, " compete aos operadores do direito, no exercicio
das atribuicOes e/lou competéncia conferida, o dever de consagrar em
cada ato processual os principios basilares que permitem a conclusio
justa e legitima de um processo, ainda que para condenar o reu”
(HC 91.474/R]), Red. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, DJe 2/8/2010).

7. HipGtese em que o advogado congtituido pela defesa,
mesmo intimado, ndo se desincumbiu do 6nus de regularizar o endereco
"da sua principal testemunha”, razio pela qual néo ha falar em nulidade
do ato, tendo em vista que caberia a defesa informar a alteracdo do
endereco no curso do processo. Nos termos da legislagcdo processual
patria, ndo cabe a parte arguir nulidade a que haja dado causa, ou
para guetenha concorrido (ex vi, art. 565 do CPP).
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8. Em relagdo a alegada nulidade das audiéncias
realizadas a revelia do paciente, cumpre registrar que, embora
conveniente, ndo é indispensavel a presenca do acusado para a validade
do ato processual. Trata-se de nulidade relativa, que demanda a
demonstracdo de concreto preuizo.

9. No caso em exame, a defesa apresentou atestado
meédico, o qual prescrevia 10 dias de repouso, justificando a auséncia do
acusado as audiéncias.  Entretanto, o paciente "demonstrando
completo desinteresse pelo dedinde do feito, mesmo ultrapassado o
referido periodo, [...] continuou isentando-se de comparecer em juizo
para apresentar sua Vversdo sobre o envolvimento em empreitada
crimnosa de tamanha gravidade e repercussdo no meio social”, o que
seriaderigor.

[...]

11. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica
firmou entendimento no sentido de que o reconhecimento de nulidade
exige a demonstracdo do preuizo, a luz do art. 563 do Codigo de
Processo Penal, segundo o principio pas de nullité sans grief, o que ndo
se verifica na espécie.

[...]

13. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 356.032/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe 22/6/2017, grifd).

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS 1. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 2. CERTIFICACAO DO
TRANSTO EM JULGADO. ILEGALIDADE. NAO VERIFICAGAO.
DEFESA REGULARMENTE INTIMADA. PRAZO RECURSAL
TRANSCORRIDO IN ALBIS DESIDIA DA DEFESA. IMPOSSBILIDADE
DE BENEFICIO POSTERIOR. AUSENCIA DE  CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. 3. RECURSO EM HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Nao é possivel conhecer do recurso, uma vez que o
acorddo impugnado ndo analisou os temas trazidos pelos recorrentes,
ndo tendo havido, portanto, manifestacdo da Corte local a respeito da
nulidade apontada. Dessarte, fica inviabilizada a analise de eventual
ilegalidade pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de incorrer em
indevida supressdo de instancia e incidir em patente desprestigio as
ingt@ncias ordinérias.

2. Ademais, revela-se manifesto nos autos gque tanto os
réus quanto seus advogados foram devidamente intimados da sentenca
condenatoria, tendo os causidicos optado por opor embargos de
declaracdo. No mais, a defesa foi igualmente intimada de forma
regular da decisdo proferida nos aclaratérios, tendo transcorrido in
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albis o prazo recursal, cuja consequéncia, como é cedico, € o transito em
julgado. Assm, ndo é possivel arguir em seu beneficio situacéo a que
a propria defesa deu causa, sob pena de violagdo do principio de que
ninguém pode se beneficiar da prépria torpeza (nemo auditur propriam
turpitudinem allegans).

3. Recurso em habeas corpus ndo conhecido" (RHC
77.001/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
16/11/2016, grife).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS ART. 302, PARAGRAFO UNICO, |, DA LEI
9.503/97. FALTA DE INTIMACAO PARA A SESSAO DE JULGAMENTO
DO RECURSD DE APELACAO. RENUNCIA DOS ADVOGADOS
CONSTITUIDOS VINCULACAO PELO PRAZO DE 10 DIAS PETICAO
DE RENUNCIA PROTOCOLIZADA APENAS NO JUiZO SINGULAR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. INTELIGENCIA DO
ART. 5°, § 3°, DO ESTATUTO DA OAB E AINDA POR ANALOGIA AO
ART. 45 DO CPC, VIGENTE A EPOCA DOS FATOS AUSENCIA DE
INTERPOS CAO DE RECURSOS VOLUNTARIEDADE
RECURSAL.NULIDADE = AFASTADA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Incabive a nulidade do processo, porquanto,
consderando que o julgamento do recurso de apelagdo ocorreu em
27/11/2014, a rendncia apenas em 17/11/2014 faz concluir que o
advogado, previamente intimado, continuou a representar 0 paciente no
prazo de 10 dias, na forma do art. 5° § 3° do Estatuto da OAB e ainda
por analogia ao art. 45 do CPC, vigente a época dos fatos, ndo se
encontrando o paciente indefeso, mormente pelo caréater facultativo da
sustentacdo oral.

2. Interposto recurso de apelacdo por meio dos patronos
congtituidosa época, constitui 6nus da parte e do advogado informar ao
Tribunal de origem acerca da interrupcdo da atuacdo do causidico
congtituido, diante do principio da lealdade processual, tendo em
vista que a parte ndo pode se valer da sua propria torpeza para a
anulacdo do processo, em Stuacdo onde dé causa ao resultado
guestionado.

3. Em face da regra processual da voluntariedade
recursal, insculpida no art. 574, caput, do CPP, a auséncia de oposicdo
de embargos de declaragdo ou de interposicdo de recursos especial ou
extraordinario a decisdo de apelacdo ndo pode ser interpretada como
causa de nulidade processual, pois ndo ha obrigatoriedade em
recorrer.

4. DecisBo agravada mantida por seus proprios
fundamentos.
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5. Agravo regimental improvido® (AgRg HC 363.207/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe 10/10/2016, grifa).

Desta forma, se o paciente deu ensegjo ao 6bice para que fosse oferecida
a transacdo penal, deixando de comparecer as audiéncias prdiminares e a audiéncia

de ingtrucdo e julgamento, néo Ihe ¢ licito postular a nulidade.

Nesse sentido:

“I..]
VIAS DE FATO E AMEACA. AUSENCIA DA VITIMA

DEVIDAMENTE  INTIMADA A  AUDIENCIA  PRELIMINAR.
INEXISTENCIA DE RENUNCIA TACITA A REPRESENTACAO
ANTERIORMENTE OFERTADA. SMPLES DESSTENCIA DE
EVENTUAL REPARACAO CIVIL DOS DANOS DESNECESSDADE DE
NOVA NOTIFICACAO PARA COMPARECER AO ATO. POSSBILIDADE
DE PROPOSTURA DE TRANSAGCAO PENAL PELO MINISTERIO
PUBLICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. A auséncia de quaisquer das partes a audiéncia
preliminar prevista no artigo 72 da Lei 9.099/1995 n&o acarreta maiores
consequéncias processuais, a ndo s a dispensa da obtencdo do
beneficio da transacéo penal por parte do autor do fato, e a desisténcia
de eventual reparacao civil pelo ofendido.

2. Jatendo a vitima representando a tempo e modo contra a
acusada em sede policial, ndo se pode afirmar que a sua auséncia em
audiéncia designada apenas para a composi¢cao civil dos danos significaria
0 Seu desinteresse na persecucao penal.

3. Por outro lado, a vitima ndo é obrigada a aceitar a
composicdo civil dos danos, motivo pelo qual 0 seu ndo comparecimento
ao ato no qual se tentaria alcancar a conciliagcdo entre as partes ndo
ensga a caréncia de justa causa para a agcao penal.

4. Nado ha falar em nova intimacdo do ofendido para
comparecer a audiéncia preiminar, uma vez que o artigo 71 da Le
9.099/1995 prevé a notificacdo dos envolvidos apenas quando nédo
comparecem de imediato ao Juizado Especial, apds a lavratura do termo
circunstanciado.

5. Desse modo, néo tendo a vitima, devidamente intimada,
comparecido a audiéncia em que se tentaria a composicao civil dos danos,
e ndo sendo possivel a sua condugdo coercitiva, tampouco obrigatoria a
conciliacdo entre as partes, inexiste ilegalidade na proposta de transacdo
penal a acusada que, devidamente assistida pela Defensoria Publica,
aceitou o beneficio.
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6. Habeas corpus ndo conhecido. Cassada a liminar
anteriormente concedida’ (HC 284.107/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe 21/08/2014).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PORTE
DE DROGAS PARA USO PROPRIO. AUSENCIA DE PROPOSTA DE
TRANSACAO PENAL. REU REVEL. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Inexiste ilegalidade na falta de oferecimento do beneficio
de transacéo penal quando o indiciado ndo € encontrado para a audiéncia
preliminar e, regularmente intimado, deixa de comparecer a audiéncia de
instrucdo e julgamento, inviabilizando a proposta dos beneficios da Lei
9.099/95.

2. Inaplicave o Principio da Insignificancia ao delito de uso
de entorpecentes, tendo em vista tratar-se de crime de perigo presumido
ou abstrato, sendo totalmente irrelevante a quantidade de droga
apreendida em poder do agente. Precedentes desta Corte de do Supremo
Tribunal Federal.

3. Recurso desprovido® (RHC 22.372/ES, Quinta Turma,
Rel2 Miré Laurita Vaz, DJe 08/02/2010).

Diante de todo o0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0141460-7 HC 403.587 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00141672720178190000 00177461520158190206 141672720178190000
177461520158190206 20167005948687

EM MESA JULGADO: 20/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . LEONARDO TEIXEIRA RANGEL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Contravencdes Penais
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



