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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.533.740 - ES (2015/0072484-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FLORIANO CARNEIRO MENDONCA
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA - ES005238
GUSTAVO SIPOLATTI - ES010589
AGRAVADO . HELIO MENDONCA
ADVOGADO . LUCAS VETTORE SARETTA - ES011785
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO MANEJADO CONTRA DECISAO PROFERIDA EM
AUDIENCIA. POSSIBILIDADE DE CONVERSAO EM AGRAVO
RETIDO.

1. O agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutéria
proferida em audiéncia deve ser convertido, nos termos do art. 527, II,
do CPC/73, sempre que nao configurada situacdo de emergéncia.
Preserva-se, dessa forma, o ato processual praticado em prestigio ao
principio da instrumentalidade das formas.

2. Diante da possibilidade de conversao do agravo de instrumento em
retido, fica afastado o ndo conhecimento do recurso.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.533.740 - ES (2015/0072484-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FLORIANO CARNEIRO MENDONCA
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA - ES005238
GUSTAVO SIPOLATTI - ES010589
AGRAVADO : HELIO MENDONCA
ADVOGADO : LUCAS VETTORE SARETTA - ES011785
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Da leitura da minuta do agravo de instrumento que deu origem a este
recurso (e-STJ, fls. 1/13), pode-se inferir que HELIO MENDONCA (HELIO) promoveu ag&o
de rito ordinario contra FLORIANO CARNEIRO MENDONCA (FLORIANO), pleiteando que
este, na condicdo de so6cio administrador da empresa Delmar Incorporacbes Ltda.,
assinasse escritura publica de Instituicdo e Especificagdo de Condominio.
Subsidiariamente, requereu o suprimento judicial de referida assinatura, de modo a tornar
valida a escritura publica em comento (e-STJ, fls. 17/35).

No curso do feito, foi deferida producdo de prova pericial
contabil/imobiliaria e, contra essa decisao, sobreveio agravo de instrumento, que veio a ser
convertido pelo Tribunal de Justica do Espirito Santo em agravo retido por forca de acordao
assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO PROFERIDA EM AUDIENCIA PRELIMINAR OU
DE CONCILIACAO. FLEXIBILIZAQAO DA REGRA DO ART. 523, §
3°, DO CPC. PRECEDENTES DO STJ. ACOLHIDA A PRELIMINAR
DE CONVERSAO EM AGRAVO RETIDO POR AUSENCIA DA
HIPOTESE EXCEPCIONAL DE LESAO GRAVE OU DE DIFICIL
REPARACAO.

1) Em que pese haver farta jurisprudéncia no sentido de que o
agravo deve ser interposto oralmente tanto contra as decisdes
proferidas em audiéncia de instrugcdo, como de conciliacdo, ha
alguns precedentes recentes no ambito do STJ flexibilizando tal
entendimento, ao dispor que a interpretacdo do 8§ 3° do art. 523 do
CPC deve se dar de forma restritiva, impondo-se a obrigatoriedade
apenas as audiéncias de instrugcdo e julgamento. Precedentes
citados: AgRg no AREsp 354.975/SP e REsp 1.288.033/MA.

2) Mesmo quando o entendimento era pacifico, ja havia precedente
admitindo a interposi¢cdo de agravo de instrumento contra decisdo
proferida em audiéncia de instrucdo e julgamento em casos de
urgéncia ou perigo de lesdo grave e de dificil reparacéo.
Precedente citado: REsp 1.009.098 / MG.
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3) Todavia, considerando a auséncia desses requisitos, impfe-se a
conversdo do presente agravo de instrumento em agravo retido,
mesmo tendo sido interposto contra decisdo proferida em audiéncia
de conciliagdo. Isso porque, caso seja firmada a orientacdo
jurisprudencial que comeca a surgir no STJ, o ndo conhecimento
do mesmo impedird que a matéria seja reapreciada em sede de
preliminar de apelacéo, se for o caso.

4) Preliminar acolhida para converter 0 agravo de instrumento em
agravo retido (e-STJ, fls. 349/350).

Nas razdes do especial, FLORIANO alegou divergéncia jurisprudencial e
ofensa ao art. 522 do CPC/73. Sustentou que o agravo manejado contra decisao proferida
em audiéncia deve observar, necessariamente, a forma retida. Assim, o Tribunal de
origem ndo poderia ter convertido o agravo de instrumento proposto pela parte contraria
em agravo retido, mas negado conhecimento aquela irresignacao.

O recurso especial ndo foi admitido na origem, ascendendo os autos a
esta Corte por via de agravo, que foi provido para determinar a sua conversao em recurso
especial (e-STJ, fl. 471).

Sobreveio decisdo monocrética, negando seguimento ao recurso especial
mediante a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONVERSAO
EM RETIDO. INEXISTENCIA DE LESAO GRAVE OU DE DIFICIL
REPARACAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA N° 283
DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA DE SIMILITUDE.
RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Irresignado, FLORIANO interpds agravo regimental, aduzindo que, ao
contrario do que consignado na decisdo agravada, o exame da pretenséo recursal ndo
esbarrava na Sumula n° 7 do STJ, porquanto dispensava o reexame de matéria
fatico-probatéria. Acrescentou que tampouco haveria fundamento ndo atacado, porque as
razGes do recurso especial teriam impugnado devidamente todos os fundamentos trazidos
pelo acorddo recorrido. Em seguida, reiterou os argumentos desenvolvidos no préprio
recurso especial, relativos a negativa de vigéncia do art. 522 do CPC/73.

HELIO apresentou impugnacdo ao agravo regimental (e-STJ, fls.
497/502).

E o relatorio.
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO MANEJADO CONTRA DECISAO PROFERIDA EM
AUDIENCIA. POSSIBILIDADE DE CONVERSAO EM AGRAVO
RETIDO.

1. O agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutoria
proferida em audiéncia deve ser convertido, nos termos do art. 527, Il
do CPC/73, sempre que nao configurada situacdo de emergéncia.
Preserva-se, dessa forma, o ato processual praticado em prestigio ao
principio da instrumentalidade das formas.

2. Diante da possibilidade de converséo do agravo de instrumento em
retido, fica afastado o ndo conhecimento do recurso.

3. Agravo regimental ndo provido.
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . FLORIANO CARNEIRO MENDONCA
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA - ES005238
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (RELATORY):

O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que as disposicdes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sédo inaplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Consta dos autos que HELIO interpds agravo de instrumento contra a
decisdo interlocutdria que deferiu producdo de prova pericial proferida em audiéncia pelo
Juizo de Direito da 62 Vara Civel de Vitéria/ES nos autos de obrigacdo de fazer ajuizada por
FLORIANO.

Em contrarrazbes de agravo, FLORIANO sustentou que nao seria
possivel conhecer do agravo de instrumento, porque o agravo deveria ter sido apresentado
imediatamente, de forma oral, e sob a modalidade retida (e-STJ, fls. 241/317). A Corte
estadual acolheu parcialmente a preliminar e converteu o agravo de instrumento em
agravo retido (e-STJ, fls. 335/373).

No recurso especial, o recorrente argumentou que o acérdao recorrido, ao
operar a conversao e deixar de negar conhecimento ao agravo, teria violado o disposto no
art. 522 do CPC/73. Afirmou ser incabivel a conversdo de agravo instrumento em retido
guando a decisédo decisdo impugnada tenha sido proferida em audiéncia, especialmente
se referida deciséo limitou-se a deferir producao de prova pericial.

A questéo posta nos autos consiste em saber, portanto, se o agravo de
instrumento poderia ter sido aproveitado como agravo retido ou se, ao contrario, deveria ter
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sido rejeitado de plano, por se tratar de recurso inadequado.

Nos termos do art. 527, Il, do CPC/73, o relator e por conseguinte 0
proprio 6rgéo colegiado estdo autorizados a converter o agravo de instrumento em agravo
retido, salvo quando se tratar de decisédo suscetivel de causar a parte lesdo grave e de
dificil reparacéo, ou nos casos de inadmisséo da apelagdo e nos relativos aos efeitos em
gue a apelacao é recebida.

Perceba-se que referida conversdo ficou autorizada pelo legislador
sempre que a parte tenha utilizado, por equivoco, a modalidade instrumental, quando
deveria ter se valido da forma retida. As Unicas restricdes impostas pela norma estao
relacionadas a necessidade de admitir o processamento do agravo de instrumento. A
proibicdo de conversdo foi consignada, portanto, para admitir que o agravo seja
processado na forma instrumental.

Assim, muito embora o art. 522 do CPC/73 recomende a utilizacdo do
agravo retido para impugnar decisdes interlocutérias proferidas em audiéncia, impossivel
sustentar que o agravo de instrumento inadvertidamente utilizado seja impassivel de
conversdao. A opcao do legislador prestigia, como fica evidente, os principios da
preservacao dos atos processuais e da instrumentalidade das formas.

Acrescente-se que o agravo de instrumento e o agravo retido néo
constituem duas modalidades recursais distintas, mas uma mesma espécie de recurso
gue assume, em cada situacdo, roupagem e rito distintos. Bem por isso parece
inadequado sustentar que a parte, optando pelo agravo de instrumento em vez do agravo
retido tenha eleito espécie recursal inadequada, devendo ser punida, por isso, com a
inadmisséo da irresignacao apresentada.

Quanto a possibilidade de conversao, assinala FREDIE DIDIER:

Se se interpuser agravo de instrumento em situacdo que nédo é de
urgéncia, o relator converterd o agravo de instrumento em agravo
retido, manando que sigam os autos do agravo de instrumento ao
juizo a quo, para que sejam apensados aos autos principais. Em
vez de determinar o ndo-conhecimento do recurso, o legislador cria
a regra de aproveitamento do ato processual indevidamente
praticado, em nitida aplicacdo do principio da instrumentalidade
das formas. (DIDIER JUNIOR, Fredie e CUNHA, José Leonardo
Carneiro. Curso de Direito Processual Civil. vol 3, 7 ed. Salvador:
Jus Podivm, 2009. p. 146).

O acdérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Espirito Santo néo
merece reparo, portanto.

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
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regimental.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra esta decisdo estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, 8
4° e 1.026, 8§ 2°) e honorarios recursais (art. 85, § 11).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0072484-0 REsp 1.533.740 / ES

NUmeros Origem: 00260163720118080024 00284059620138080000 00414673420138080024 024110260163
024139021646 024139021646201500059817 24110260163 24139021646
24139021646201500059817 414673420138080024

PAUTA: 14/02/2017 JULGADO: 14/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica N
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : FLORIANO CARNEIRO MENDONCA

ADVOGADOS : LUIZ CARLOSDE OLIVEIRA - ES005238

GUSTAVO SIPOLATTI - ES010589
RECORRIDO : HELIOMENDONCA
ADVOGADO : LUCASVETTORE SARETTA - ES011785

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacbes - Espécies de Contratos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FLORIANO CARNEIRO MENDONCA
ADVOGADOS : LUIZ CARLOSDE OLIVEIRA - ES005238
GUSTAVO SIPOLATTI - ES010589
AGRAVADO : HELIOMENDONGCA
ADVOGADO : LUCASVETTORE SARETTA - ES011785
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



