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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 816.103 - PB (2015/0290680-8)
RELATORA . MINISTRA  DIVA  MALERBI  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)
AGRAVANTE . ESTADO DA PARAIBA
PROCURADOR : WLADIMIR ROMANIUC NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MANOEL GOMES JORDAO
ADVOGADOS  : ENIO SILVA NASCIMENTO E OUTRO(S)

GUSTAVO MAIA RESENDE LUCIO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXAME DE LEI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE.
PRESCRICAO. SUMULAS 280/STF E 85/STJ.

1. Analisar a pretensdo do agravante demanda a interpretacdo de
legislacdo local, 0 que ndo é cabivel na via eleita. Incidéncia da Sumula
280/STF.

2. Inexistindo manifestacdo expressa da Administracao Publica negando o
direito reclamado, ndo ocorre a prescricdo do chamado fundo de direito,
mas tdo somente das parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu a
propositura da acao, ficando caracterizada relacdo de trato sucessivo
(Stmula 85 do STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro
Campbell Marques e Assusete Magalhdes (Presidente) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia, 23 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhdes
Presidente

Ministra Diva Malerbi
(Desembargadora Convocada TRF 32 Regi&o)
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 816.103 - PB (2015/0290680-8)

RELATORA . MINISTRA  DIVA  MALERBI  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)

AGRAVANTE . ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : WLADIMIR ROMANIUC NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MANOEL GOMES JORDAO

ADVOGADOS  : ENIO SILVA NASCIMENTO E OUTRO(S)

GUSTAVO MAIA RESENDE LUCIO
RELATORIO

A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO): Cuida-se de agravo regimental interposto contra
deciséo que negou provimento a agravo em recurso especial.

O agravante alega que ndo é caso de aplicacdo da Sumula 280/STF e que
deve ser reconhecida a ocorréncia de prescri¢cao de fundo de direito.

E o relatério.
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VOTO

A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI - DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO (Relatora): Verifica-se que a parte agravante n&o
trouxe tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente firmado. Assim,
mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo ora agravada, nos seguintes

termos:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial, fundamentado na alinea "a" do permissivo
constitucional, em oposi¢ao a acorddo assim ementado:

RECURSO OFICIAL E APELACAO. ACAO ORDINARIA.
BOMBEIRO MILITAR. ADICIONAL. RECEBIMENTO A MENOR.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. INOCORRENCIA. TRATO
SUCESSIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA N. 85 DO
STJ E DECRETO-LEI N. 20.910/1932. MERITO. INSALUBRIDADE.
PERCENTUAL DE 20% SOBRE SOLDOS. FALTA DE
CONGELAMENTO A PARTIR DA LC N. 50/2003. EDICAO DA LEI N.
9.703/2012. ADICIONAL CONGELADO A CONTAR DA VIGENCIA
DESTA. COMPLEMENTACAO. JURISPRUDENCIA DOMINANTE.
ART. 557, DO CPC, E SUMULA 253, DO STJ. REFORMA QUANTO
AOS JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA.
SEGUIMENTO NEGADO AO APELO E PROVIMENTO PARCIAL DA
REMESSA.

O agravante alega violagdo do art. 1° do Decreto n. 20.910/32, ao
argumento de que, "no instante em que passara a viger a Lei
Complementar n. 50/03, em 30 abril de 2003, norma esta que modificou a
forma de pagamento do adicional de insalubridade exsurge a suposta
lesdo e, de resto, a propria pretensdo, iniciando-se, de tal arte, a
contagem do lapso prescricional de 5 (cinco) anos".

E o relatorio.

Nos termos da jurisprudéncia, em casos correlatos, este Tribunal vem
entendendo ser aplicavel a Simula 85/STJ.

No ponto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR. LEI COMPLEMENTAR
50/2003. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. PRESCRICAO.
SUMULA 85/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.
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1. O acordao recorrido foi proferido em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual, inexistindo manifestacao
expressa da Administracdo Publica negando o direito reclamado,
ndo ocorre a prescricdo do chamado fundo de direito, mas
tdo-somente das parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu a
propositura da acdo, ficando caracterizada relacdo de trato
sucessivo (enunciado n° 85 da Sumula do STJ).

2. Precedentes especificos: AREsp 371.924/PB, Relator o Ministro
Mauro Campbell Marques, DJe de 22/8/2013; AREsp 354.531/PB,
Relator o Ministro Bendito Gongalves, DJe de 22/08/2013 e AREsp
349.456/PB, Relator o Ministro Humberto Martins, DJe de
14/08/2013.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 473.314/PB, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/3/2014, DJe 19/3/2014)

Incide, portanto, o 6bice constante da Sumula 83/STJ, extensivel aos
recursos interpostos com fundamento na alinea "a" do permissivo
constitucional: "Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia,
guando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao
recorrida”.

Ademais, ndo cabe a analise da legislacdo local na estreita via do recurso
especial, 0 que atrai a aplicacdo da Sumula 280/STF.

Note-se que, apdés a edicdo da Emenda Constitucional n. 45/04, a
competéncia para o julgamento de causas nas quais lei local €&
contestada em face de lei federal foi transferida para o Supremo Tribunal
Federal, consoante a diccéo do art. 102, lll, "d", da Carta Magna:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE
CRITERIO DE TARIFACAO DE CONSUMO DE AGUA. APONTADA
IRREGULARIDADE DO DECRETO ESTADUAL 41.446/96.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME INFRACAO A LEGISLACAO LOCAL
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 280/STF.
COMPETENCIA DEFERIDA AO STF: CF, ART. 103, i, D.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Trata-se de recurso especial (fls. 597/620) interposto pela
CRIESP - Central de Radioiminuensaio de Sao Paulo S/C, com
fulcro no art. 105, I, "a", "b" e "c", do permissivo constitucional,
contra acorddo que, em sintese, reconheceu legal o critério de
tarifacdo de consumo de agua instituido pelo Decreto Estadual
41.446/96.

2. O inconformismo se deve ao fato de que o sistema de célculo e
de preco aplicado aos prédios comerciais, caso da recorrente,
resulta em valores superiores aos decorrentes do consumo
doméstico. Assim, o principal argumento de direito empregado é no
sentido da inconstitucionalidade da referida legislacdo do Estado de
Sado Paulo, que teria também infringido texto de lei federal, quais
sejam, o Decreto Federal 82.587/78 e a Lei 6.52878.

3. Todavia, o apelo ndo merece acolhida, uma vez que o acordao
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recorrido, ao decidir o litigio, apoiou-se integralmente no exame da
norma local.

4. Impede o exame do direito postulado, mutatis mutandis, o 6bice
da Sumula 280/STF: Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario.

5. De outro angulo, é também manifesta a incompeténcia desta
Corte para o feito, em face do estabelecido no art. 102, Ill, d, da
Constituicdo Federal: Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal
Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe: lIl.
julgar mediante recurso extraordinario ... quando a decisao recorrida:
[...] d. julgar valida lei local contestada em face de lei federal.

6. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 968.480/SP, Rel. Min.
José Delgado, Primeira Turma, DJ 30/6/2008).

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, inc. Il, alinea "a", do CPC,
conheco do agravo em recurso especial para negar-lhe provimento.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0290680-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 816.103/PB

Numeros Origem: 00667932120128152001 20020120667932 667932120128152001
PAUTA: 23/02/2016 JULGADO: 23/02/2016
Relatora

Exma. Sra. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3?
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADOR : WLADIMIR ROMANIUC NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MANOEL GOMES JORDAO
ADVOGADOS : ENIO SILVA NASCIMENTO E OUTRO(S)

GUSTAVO MAIA RESENDE LUCIO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : WLADIMIR ROMANIUC NETO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MANOEL GOMES JORDAO

ADVOGADOS : ENIO SILVA NASCIMENTO E OQUTRO(S)

GUSTAVO MAIA RESENDE LUCIO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magalhes (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



