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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 788.658 - RJ (2015/0242193-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BENEVAL ALVESNEZINHO
ADVOGADO : FERNANDO SILVA MENDONCA DE PINHO
AGRAVADO : TELEMAR NORTE LESTE SA
ADVOGADOS : ANA TEREZA BASILIO
BRUNO DI MARINO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE CONHECIMENTO. ILEGITIMIDADE DE PARTE. ONUS DA PROVA.
FALTA DE DOCUMENTOS. SUMULA N. 7/STJ DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Invidvd rever o entendimento firmado pela instancia de origem quando a sua
andlise demandar a incurséo ao acervo fatico-probatorio dos autos.

2. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos como divergentes
€ insuficiente para a comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do recurso
especial.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minisros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente) e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 788.658 - RJ (2015/0242193-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BENEVAL ALVESNEZINHO

ADVOGADO : FERNANDO SILVA MENDONCA DE PINHO
AGRAVADO : TELEMAR NORTE LESTE SA
ADVOGADOS : ANA TEREZA BASILIO

BRUNO DI MARINO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por BENEVAL ALVES NEZINHO contra
decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especia ante a incidénciada Simulan. 182/STJ.

A parte agravante sustenta ndo ser caso de aplicagdo da Simula n. 182/STJ, visto que
houve impugnacdo especifica dos pontos a respeito dos quais pretende a revisdo do julgado
recorrido.

Pleitela a reforma da decisdo.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 788.658 - RJ (2015/0242193-6)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE CONHECIMENTO. ILEGITIMIDADE DE PARTE. ONUS DA PROVA.
FALTA DE DOCUMENTOS. SUMULA N. 7/STJ DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Invidvd rever o entendimento firmado pela instdncia de origem quando a sua
andlise demandar a incursdo ao acervo fético-probatdrio dos autos.

2. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos como divergentes
é insuficiente para a comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do recurso
especidl.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

A jurisorudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a impugnacéo, no agravo, de
capitul os autbnomaos da decisdo recorrida apenas induz preclusdo das matérias ndo impugnadas. 1sso
ndo impede o conhecimento do recurso quanto aos demais fundamentos atacados, devendo-se
afastar a incidénciada Simulan. 182 do STJ. Nesse sentido, confira-se 0 seguinte julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CAPITULOS
AUTONOMOS. IMPUGNACAO PARCIAL. POSSIBILIDADE. SUMULA 182 DO
STJ. INAPLICABILIDADE. ACAO DE RESOLUCAO DE CONTRATO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA N. 284 DO STF. APRECIACAO
EQUITATIVA. REVISAO DE FATOS. SUMULA N. 7 DO STJ. TERMO INICIAL
DA CORRECAO MONETARIA. MATERIA PRECLUSA. FUNDAMENTO DA
DECISAO AGRAVADA INATACADO. JUROS DE MORA. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. A impugnacdo, no agravo regimental, de capitulos autbnomos da decisdo
recorrida apenas induz preclusdo das matérias ndo impugnadas, mas ndo impede o
conhecimento do recurso, afastando-se a incidéncia da Simulan. 182 do STJ.

2. Incide o Gbice previsto na Simula n. 284 do STF na hipétese em que a
deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da
controvérsia.

3. Tendo o Tribunal a quo arbitrado a verba honoréria, com base no § 4° do
art. 20 do CPC, fazendo expressa referéncia as circunstancias proprias e especificas
da causa - zelo do profissional, local de prestagdo do servigo, natureza e importancia
da causa e tempo exigido para o servico -, a modificagdo do julgado n&o dispensa o
reexame de tais circunstancias, o que é vedado pela Simulan. 7 do STJ.

4. A auséncia de impugnagdo do fundamento da decisdo agravada ausivo ao
termo inicia da correcdo monetaria torna preclusa a matéria.
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5. N&o se admite que a parte, em agravo regimental, inove na argumentacao,
trazendo questdes ndo aduzidas no recurso especial.

6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp n. 1.382.619/PI, relator
Ministro Jodo Otévio de Noronha, Terceira Turma, DJe de 9/10/2015.)

Desse modo, ultrapasso o0 ébice da Simulan. 182/STJ e passo a nova andlise do agravo,
interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especia pelas seguintes razoes.

a) quanto a reviso de clausulas contratuais, incidénciada Simulan. 5/STJ;

b) em relacdo aos demais dispogtivos infracongtitucionais arrolados, aplicacdo da
Simulan. 7/STJ; e

¢) ndo realizacdo do cotejo anditico.

Alega a parte agravante, em sintese, que 0s pressupostos de admissibilidade do recurso
especia foram atendidos, razéo pela qua requer 0 seu processamento.

O recurso especia foi interposto com fundamento no art. 105, inciso 111, aineas "d' e
"c", da Condituicdo Federal, contra acdrddo prolatado pdo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO em apelacéo nos autos de agao de conhecimento.

O julgado traz a seguinte ementa:

"Acd0 de conhecimento objetivando o recebimento da diferenca de acgOes
oriunda de contrato de participacdo financeira celebrado com empresa de telefonia do
gual o Autor se diz cessionario, ou 0 seu equivalente em dinheiro. Sentenca que
julgou extinto o processo, sem exame do meérito, na forma do artigo 267, VI do
Cadigo de Processo Civil, impondo ao Autor 0 pagamento das custas processuais e
de honorérios advocaticios fixados em 10% do valor da causa. Apelacdo do Autor.
Inépcia da peticdo inicid ndo verificada porquanto o documento a que alude a Ré, ou
sgja, 0 contrato de participacdo financeira celebrado entre as partes, diz respeito a
comprovacdo do fato constitutivo do direito material em que se funda a pretensio
autoral. Apelante que ndo comprovou a aquisicdo dos direitos oriundos do contrato
de participagdo financeira pelo cedente, ndo podendo invocar relagdo juridica cuja
existéncia e titularidade ndo foi demonstrada, énus que lhe incumbia por se tratar de
fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 333, inciso | do CPC.

Inversdo do 6nus da prova que ndo socorre 0 Apelante, pois a exibicdo do
contrato ndo constituia prova de dificil produg&o.

Desprovimento da apelacdo." (e-STJ, fl. 568).

No recurso especia, aduz a parte recorrente violagdo aos dos 333, | e Il do CPC e 6°,
VIl do CDC, visto que houve comprovacdo da relacéo juridica entre as partes, apta a dar ensgo a
presente ac&o.
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Por fim, sustenta divergéncia jurisprudencia quanto a possibilidede de inversdo do 6nus
da prova em casos onde se vidumbra relacdo de consumo.

Passo, pois, a analise das propos ¢des deduzidas.
| - Arts. 333,1 ell doCPC e 6° VIII doCDC

O Tribund de origem entendeu que a parte recorrente deixou de apresentar documentos
suficientes para comprovacdo da relacéo juridica com a recorrida. Por esse mativo, correta a
sentenca de primeiro grau que extinguiu 0 processo sem o julgamento do mérito.

Ressaltou-se que os documentos aos quais a parte faz alusdo ndo sdo suficientes para
demonstrar a transferéncia dos direitos e obrigagdes oriundas da assinatura da linha telefénica.
Desse modo, ndo ha falar em inversdo do 6nus da prova, ja que o recorrente sequer se desincumbiu
do seu 6nus de demonstrar fato condtitutivo do seu direito, apto a judtificar a presente demanda.

Rever ta entendimento demandaria a incurséo ao acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é incabivel em recurso especial ante o dbice da Simulan. 7/STJ.

Il - Divergéncia jurisprudencial

Para a interposicdo de recurso especid fundado na dinea "c' do permissvo
congtitucional, é necessario o atendimento dos requisitos essenciais para a comprovacao do dissidio
pretoriano, conforme prescricoes dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255 do RISTJ. Isso
porque ndo basta a smples transcricdo da ementa dos paradigmas, pois, dém de juntar aos autos
copia do inteiro teor dos arestos tidos por divergentes ou de mencionar o repositério oficid de
jurisprudéncia em que foram publicados, deve a parte recorrente proceder ao devido confronto
anditico, demonstrando a smilitude fética entre os julgados, o que ndo foi atendido no caso.

Portanto, esta prgudicada a apreciacdo do dissidio jurisprudencia ante a ndo redizacéo
do devido cotejo andiitico.

Il - Conclusao

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0242193-6 AREsp 788.658 / RJ
Ndmeros Origem: 04914503420128190001 201524559513
EM MESA JULGADO: 02/02/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BENEVAL ALVESNEZINHO

ADVOGADO : FERNANDO SILVA MENDONGA DE PINHO

AGRAVADO : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADOS : BRUNO DI MARINO EOUTRO(S)

ANA TEREZA BASILIO
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢ao de A ¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BENEVAL ALVESNEZINHO

ADVOGADO : FERNANDO SILVA MENDONCA DE PINHO
AGRAVADO : TELEMAR NORTE LESTE S/A
ADVOGADOS : BRUNO DI MARINO EOUTRO(S)

ANA TEREZA BASILIO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) e
Marco Aurdlio Bélizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.



