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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.503.489 - MG (2014/0325792-4)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE . GCT - GERENCIAMENTO E CONTROLE DE TRANSITO S/A
ADVOGADOS . FLAVIO DE MENDONGA CAMPOS

MARIA CECILIA BRETAS MARTINS ROSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE UBERLANDIA
ADVOGADO . LIANNA MARISE DOS SANTOS SILVA E OUTRO(S)
PROCURADOR : JANE APARECIDA TEIXEIRA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO ADMINISTRATIVO. DESCUMPRIMENTO. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ALEGACAO DE OFENSA AO ART.
413 DO CODIGO CIVIL. PROPORCIONALIDADE DA MULTA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, §§ 3° E
4°, DO CPC. PEDIDO DE MAJORACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Nao ha falar, na hipétese, em violacdo ao art. 535 do CPC, porquanto a prestacao
jurisdicional foi dada na medida da pretensédo deduzida, de vez que o voto condutor do
acordao recorrido apreciou fundamentadamente, de modo coerente e completo, as
guestdes necessarias a solucdo da controveérsia, dando-lhes, contudo, solucéo juridica
diversa da pretendida.

Il. Tendo o Tribunal de origem, a luz do contexto fatico-probatério dos autos, decidido que,
no caso, o valor da multa aplicada a parte embargante, apés a reducao determinada pelo
Juizo sentenciante, € proporcional ao inadimplemento do contrato administrativo, entender
de forma contraria demandaria o reexame do conteudo fatico-probatério dos autos, o que
€ vedado, em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

lll. Descabe ao STJ revisar valores de sucumbéncia, fixados nas instancias ordinérias,
pois eles sdo arbitrados em considera¢do aquilo que se desenvolveu no processo e
mediante juizo de equidade, circunstancias que, em regra, ndo podem ser reavaliadas
nesta Corte, nos termos da Sumula 7/STJ.

IV. Na hipotese, o Tribunal de origem, atento as circunstancias a que se refere o art. 20,
88 3° e 4° do CPC, entendeu que o montante, fixado a titulo de verba honoraria,
afigurava-se razoavel e proporcional, em face das circunstancias especificas da causa.
Tal contexto ndo autoriza a majoracao pretendida, de maneira que ndo ha como acolher a
pretensdo da recorrente, em face da Sumula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, EREsp
966.746/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, DJe
de 25/03/2013; STJ, EREsp 494.377/SP, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA,
CORTE ESPECIAL, DJU de 1°/07/2005.

V. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

A Sra. Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a.
Regido), os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2016 (data do julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.503.489 - MG (2014/0325792-4)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pela GCT - GERENCIAMENTO E CONTROLE DE TRANSITO S.A, contra
decisdo de minha lavra, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Recurso Especial, interposto por CCT -
GERENCIAMENTO E CONTROLE DE TRANSITO S/A, contra acérdéo
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:

"APELACAO CIVEL - REEXAME NECESSARIO - LICITACAO -
CONTRATO ADMINISTRATIVO - MULTA PREVISTA -
CLAUSULA NULA VALORES EXCESSIVOS - AFRONTA AOS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE -
REDUQAO DO VALOR PELO JUiZ - POSSIBILIDADE -
APLICACAO SUBSIDIARIA DO CODIGO CIVIL - INTELIGENCIA
DOS ARTS. 412 E 413 DO REFERIDO DIPLOMA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - ART. 20, § 3° E 4°, CPC.

- E legal a aplicacdo das sancbes previstas em instrumento
contratual, desde que presentes na lei de regéncia e
observados o0s principios norteadores da atividade
administrativa e as garantias do contraditorio e ampla defesa.

- O contrato administrativo é regido pelas normas de direito
publico, aplicando supletivamente as normas de direito
privado..

- A subclausula contratual que ndo observa os principios da
razoabilidade e proporcionalidade deve ser declarada nula e os
valores de multa reduzidos.

- Os critérios de fixacdo dos honorarios de sucumbéncia devem
levar em consideracéo o grau de zelo do profissional, o local de
prestacdo do servico, a natureza e importancia da causa, 0
trabalho realizado pelo advogado e o tempo despendido (art.
20, § 3° e 4° do CPC). Desse modo, fixados de acordo com tais
parametros; devem ser mantidos.

- Sentencga confirmada no reexame necessario” (fl. 306e).

As razbes do Recurso Especial apontam negativa de vigéncia aos
seguintes dispositivos legais: (a) art. 535, Il, do CPC, pois as
"questdes, frise-se, devidamente arguidas em declaratérios
interpostos para fins de integracéo da base fatico-juridica do acérdao



&

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(7
Ve

e de prequestionamento das questdes ndo analisadas,
permaneceram sem resposta ante a negativa de provimento aos
embargos com fundamento no singelo argumento de que néo existiria
omissao a ser sanada" (fl. 370e); (b) arts. 412 e 413 do Cddigo Civil,
porquanto "a sancao estipulada pelo juizo sentenciante continua
manifestamente excessiva e configura verdadeiro enriquecimento
ilicito por parte do Municipio Recorrido, devendo ser suprimida ou ao
menos reduzida por este Tribunal" (fl. 379e), defendendo, assim, a
reducdo dos valores das sancgbes, bem como o afastamento da
pretensdo de ressarcimento; (c) art. 20, 88 3° e 4°, do CPC,
requerendo "a majoracdo da condenacdo ao pagamento de
honoréarios sucumbenciais, fixando valor condizente com o grau de
complexidade e a importancia da causa" (fl. 384e).

Alirresignacdo ndo merece acolhimento.

Inicialmente, verifica-se que nao h& omissdao no acérdéao
recorrido, quando o Tribunal de origem pronuncia-se, de
forma clara e precisa, sobre a questdo posta nos autos,
assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a
decisdo. Ademais, o Magistrado ndo estd obrigado a rebater,
um a um, os argumentos trazidos pela parte. Nesse sentido:
STJ, REsp 739.711/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, DJU de 14/12/2006.

Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir deciséo
contraria ao interesse da parte com auséncia de
fundamentacdo ou negativa de prestacao jurisdicional. Nesse
sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/4/2008.

No mérito, a Corte de origem declarou a nulidade parcial de
clausula contratual e reduziu o valor das multas aplicadas pelo
ente municipal, com base nos seguintes fundamentos:

"A subclausula 10.2 do Contrato n. 613/2009 possui o seguinte

conteudo (fl. 37):
10.2) A cada processamento indevido de multas de
transito ou ainda, invalidacdo de Autos de Infracdo, por
acdo ou omissao da Contratada, estara sujeita a multa de
03 (trés) vezes o valor que deveria ser corretamente
aplicado, além do ressarcimento ao municipio, do valor
correspondente @ multa que deveria ser paga pelo
infrator.

E, conforme reconhecido pela propria empresa-autora, houve

omisséo de sua parte, tendo em vista que em resposta ao oficio

n. 13312012 assim se pronunciou (fl. 26):
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Como é do conhecimento de V. Sa., apdés o recebimento
do oficio em tela a contratada solicitou a prorrogacao do
prazo inicialmente conferido para apresentar sua
resposta, com intuito de pesquisar e localizar os
comprovantes referentes a postagem dos AITs nele
mencionados Contudo, ndo foi possivel loca liza-los'
(grifei)
Assim restou caracterizada a situacao prevista na subclausula
mencionada, justificando imposicdo de multa. E €
indubitavelmente legal a aplicacdo das sancdes previstas no
instrumento contratual, desde que presentes na lei de regéncia
e observados os principios norteadores da atividade
administrativa e as garantias do contraditorio e ampla defesa.
In casu, a Lei n°. 8.666/93 estabelece a possibilidade de
aplicacdo de sanc¢Bes administrativas face a inexecucao parcial
ou total das obrigacbes. Tais sancdes podem compreender
adverténcia; multa. na forma prevista no instrumento
convocatério ou no contrato; suspensao temporaria de
participacdo em licitagdo, impedimento de contratar com a
Administracdo, por prazo nao superior a 2 (dois) anos e
declaracao de inidoneidade para licitar.
Portanto, ha expressa previsao legal das san¢c6es na norma
especifica, as quais foram devidamente inseridas no
instrumento contratual (clausula décima), oque possibilitou a
Administracdo lancar m&o de tais prerrogativas a fim de
preservar o interesse publico envolvido na contratacao.
Da mesma forma, verifico que foi regularmente instaurado
processo administrativo e oportunizada a defesa da autora (fls.
22/29).
(...)
Todavia, como bem ponderou a decisdo de primeira instancia,
0 caso em questdo € singular, tendo em vista que o valor da
penalidade ndo observa parédmetros de razoabilidade e
proporcionalidade, oque torna a subclausula 10.2 nula.
Ora, a multa corresponde a 3 (trés) vezes o montante da
obrigacdo principal e, somada ao valor do ressarcimento,
representa uma quantia 4 (quatro) vezes maior. Necessario,
portanto, aplicacdo subsidiaria do art. 412 c/c art. 413, ambos
do Cddigo Civil para que o quantum seja reduzido" (fls.
310/312e).

No julgamento dos Embargos de Declaracéo, esclarece-se que
"a nulidade da subclausula 10.2 refere-se apenas ao valor da



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

multa e ndo a possibilidade de sua aplicacédo" (fl. 349e).

Desse modo, o acérddo recorrido somente poderia ser
modificado mediante o reexame dos aspectos faticos da causa
e do contrato, o que é vedado, no ambito do Recurso Especial,
pelas Sumulas 5 e 7 desta Corte.

Por fim, o acérdédo recorrido, soberano na anélise fatica da
causa, consignou, "no que tange a fixacdo dos honorarios de
sucumbéncia, arbitrados no valor de R$2.000,00 (dois mil
reais), tenho que irretocavel a sentenca de primeiro grau,
porquanto observados os critérios de fixacdo do 84° do art. 20
do CPC" (fl. 312e). Assim, entender de forma contréria,
acatando as alegacfes recursais no sentido de que o valor
seria irrisério, demandaria o0 reexame do conteudo
fatico-probatério dos autos, incidindo o ébice da Sumula 07 do
STJ.

A proposito:

"PROCESSO CIVIL. VERBA HONORARIA. ART. 20, § 4° DO
CPC. REVISAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. Ao STJ, s6 é permitido modificar valores fixados a titulo de
honorarios advocaticios caso sejam eles irris6rios ou
exorbitantes, o que nao se aplica ao caso.

2. A questdo do valor dos honorarios é irrelevante quando o
juizo de origem afirma, expressamente, que foram eles
estabelecidos de forma razoavel, sendo inviavel, nesses casos,
a revisao dos valores pelo Tribunal Superior.

3. No presente caso, a condenacdo imposta ndo se mostra
teratolégica, tendo em vista que o Tribunal de origem,
soberano nas circunstancias faticas e probatérias da causa,
concluiu pela razoabilidade da verba honoraria apoés
apreciacao equitativa, considerando 'a singeleza da matéria
tratada’', situacdo que impede a

revisdo no Superior Tribunal de Justica, em razdo do Obice
previsto na Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido." (STJ, AgRg no AREsp
437.436/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/02/2014).

Ressalte-se que o valor fixado a titulo de honorérios
advocaticios, diante do quadro fatico delineado pela origem,
ndao refoge aos pardmetros da razoabilidade e da
proporcionalidade.
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Ante o exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC,
nego seguimento ao Recurso Especial” (fls. 419/422¢).

Inconformada, a parte agravante alega que:

"Il. DA VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC — EVIDENTE OMISSAO
DO V. ACORDAO DE SEGUNDA INSTANCIAS.

4. No que se refere a violagdo do art. 535, Il, do CPC, ar.
decisdo agravada apontou para a jurisprudéncia consolidada
no sentido de que o julgador ndo esta obrigado a rebater os
argumentos levantados pelas partes um a um. Ocorre que 0
que se pretende ndo é que o0s argumentos que foram
apresentados na apelacdo fossem rebatidos individualmente.
O que se pretende é que essa Colenda Corte reconheca que a
conclusdo do v. acorddo de segunda instancia recorrido
segundo a qual areducédo procedida em primeira instancia foi
proporcional ndo estd subsidiada por nenhuma premissa.
Trata-se de concluséao, sem fundamentacéao.

5. Da leitura do v. acorddo depreende-se, sem sombra de duvidas,
gue “os parametros adotados pela decisdo de primeiro grau
observam os principios da razoabilidade e proporcionalidade, bem
como os critérios legais descritos no Codigo Civil.” (fl. 285).

Porém, essa conclusdo ndo tem qualquer fundamentagdo. O 6rgdo
julgador ndo apresentou a agravante, em momento algum do v.
acérddo recorrido, os motivos pelos quais os tais parametros
adotados em primeira instancia seriam adequados.

6. Uma andlise do v. acordao revela que os seguintes argumentos
sdo utilizados: a) em virtude da supremacia do interesse publico, o
regime de direito privado se aplica subsidiariamente aos contratos
administrativos; b) diante disso, se admite nos contratos
administrativos clausulas exorbitantes, inclusive aquela de impor
sanc¢Oes ao particular; c) o contrato entre as partes contém clausula
estabelecendo a aplicacdo de penalidades em caso de
inadimplemento; d) a agravante admite que houve omissdo de sua
parte, o que justifica a aplicacdo da penalidade; e) existe previsao
legal para aplicagdo da multa; f) a multa foi aplicada com a
observancia do devido processo legal; g) todavia, a penalidade
estabelecida no contrato ndo é razoavel, o que implica a aplicagéo do
art. 412 e 413 do Cadigo Civil; h) Essas disposi¢Bes legais permitem
ao juiz reduzir de maneira equitativa multas contratuais.

7. Portanto, como se V&, o raciocinio estd incompleto, pois depois de
estabelecer a possibilidade em abstrato de aplicacdo da multa, o
cabimento da aplicacdo da multa em concreto, e a necessidade de
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atender aos critérios de razoabilidade dos art. 412 e 413 do Cédigo
Civil, o v. acérdéo, ao invés de desenvolver os argumentos que
indicassem porque a reducdo da penalidade a 50% (cinquenta por
cento) do valor das multas de transito n&o processadas pela
agravante € razoavel, simplesmente concluiu que esse era o caso,
sem apresentar qualquer fundamentacao para essa concluséo.

lll. DA VIOLAGAO AO ART. 20, 88 3° E 4°, CPC — FIXACAO DE
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA EM NIVEIS IRRISORIOS.

13. O mesmo pode ser dito quanto a violagédo do art. 20, 8§ 3°e
4°, do CPC. Aqui também a violacdo a legislacao federal é clara
e ndo ha que se falar em necessidade de revolvimento dos
fatos da causa para verificar que nédo é razoavel a condenacao
do Municipio de arcar com honorarios de apenas R$ 2.000,00
(dois mil reais), quando o Judiciario reconheceu que estava
sendo cobrados ilegalmente da agravante mais de R$
200.000,00 (duzentos mil reais).

14. Por 6bvio, ndo cabe a esse Superior Tribunal de Justica adentrar
nas minlcias da atuacdo dos patronos da agravante para fixar
honoréarios. Todavia, existem certos limites de razoabilidade — de
decéncia — que a lei resguarda de maneira objetiva. No caso em tela,
esses limites foram desrespeitados e, por esse motivo, a intervencéo
dessa Colenda Corte é necessaria.

15. Nesse sentido, independente da avaliagdo concreta da atuacao
dos patronos da agravante, o art. 20, 88 3° e 4° restou objetivamente
violado, com a condenacéo irriséria de honorarios. Nesse sentido, o
que se pleiteia aqui ndo esta em confronte com a tese adotada por
esse Colendo Tribunal no julgamento do Recurso Repetitivo (Tema:
347), no REsp 1.155.125/MG.

IV. DA VIOLAGAO DO ART. 413 DO CODIGO CIVIL — FIXACAO DA
MULTA EM PATAMAR DESPROPORCIONAL.

20. Ar. decisédo recorrida entendeu que nédo poderia analisar a
aplicacdo do art. 413 do Cddigo Civil feita em segunda
instdncia porque isso importaria em revisdo dos fatos da
causa. Esse, contudo, ndo é o caso. Conforme ja alegado o v.
acordédo recorrido ndo apresentou a fundamentacdo da sua
conclusdo de que a reducdo da penalidade aplicada pelo
Municipio feita em primeira instancia foi proporcional. Essa
omissdo acabou tornando nulo o v. ac6rdé@o e essa nulidade
deve ser declarada por essa Colenda Corte, cassando o v.
acordado para que outro seja proferido em seu lugar. Todavia,
caso ultrapassada a questdo da nulidade — 0 que se admite
apenas para efeitos argumentativos — a verdade é que
dispositivos como o art. 413 do Cdédigo Civil demandam
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complementacédo jurisprudencial, a qual deve, em dultima
instancia, ser orientada por essa Colenda Corte.

(...)

27. Portanto, o presente agravo regimental deve ser conhecido,
nesse particular, para que esse Colendo Tribunal possa fixar critérios
objetivos para a realizagdo da analise de equidade determinada no
art. 413 do Cddigo Civil, introduzindo maior equilibrio e equidade na
interpretacdo do dispositivo (...)" (fls. 426/431e).

Por fim, requer "seja dado provimento ao agravo regimental para reformar a

r. decisdo monocratica agravada para que seja dado seguimento ao recurso especial (...)"

(fl. 431e).

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.503.489 - MG (2014/0325792-4)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): A decisdo ora agrava
n&o merece reforma.

Inicialmente, cumpre asseverar que, ao contrario do que ora se sustenta,
ndo houve violacdo ao art. 535, I, do Cdédigo de Processo Civil, pois a prestacéo
jurisdicional foi dada na medida da pretensédo deduzida, de vez que o voto condutor do
acordao recorrido apreciou, fundamentadamente e de modo completo, todas as questdes
necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucao juridica diversa da
pretendida.

Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacéo
jurisdicional. Nesse sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.

A proposito, ainda:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS.

1. Nao hé& violacdo ao art. 535 do CPC quando a prestacao
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida e a
deciséo esta suficientemente fundamentada.

(...)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 433.424/SC, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014).

Ademais, ndo cabem Declaratérios com objetivo de provocar
prequestionamento, se ausente omissao, contradicdo ou obscuridade no julgado (STJ,
AgRg no REsp 1.235.316/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 12/05/2011), bem como ndo se presta a via declaratoria para obrigar o
Tribunal a reapreciar provas, sob o ponto de vista da parte recorrente (STJ, AgRg no Ag
117.463/RJ, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, DJU de
27/10/1997).

No mais, colhe-se do acérdao recorrido, no que interessa a espécie, que:

"A subclausula 10.2 do Contrato n. 613/2009 possui 0 seguinte
conteudo (fl. 37):
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10.2) A cada processamento indevido de multas de transito ou
ainda, invalidacdo de Autos de Infracdo, por agdo ou omissao
da Contratada, estara sujeita a multa de 03 (trés) vezes o valor
que deveria ser corretamente aplicado, além do ressarcimento
ao municipio, do valor correspondente a multa que deveria ser
paga pelo infrator.
E, conforme reconhecido pela prépria empresa-autora, houve
omissdo de sua parte, tendo em vista que em resposta ao oficio n.
13312012 assim se pronunciou (fl. 26):
Como é do conhecimento de V. Sa., ap0s o recebimento do
oficio em tela a contratada solicitou a prorrogacdo do prazo
inicialmente conferido para apresentar sua resposta, com
intuito de pesquisar e localizar os comprovantes referentes a
postagem dos AITs nele mencionados Contudo, néo foi
possivel loca liza-los' (grifei)
Assim restou caracterizada a situagcao prevista na subclausula
mencionada, justificando imposicdo de multa. E € indubitavelmente
legal a aplicagdo das sancdes previstas no instrumento contratual,
desde que presentes na lei de regéncia e observados os principios
norteadores da atividade administrativa e as garantias do
contraditério e ampla defesa.
In casu, a Lei n°. 8.666/93 estabelece a possibilidade de aplicagcéo
de sancfes administrativas face a inexecug¢do parcial ou total das
obrigacfes. Tais san¢fes podem compreender adverténcia; multa.
na forma prevista no instrumento convocatério ou no contrato;
suspensdo tempordria de participacdo em licitacdo, impedimento de
contratar com a Administracdo, por prazo ndo superior a 2 (dois)
anos e declaragao de inidoneidade para licitar.
Portanto, ha expressa previsdo legal das sanc¢des na norma
especifica, as quais foram devidamente inseridas no instrumento
contratual (clausula décima), oque possibilitou a Administragéo lancar
méo de tais prerrogativas a fim de preservar o interesse publico
envolvido na contratagéo.
Da mesma forma, verifico que foi regularmente instaurado processo
administrativo e oportunizada a defesa da autora (fls. 22/29).
(...)
Todavia, como bem ponderou a decisdo de primeira instancia, o caso
em questdo é singular, tendo em vista que o valor da penalidade n&o
observa parametros de razoabilidade e proporcionalidade, o que
torna a subclausula 10.2 nula.
Ora, a multa corresponde a 3 (trés) vezes 0o montante da
obrigacdo principal e, somada ao valor do ressarcimento,
representa uma quantia 4 (quatro) vezes maior. Necessario,
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portanto, aplicacdo subsidiaria do art. 412 c/c art. 413, ambos
do Cdédigo Civil para que o quantum seja reduzido" (fls.
310/312e).

Assim, considerando a fundamentacdo adotada no acoérddo, acima
transcrita, alterar o entendimento do Tribunal de origem ensejaria, inevitavelmente, o
reexame fatico-probatério dos autos e do contrato celebrado entre as partes,
procedimento vedado, respectivamente, pelas Sumulas 7 e 5 desta Corte.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES
RECURSAIS. HONORARIOS. EXECUCAO. SOCIEDADE DE
ADVOGADOS. LEGITIMIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo
jurisdicional é dada na medida da pretensdao deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questfes abordadas no recurso.

2. O Tribunal a quo concluiu, com base na andlise das provas dos
autos, que a parte constituiu como sua mandataria a sociedade de
advogados, ndo a pessoa do agravante.

3. Aandlise do presente recurso demanda a interpretagdo das
clausulas do contrato em questéo, finalidade que escapa do
ambito do apelo manejado, nos termos das Sumulas 5 e 7 do
STJ.

Agravo regimental improvido” (STJ, AgRg no AREsp 671.784/PR, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
11/05/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CEDAE. REDE
SANITARIA. VIOLACAO DOS ARTIGOS 165, 458 E 535 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENCIA. TERMO DE
RECONHECIMENTO DE DIREITO E OBRIGACOES. FUNDAMENTO
INATACADO. ENUNCIADOS N°S 283 DA SUMULA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, 5 E 7 DA SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Apreciada a questdo posta a deslinde, ndo h& falar em violagéo
dos artigos 165, 458 e 535, inciso Il, do Cdodigo de Processo Civil,
sendo certo que os embargos declaratérios ndo se prestam ao
reexame de matéria ja decidida a luz dos fundamentos juridicos
invocados, tampouco para forgcar o0 ingresso na instancia
extraordinaria se ndo houver omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade a
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ser suprida ou dirimida no ac6rdao.

2. 'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles.' (Sumula do STF, Enunciado n°® 283).

3. Decidindo o Tribunal a quo, a luz dos termos do contrato
firmado, que aresponsabilidade pelo servigo de esgotamento
sanitario é da concessionaria, a pretensédo recursal, acerca da
responsabilidade exclusiva do Municipio, encontra ébice na
via estreita do recurso especial, nos termos dos enunciados
n° 5e 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

4. Inexistindo similitude entre os casos confrontados, nao héa falar em
divergéncia jurisprudencial a ser dirimida.

5. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.191.864/RJ,
Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
08/11/2010).

No mais, a Corte Especial do STJ, ao julgar os EREsp 637.905/RS (Rel.
Ministra ELIANA CALMON, DJU de 21/08/2006), proclamou que, nas hipoteses do art. 20,
8§ 4° do CPC, a verba honoraria deve ser fixada mediante apreciacdo equitativa do
magistrado, sendo que, nessas hipéteses, a fixacdo de honorarios ndo esta adstrita aos
percentuais constantes do art. 20, § 3° do CPC. Ou seja, no juizo de equidade, o
magistrado deve levar em consideracdo o caso concreto, em face das circunstancias
previstas no art. 20, § 3°, alineas a, b e ¢, do CPC, podendo adotar, como base de
calculo, o valor da causa, o valor da condenacao ou arbitrar valor fixo.

Transcreve-se, a seguir, a ementa do supracitado precedente da Corte
Especial do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DIVERGENCIA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS — BASE DE CALCULO — VENCIDA A
FAZENDA PUBLICA.

1. Ateor do art. 20, § 4° do CPC, nas causas de pequeno valor,
nas de valor inestimavel, naquelas em que ndo houver
condenacdo ou for vencida a Fazenda Publica, a verba
honoraria serd fixada mediante apreciacdo equitativa do
magistrado.

2. A Primeira Secéao desta Corte ja se posicionou no sentido de
gue, vencida a Fazenda Publica, a fixacdo de honorarios néo
estd adstrita aos percentuais constantes do art. 20, § 3° do
CPC.

3. No juizo de eqluidade, o magistrado deve levar em
consideracdo o caso concreto em face das circunstancias
previstas no art. 20, 8§ 3° alineas 'a', 'b' e 'c', podendo adotar
como base de célculo o valor da causa, o valor da condenacéao
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ou arbitrar valor fixo.

4. Embargos de divergéncia conhecidos, mas improvidos" (STJ,
EREsp 637.905/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, CORTE
ESPECIAL, DJU de 21/08/2006).

Consoante decidido pela Primeira Secdo do STJ, tanto nos EAg
438.177/SC (Rel. p/ acérdao Ministro LUIZ FUX, DJU de 17/12/2004), quanto no REsp
1.137.738/SP (Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe de 1°/02/2010), a reviséo do critério adotado
pela Corte de origem, por equidade, para a fixacdo dos honorarios de advogado, encontra
Obice na Sumula 7/STJ.

Deve-se ressaltar, nesse contexto, que "a jurisprudéncia desta Corte,
entretanto, sensivel a situagcbes em que salta aos olhos a inobservancia dos critérios
legais para o arbitramento do valor justo, passou a admitir a revisdo em sede especial
guando se tratar de honorarios notoriamente infimos ou exagerados, o que se faz
considerado cada caso em patrticular. Assim, saber se os honorarios sao irrisrios ou
exorbitantes requer, necessariamente, a apreciacdo das peculiaridades de cada caso
concreto” (STJ, AgRg nos EAREsp 28.898/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE
ESPECIAL, DJe de 06/02/2014).

Nesse sentido: STJ, AgRg nos EDcl no Ag 1.409.571/RS, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, DJe de 06/05/2013; STJ, EREsp
966.746/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, DJe
de 25/03/2013; STJ, EREsp 494.377/SP, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA,
CORTE ESPECIAL, DJU de 1°/07/2005.

No caso, o Tribunal de origem assim decidiu a questao, notadamente a luz
do art. 20, § 4°, do CPC:

“No que tange a fixacdo dos honorarios de sucumbéncia, arbitrados
no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), tenho que irretocavel a
sentenca de primeiro grau, porquanto observados os critérios de
fixacdo do § 4° do art. 20 do CPC.

Por fim, considero que ndo houve sucumbéncia reciproca nos termos
do art. 21, caput do CPC, pois a autora decaiu de parte minima (...)"
(fl. 312e).

Diante das circunstancias especificas da causa, delineadas no acérdao do
Tribunal de origem, ndo se mostra irriséria a fixacdo dos honorarios advocaticios em R$
2.000,00 (dois mil reais), incidindo, no caso, a Sumula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo), os
Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Margues votaram com a
Sra. Ministra Relatora.



