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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 628.948 - MG
(2014/0317406-7)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

PROCURADOR : ROBERTO JOSE DE PAIVA E OUTRO(S)

AGRAVADO - MARCIA MORETE HENRIQUE BRAGA

AGRAVADO : ROSELY PEREIRA DA COSTA CAMPOS

ADVOGADOS : MARCELE FERNANDES DIAS E OUTRO(S)
PRISCILA PAULA DE CASTRO REIS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO CIVIL.
REGIME ESTATUTARIO. PROMOC}AO. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
PRESCRIGAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.

| — E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justi¢ca segundo o qual
em caso de ato omissivo da Administracdo Publica, consubstanciado na
inércia em conceder progressao funcional aos servidores, em que nao tenha
havido negativa expressa do direito pretendido, ndo se opera a prescri¢ao do
fundo de direito, mas tdo-somente das parcelas anteriores ao quinquénio que
precedeu a propositura da acdo, porquanto resta caracterizada relagédo de
trato sucessivo, que se renova més a més, nos termos da Sumula n. 85
desta Corte.

Il - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso Il do art.
105 da Constituicdo da Republica, ndo merece prosperar quando o acordao
recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a teor
da Samula n. 83.

lIl— O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo agravada.

IV — Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do

TRF 12 Regido), Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncalves e Sérgio



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 628.948 - MG
(2014/0317406-7)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROBERTO JOSE DE PAIVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARCIA MORETE HENRIQUE BRAGA
AGRAVADO : ROSELY PEREIRA DA COSTA CAMPOS
ADVOGADOS : MARCELE FERNANDES DIAS E OUTRO(S)
PRISCILA PAULA DE CASTRO REIS

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Regimental interposto contra a decisdo que
negou provimento ao Agravo em Recurso Especial, fundamentada na
incidéncia da Sumula n. 83 do Superior Tribunal de Justica.

Sustenta o Agravante, em sintese, ndo incidir o Obice
processual destacado.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada e determinado o processamento do
Recurso Especial ou, alternativamente, sua submisséo ao pronunciamento
do Colegiado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 628.948 - MG

(2014/0317406-7)

RELATORA
AGRAVANTE
PROCURADOR :
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRA REGINA HELENA COSTA

: MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

ROBERTO JOSE DE PAIVA E OUTRO(S)

: MARCIA MORETE HENRIQUE BRAGA

: ROSELY PEREIRA DA COSTA CAMPOS

: MARCELE FERNANDES DIAS E OUTRO(S)
PRISCILA PAULA DE CASTRO REIS

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Nao assiste razdo ao Agravante.

No presente Agravo Regimental, em que pesem as alegacgdes

trazidas, os argumentos apresentados séo insuficientes para desconstituir a

decisao impugnada.

Assim sendo, impde-se sua manutencado, tal como proferida

(fls. 292/295¢):

Vistos.

Trata-se de Agravo nos préprios autos do MUNICIPIO DE
BELO HORIZONTE, contra decisdo que inadmitiu Recurso
Especial interposto contra acérddo assim ementado (fls.

198/210e):

PROGRESSAO FUNCIONAL.
REGULAMENTAC;AO. EFETIVO EXERCICIO
DO CARGO EM MOMENTO ANTERIOR AO
CONJUNTO NORMATIVO QUE
ESTABELECEU O NOVO PLANO DE
CARREIRA. TERMO INICIAL. FATO
PRETERITO. POSSIBILIDADE. DISTINCAO
ENTRE REQUISITOS PARA CONCESSAO DO
DIREITO E GOZO DA POSICAO JURIDICA
FRANQUEADA PELA NOVA LEGISLACAO.

- Inobstante a possibilidade de progresséao
pleiteada na inicial tenha sido franqueada ao
servidor apenas apos a vigéncia do estatuto dos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

servidores municipais, combinado com o
diploma que estabeleceu novo plano de carreira
para os profissionais da educacdo, inexiste
Obice, em tese, para que, dentre 0s requisitos
necessarios a obtencdo da vantagem, sejam
considerados fatos pretéritos.

- A simples indicacdo ao efetivo exercicio do
cargo como requisito para classificacdo em nivel
superior da carreira, sem qualquer restricdo
temporal, autoriza, sem maiores perplexidades,
seja considerado para mencionados fins o
periodo de atividade do servidor que precedeu ao
diploma normativo que disciplinou a progressao
funcional.

Com contraminuta (fls. 267/275e), os autos foram
encaminhados a esta Corte.

Feito breve relato, decido.

Nos termos do art. 544, § 4° Il, a, do Cddigo de Processo
Civil, o Relator esta autorizado, por meio de decisdo
monocrética, a conhecer do Agravo em Recurso Especial para
negar-lhe provimento, quando correta a decisdo que nao
admitiu o Recurso Especial.

Firmou-se no Superior Tribunal de Justica o entendimento
segundo o qual o recurso especial, interposto pela alinea a e/ou
pela alinea ¢, do inciso lll, do art. 105, da Constituicdo da
Republica, ndo merece prosperar quando o acordao recorrido
encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a
teor da Sumula 83/STJ, verbis:

Nado se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.

Cumpre sublinhar que o alcance do referido entendimento aos
recursos interpostos com fundamento na alinea a, do
permissivo constitucional, decorre do fato de que a aludida
divergéncia diz respeito a interpretacdo da prépria lei federal
(v.0.: AgRg no AREsp 322.523/RJ, 12 T., Rel. Min. Sérgio
Kukina, DJe de 11.10.2013; e AgRg no REsp 1.452.950/PE, 22
T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 26.08.2014).

Anote-se que, para a aplicacdo do entendimento previsto na
Sumula 83/STJ, basta que o acérddo recorrido esteja de
acordo com a orientacdo jurisprudencial firmada por esta
Corte, sendo prescindivel a consolidacdo do entendimento em
enunciado sumular, ou a sujeicdo da matéria a sistematica dos
recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C, do Cédigo de
Processo Civil, com transito em julgado (AgRg no REsp
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1.318.139/SC, 22 T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
03.09.2012).

Na hipotese dos autos, verifico que o acordéao recorrido adotou
entendimento pacificado nesta Corte, segundo o qual em caso
de ato omissivo da Administracdo Publica, consubstanciado
na inércia em conceder progressao funcional aos servidores,
em que nao tenha havido negativa expressa do direito
pretendido, n&o se opera a prescricdo do fundo de direito, mas
tdo-somente das parcelas anteriores ao quinquénio que
precedeu a propositura da a¢do, porquanto resta caracterizada
relacdo de trato sucessivo, que se renova més a més, nos
termos da Sumula n. 85 desta Corte, conforme julgados assim
ementados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDORA PUBLICA. PROGRESSAO
FUNCIONAL AUTOMATICA. PRESCRICAO
DO FUNDO DE DIREITO. NAO
OCORRENCIA. ATO OMISSIVO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. TRATO
SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou o
entendimento no sentido de que havendo ato
omissivo da Administracdo Publica ndo ocorre a
prescricdo do fundo de direito, mas tdo-somente
das parcelas anteriores ao quinquénio que
precedeu a propositura da acdo (Sumula
85/STJ). Precedentes: AgRg no AREsp
558.052/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 28/10/2014; MS
20.694/DF, Rel. Ministro Benedito Goncgalves,
Pimeira Secao, DJe 01/09/2014; AgRg no AREsp
537.217/CE, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 27/08/2014; AgRg no
AREsp 344.705/CE, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe
04/08/2014.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 599.050/MG, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
SERVIDORA PUBLICA MUNICIPAL.
PROGRESSAO FUNCIONAL. PRESCRICAO
DO DIREITO DE FUNDO. NAO
OCORRENCIA. SUMULA Ne 85/STJ.
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1. Em se tratando de ato omissivo da
Administragcdo, caracterizado pela auséncia de
concessao a servidora municipal de progressao
na carreira, ocorre apenas a prescricado das
parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu
0 ajuizamento da acdo. Incidente a Sumula n°
85/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 558.052/MG, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em  21/10/2014, DJe
28/10/2014).

Assim, revela-se acertada a decisdo (fls. 247/249e) que
inadmitiu o Recurso Especial por esses fundamentos.

Isto posto, com fundamento no art. 544, § 4°, Il, a, do Cddigo
de Processo CiviLb NEGO PROVIMENTO ao Agravo em
Recurso Especial.

Publique-se e intimem-se.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0317406-7 AREsp 628.948 | MG

NUmeros Origem: 0024123408205 10024123408205 10024123408205001 10024123408205002
10024123408205003 10024123408205004 24123408205 3408205702012
34082057020128130024

EM MESA JULGADO: 23/02/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéaria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROBERTO JOSE DE PAIVA EQUTRO(S)
AGRAVADO : MARCIA MORETE HENRIQUE BRAGA
AGRAVADO : ROSELY PEREIRA DA COSTA CAMPOS
ADVOGADOS : MARCELE FERNANDESDIAS EOQUTRO(S)

PRISCILA PAULA DE CASTRO REIS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Promogao / A scenséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROBERTO JOSE DE PAIVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARCIA MORETE HENRIQUE BRAGA
AGRAVADO : ROSELY PEREIRA DA COSTA CAMPOS
ADVOGADOS : MARCELE FERNANDESDIAS EOUTRO(S)

PRISCILA PAULA DE CASTRO REIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido),
Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.



