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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.441.285 - PE (2014/0053298-2)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : LUCIANE BARROS DE ANDRADE MELO E OUTRO(S)
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : ALDO LINS E SILVA PIRES
VITOR YURI ANTUNES MACIEL E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ALEGACAO DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. INFRACAO ADMINISTRATIVA. MULTA APLICADA PELO PROCON.
REDUCAO DO VALOR, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO DOS CRITERIOS
ADOTADOS. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ .
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. N&o ha falar, na hipétese, em violacdo ao art. 535 do CPC, porquanto a prestacao
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores
do acorddo recorrido e do acorddo dos Embargos Declaratorios apreciaram
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessarias a solucao
da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucao juridica diversa da pretendida.

Il. No caso, infirmar os fundamentos do acérdéo recorrido, quanto a necessidade de
reducéo do valor da multa, aplicada pelo PROCON/PE a parte recorrida, demandaria o
reexame de matéria fatica, o que é vedado em Recurso Especial, nos termos da Sumula
7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.466.104/PE, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/08/2015; AgRg no REsp 1.385.625/PE, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 11/09/2013; STJ, AgRg no ARESsp
489.730/ES, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
20/05/2014.

ll. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

A Sra. Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a.
Regido), os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2016 (data do julgamento)
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.441.285 - PE (2014/0053298-2)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pelo ESTADO DE PERNAMBUCO, contra decisdo de minha lavra, assim
fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Recurso Especial interposto pelo ESTADO DE
PERNAMBUCO, com fundamento no art. 105, lll, 'a’, da Constituicdo
Federal, contra acérdao proferido pelo Tribunal Regional Federal da
52 Regido, assim ementado:

'ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. LEI ESTADUAL N°
12.264/2002. TEMPO DE ESPERA POR ATENDIMENTO
BANCARIO. CONSTITUCIONALIDADE. APLICA(;AO DE MULTA
PELO PROCON. EMPRESA PUBLICA FEDERAL.
POSSIBILIDADE. REDU(;AO DA MULTA. APLICAQAO DOS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
REFORMA PARCIAL DA SENTENCA.

1. Trata-se de apelacdo interposta pela CAIXA ECONOMICA
FEDERAL contra sentenca prolatada pelo MM. Juiz da 102
Vara/PE, que julgou improcedentes os pedidos veiculados na
inicial, na qual se pretendia a declaragdo da
inconstitucionalidade da Lei Estadual de Pernambuco n.°
12.264/2002; a anulacdo dos autos de infracdo n.°s 1151/08,
1188/08, 1107/08 e 1783/09 e, alternativamente, a reducdo dos
valores das multas arbitradas nos mencionados autos de
infracao.

2. O PROCON/PE constatou em quatro agéncias da Caixa
Econbmica Federal o descumprimento da Lei Estadual n°
12.264/02, a qual determina a instalacdo de chancela
eletrénica nas agéncias bancarias, a fim de registrar a entrada
e saida do consumidor, para fins de apurar o tempo de espera
por atendimento.

3. "Competéncia estadual para legislar sobre relacdo de
consumo, regulamentando a atividade bancaria no que se
refere ao atendimento do usuéario em caixas das agéncias
bancérias, competéncia que lhe é atribuida pelos arts. 5°, XXXIl
e 24, V e VIIl, ambos da CF/88, e pelo art. 55, paragrafo 1°, da
Lei n°® 8.078/90. Precedente: STJ, ROMS n° 200501056543,
Denise Arruda, 12 Turma, DJ. 18.10.2007, pag. 262. E pacifico
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o entendimento deste Tribunal no sentido de que o PROCON é
competente para fiscalizacdo e aplicacdo de penalidades
administrativas as instituicbes financeiras. A CEF, mesmo
sendo uma empresa publica federal, pode sofrer a fiscaliza¢éo
dos oOrgdos de protecdo ao consumidor, haja vista que tal
instituicdo financeira esta sujeita ao regime juridico préprio das
empresas privadas, conforme determinagdo contida no artigo
173, paragrafo 1° |Il, da Constituicdo Federal". Excerto da
ementa da AC 00199177220114058300, Desembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data:16/08/2012.
4. Tendo em vista os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade deve-se reduzir o montante das multas para
R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

5. Precedente desta eg. Primeira Turma:
AG00045816220124050000, Desembargador Federal Manoel
Erhardt, Primeira Turma, DJE - Data:23/08/2012.

6. Apelacao parcialmente provida' (fls. 387/388e).

Opostos Embargos de Declaracédo, foram rejeitados pelo acérdao de
fls. 409/412e.

O recorrente sustenta, nas razdes de seu Recurso Especial, ofensa
aos arts. (a) 535, Il, do CPC, por ndo terem sido sanadas as
omissfes apontadas nos Embargos de Declaracdo; e (b) 56, I, e 57
de Lei 8.078/90 e 28 do Decreto 2.181/97, por entender que a multa
aplicada a recorrida fora fixado dentro dos parametros legais, ou seja
entre duzentas e trés milhdes de UFIRs.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 430/438e).

O Recurso Especial foi admitido pelo Tribunal de origem (fl. 441e).
Decido.

De inicio, cabe ressaltar que, os Embargos de Declara¢do tém como
objetivo sanear eventual obscuridade, contradicAo ou omissdo
existentes na deciséo recorrida. Nao ha omissao ou obscuridade no
acérddo recorrido quando o Tribunal de origem pronuncia-se de
forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos,
assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisao.
Ademais, 0 magistrado nao estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte. Nesse sentido: STJ, REsp
739.711/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ
14/12/2006.

Além disso, ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da
parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacdo
jurisdicional. Nesse sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJ 23/4/2008.
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Com relacdo aos demais dispositivos de lei tidos por violados,
infirmar os fundamentos do aco6rdao recorrido, quanto a necessidade
de reducao do valor da multa aplicada a parte recorrida, demandaria
0 reexame de matéria fatica, o que € vedado em Recurso Especial,
nos termos da Sumula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp
1.385.625/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 11/09/2013.

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC, nego
seguimento ao Recurso Especial” (fls. 446/448e).

Inconformada, a parte agravante alega que:

"2. Em que pese a fundamentagéo do r. despacho, tal entendimento,
permissa vénia, ndo merece prosperar. Em primeiro lugar porque
restou claro que o r. Acoérdao prolatado pelo Tribunal a quo foi
omisso em relagcdo a matéria posta em discussédo — art. 56, 1 e
57, paréagrafo Unico da Lei Federal n. 8.078/90 e art. 18, I, do
Decreto 2.181/97 — apesar de instado a tanto pelo recurso de
integracdo de fls. e-STJ 390 e ss.

(...)

4. Note-se que o r. acérdao permaneceu omisso diante do recurso de
integracdo interposto para também prequestionar a matéria
infraconstitucional. Com efeito, 'decisdo que n&o aprecia o0s
dispositivos legais infraconstitucionais ou constitucionais invocados
desafia embargos de declaracdo que, dependendo do julgamento,
acarretam violacdo ao art. 535 do CPC, caso permaneca a omissao
apontada' (REsp 182.739/SP, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 12/11/01).
5. Quanto a suposta necessidade de revolvimento da matéria
fatico- probatéria nota-se que ndo estdo em discussdo os
critérios da Corte recorrida para a reducdo das penalidades
(até porque ndo houve tais critérios) — hipdtese que implicaria
em reexame do contexto e das provas. O que se discute é o
afastamento da previsdo legal dos valores das multas, que
determinam que seja observado na fixacdo da multa (1) 'a
gravidade da pratica infrativa'; (2) 'a extensdo do dano
causado aos consumidores'; (3) 'a vantagem auferida com o
ato infrativo' e (4) 'a condicdo econ6mica do infrator’,
respeitados os parametros estabelecidos no paragrafo Gnico
do art. 57 da Lei no 8.078/1990 (vide art. 28 do Decreto n.
2.187/97).

6. A Administracdo entdo observa os critérios legais, pune o agente
financeiro e posteriormente o Poder Judiciario minimiza os valores
das multas sem correlacdo com a previsdo normativa. Sequer
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considerou a contumaz reincidéncia da multada, Egrégia Corte!
Assim, ndo € o objetivo do presente recurso especial o reexame de
matéria fatico-probatéria, tampouco a revisdo do valor da multa
fixada, mas que seja afastada a reducao da multa feita pelo Judiciario
local, retornando-a aos valores fixados pelo 6érgéo fiscalizador,
competente para a fixacdo e aplicagdo da multa” (fls. 453/454e).

Por fim, requer "o provimento do presente Agravo Regimental para que seja
conhecido e provido o Recurso Especial regularmente interposto e admitido na origem"
(fl. 455e).

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): Sem razdo a parte

recorrente.

De inicio, quanto a alegada negativa de prestacao jurisdicional, observa-se
gque a Corte de origem apreciou a demanda de modo fundamentado, havendo se
pronunciado acerca das questbes elencadas e necessarias a solucdo da controvérsia
posta nos autos. Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacéo
jurisdicional. Nesse sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.

Ademais, ndo cabem Declaratorios com objetivo de provocar
prequestionamento, se ausente omissao, contradicdo ou obscuridade no julgado (STJ,
AgRg no REsp 1.235.316/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 12/05/2011), bem como nao se presta a via declaratéria para obrigar o
Tribunal a reapreciar provas, sob o ponto de vista da parte recorrente (STJ, AgRg no Ag
117.463/RJ, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, DJU de
27/10/1997).

Quanto ao mais, melhor sorte ndo socorre ao agravante.

Com efeito, quanto ao cerne da controvérsia, é esta a letra do acérdéo
combatido, transcrito no que interessa a especie:

"Insta, por fim, apreciar o pedido da apelante de reducdo da multa.
A luz do que 'dos autos consta, foram aplicadas em desfavor da
apelante multas nos seguintes valores:

1. Auto de constatacédo n° 1155/08

Auto de infragdo n° 1151/08

Local: Agéncia ToritamalPE

Multa aplicada: 60.000 UFIRs = R$ 63. 846,00

2. Auto de constatagéo n° 1173/08

Auto de infragdo n° 1188/08

Local: Agéncia Santa Cruz do Capibaribe/PE

Multa aplicada: 20.000 UFIRs =R$ 26.602,50

3. Auto de constatagéo n° 1122/08

Auto de infragdo n° 1107/08

Local: Agéncia Igarassu/PE

Multa aplicada: 60.000 UFTRs = R$ 63.846,00

4. Auto de constatacdo n°® 1783/09

Auto de infragdo n° 1623/09
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Local: Agéncia Arrecifes/PE

Multa aplicada: 60.000 UFIRs = R$ 63.846,00
E induvidoso que os valores das multas sdo demasiadamente
excessivos e, portanto, o agir da administragdo violou os principios
da razoabilidade e proporcionalidade.
Do principio da razoabilidade, extrai-se o dever de acdo do
administrador publico segundo padrdes de aceitabilidade,
parametros esses perceptiveis na realidade concreta. Se o
administrador publico, dentro das suas possibilidades de opg¢éo (no
ambito do poder discricionério), escolhe e decide de modo
descompassado com a realidade e com o que é possivel concretizar
em termos de otimizacdo da acdo administrativa e dos direitos dos
administrados, é de se ter- essa condutado agente publico como
desarrazoada.
Tendo em vista os principios da razoabilidade e da proporcionalidade
deve-se reduzir o montante das multas para R$ 20.000,00 (vinte mil
reais).
Abracando a tese ora sufragada/, confiram-se os seguintes julgados
desta Corte Regional” (fl. 383e).

Nesse contexto, conforme destacado na decisdo agravada, infirmar os
fundamentos do acérdao recorrido, quanto a necessidade de reducéao do valor da multa
aplicada a parte recorrida, demandaria o reexame de matéria fatica, o que € vedado em
Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MULTA APLICADA PELO
PROCON. TEMPO DE ESPERA NA FILA. REQUISITOS PARA
APLICACAO DA MULTA. MAJORACAO. SUMULA 7/STJ. APLICACAO
DE MULTA UFIR. FIXACAO EM REAIS. POSSIBILIDADE.

1. Inexistente a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a
prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida,
como se depreende da analise do acérdéo recorrido. Na verdade, a
guestdo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez
que foi aplicado entendimento diverso. E sabido que o juiz ndo fica
obrigado a manifestar-se sobre todas as alegacfes das partes, nem
a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder, um a
um, a todos o0s seus argumentos, quando ja encontrou motivo
suficiente para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

2. A dicgéo das razdes do recurso especial revela que a pretensédo
do recorrente visa a reforma do valor da multa aplicada, sustentando,
para tanto, a ndo observancia dos critérios fixados no Cdédigo de
Defesa do Consumidor, sendo imprescindivel a aplicacdo da
penalidade a observancia de critérios tracados no Codex
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Consumerista: a) a gravidade do fato; b) a vantagem auferida com a
pratica infrativa; c) as circunstancias atenuantes e agravantes; d) a
extensdo do dano causado ao consumidor; e) os antecedentes; e f) a
condicdo econdbmica do infrator.

3. Apretenséo do recorrente, fundada na modificagdo da multa
com observancia dos critérios elencados, demandaria
reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel em
sede de recurso especial, sob pena de violagcdo da Sumula 7
do STJ.

4. Esta Corte recentemente teve a oportunidade de analisar essa
questdo, em processo analogo, e decidiu que o 'paragrafo Unico do
art. 57 do CDC (‘A multa serd em montante nao inferior a duzentas e
nao superior a trés milhdes de vezes o valor da Unidade Fiscal de
Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que venha a substitui-lo') ndo
ampara a tese do agravante de que a penalidade administrativa deve
ser fixada em UFIR, pois o referido dispositivo legal apenas
estabelece os limites para a fixagéo da referida multa’' (AgRg no REsp
1.385.625/PE, Rel. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA).
Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.466.104/PE,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/08/2015).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. INFRAQAO ADMINISTRATIVA. MULTA
APLICADA PELO PROCON. TEMPO DE ESPERA EXCESSIVO EM
FILA DE BANCO. AUSENCIA OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
REDUQAO DO VALOR PELA CORTE ESTADUAL. REVISAO DOS
CRITERIOS ADOTADOS. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. EXEGESE DO PARAGRAFO
UNICO DO ART. 57 DO CDC. FIXACAO DA MULTA. APLICACAO DA
UFIR COMO PARAMETRO. VALOR DA PENALIDADE EM REAIS.
POSSIBILIDADE.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC quando a Corte de origem
decide a controvérsia de forma clara e fundamentada, ainda que
contrariamente ao interesse da parte, sendo desnecessaria a
manifestacéo sobre todos 0s argumentos suscitados pelo agravante.
2. As conclusdes da Corte de origem a respeito do valor da
multa administrativa aplicada pelo Procon, bem como dos
critérios adotados para reducdo de tal quantia ndo sao
passiveis de revisdo pelo STJ, porque implicariam reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que ndo se admite no
ambito do recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. O paragrafo unico do art. 57 do CDC (‘A multa ser& em montante
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nao inferior a duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor
da Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo") ndo ampara a tese do agravante de que a
penalidade administrativa deve ser fixada em UFIR, pois o referido
dispositivo legal apenas estabelece os limites para a fixacdo da
referida multa.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no REsp
1.385.625/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 11/09/2013).

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MULTA ADMINISTRATIVA. ART. 57 DO CDC.
REVISAO DO VALOR NA VIA ESPECIAL. INVIABILIDADE. INCIDENCIA
DO ENUNCIADO SUMULAR 7/STJ. PRECEDENTES STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Arevisdo dos critérios utilizados para o célculo o valor da
multa imposta demanda o0 reexame de matéria
fatico-probatdria contida nos autos, procedimento defeso na
instancia especial, a teor da Sumula 7/STJ.

2. 'As conclusbes da Corte de origem a respeito do valor da multa
administrativa aplicada pelo Procon, bem como dos critérios
adotados para reducédo de tal quantia nao sé@o passiveis de revisao
pelo STJ, porque implicariam reexame do conjunto fatico-probatoério
dos autos, o que ndo se admite no &mbito do recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ' (AgRg no REsp 1.385.625/RJ, Rel. Min.
SERGIO KUKINA, Primeira Turma, DJe 11/9/2013).

3. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 489.730/ES,
Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
20/05/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PODER DE POLICIA. VIOLAQAO DO DIREITO
A INFORMAGCAO PREVISTO NO CDC. AFERICAO DE LEGITIMIDADE
E DE POSSIVEL REDU(;AO DA MULTA APLICADA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A acolhida da pretensdo recursal, no tocante: i) a
legitimidade da multa aplicada pelo PROCON/RS; e ii) a
necessidade de reducdo do valor dessa multa, com a
consequente reforma do acérddo de origem, depende de
reexame fatico-probatorio dos autos, o que nao € possivel em
sede de recurso especial por for¢ca do 6bice da Sumula 7/STJ.
2. Agravo regimental nao provido" (STJ, AgRg no AREsp
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469.014/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 26/03/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0053298-2 REsp 1.441.285/ PE
Ndmeros Origem: 00149378220114058300 149378220114058300
PAUTA: 18/02/2016 JULGADO: 18/02/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : LUCIANE BARROS DE ANDRADE MELO E OUTRO(S)
RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS . ALDOLINSESILVA PIRES

VITOR YURI ANTUNES MACIEL EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Infracdio Administrativa - Multas e demais Sangdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : LUCIANE BARROS DE ANDRADE MELO E OUTRO(S)
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS : ALDOLINSESILVA PIRES

VITOR YURI ANTUNES MACIEL EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido), os
Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Margues votaram com a
Sra. Ministra Relatora.



