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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 262.355 - CE

RELATOR

(2012/0249931-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : NEWTON FONTENELE TEIXEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO
REPR. POR

: JAMILLE COLLYER TEIXEIRA
: ONOFRE TEIXEIRA SAMPAIO

ADVOGADO : JOSE RIBEIRO DE MATTOS

INTERES.

- INSTITUTO DE SAUDE DOS SERVIDORES PUBLICOS
DO ESTADO DE CEARA - ISSEC
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ART. 21 DO CPC.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia pacifica desta Corte € no sentido de
que, em sede de recurso especid, € vedada a gpreciacdo do quantitativo
em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem
como da proporcao em que cada parte restou sucumbente em relacéo ao
pedido inidd, por ensgar o revolvimento de matéria eminentemente
fética, a provocar o Obice da Smula 7/STJ.

2. Condgne-se, por fim, que o precedente colacionado
pelo Estado do Ceara, ndo guarda smilitude com o caso dos autos, pois
naguele trata-se de vaoracdo juridica en maéria pend, ao passo que,
neste feito, a questdo controvertida seria a reviso dos termos faticos que
levou a Corte de origem a decidir pela fdta de sucumbénciareciproca

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Redator(a), sam destaque e em bloco." Os Srs. Minigros
Herman Benjamin (Presdente)) Mauro Campbdl Marques, Diva Madebi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Mera votaram com o Sr.
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Minigro Relator.

Brasilia(DF), 21 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 262.355 - CE
(2012/0249931-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

PROCURADOR : NEWTON FONTENELE TEIXEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO  : JAMILLE COLLYER TEIXEIRA

REPR. POR : ONOFRE TEIXEIRA SAMPAIO
ADVOGADO : JOSE RIBEIRO DE MATTOS
INTERES. : INSTITUTO DE SAUDE DOS SERVIDORES PUBLICOS

DO ESTADO DE CEARA - ISSEC
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto peo ESTADO DO CEARA a
desfavor da decisito monocréica de minha rdaoria que negou provimento ao seu
agravo em recurso especid, nos termos da seguinte ementa (fl. 243, e-STJ):

"PROCESUAL CIVIL. ART. 21 DO CPC. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO."

Extra-se dos autos que 0 agravante interpds recurso especid, com
fundamento no art. 105, 11, "d', da CondtituicZo Federd, contra acorddo do Tribund
Tribund de Jugtica do Estado do Ceard, cuja ementa guarda os seguintes termos (fls.
208/209, e-STJ):

"APELACOES CIVEIS E REEXAME NECESSARIO. ACAO
ORDINARIA. APELACAO DO ISSEC INTERPOSTA ANTES DO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO E NAO
RATIFICADA  POSTERIORMENTE. INTEMPESTIVIDADE.
REEXAME NECESSARIO CONHECIDO DE OFiCIO. PENSAO
POR MORTE DE SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. BENEFICIO
CONCEDIDO NA VIGENCIA DA REDACAO ORIGINAL DO ART.
40, § § 4° E 5°, DA CONSTITUICAO FEDERAL, AUTO
APLICAVEL, EM VALOR INFERIOR A TOTALIDADE DOS
VENCIMENTOS DA SERVIDORA FALECIDA. VALOR TOTAL
IMPLANTADO APOS DECISAO EM MANDADO DE SEGURANCA.
COBRANCA DAS DIFERENCAS ATRASADAS PROCEDENCIA
MANTIDA. REFORMA PREVIDENCIARIA. INSTITUICAO DE
NOVO S STEMA DE PREVIDENCIA PROPRIO DOS SERVIDORES
PUBLICOS ESTADUAIS GERIDO PELA ADMINISTRACAO
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DIRETA. LIMITES TEMPORAIS DA LEGITIMIDADE PASSVA DO
ESTADO DO CEARA E DO EXTINTO IPEC. SUCESSAO PELO
|SSEC. IMPOSS BILIDADE. LEGITIMACAO PASIVA
SUPERVENIENTE DO ESTADO DO CEARA. INEXISTENCIA DE
SUCUMBENCIA RECIPROCA. APLICACAO DO ART. 20,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. CONDENAGAO DA FAZENDA
PUBLICA ESTADUAL. ISENCAO DAS CUSTAS PROCESIUAIS
(LEl ESTADUAL N° 12.381/94). APELACAO DO ESTADO DO
CEARA E REEXAME NECESSARIO CONHECIDOS, DESPROVIDA
A PRIMEIRA E PROVIDO PARCIALMENTE ESTE ULTIMO.

1. A interposicéo de apelacdo na pendéncia do julgamento dos
embargos de declaracdo da parte contraria, sem a ratificacdo
posterior dos seus termos, € inoportuna, ndo devendo ser conhecida,
por ser intempestiva.

2. O art. 40, § 5°, da Constituicdo da Republica dispunha, em
sua redacdo original, que "o beneficio da pensdo por morte
correspondera a totalidade dos vencimentos ou proventos do
servidor falecido”, tendo a jurisprudéncia do STF se pacificado no
sentido de que referida norma é auto aplicavel, tendo eficacia
imediata.

3. Havendo a genitora da pensionista falecido em 1997, resta
caracterizado o seu direito adquirido, na forma do art. 40, § 5°, da
CF, sendo inaplicavels, a espécie, as emendas constitucionais
posteriores.

4. Uma vez que o IPEC ja ndo mais existe e que o 6rgao que o
sucedeu no tempo (ISSEC) tem competéncia relacionada
exclusivamente a salde, cabe atualmente ao Estado responder pelas
prestacdes previdenciarias devidas, sgja qual for o periodo a que se
refiram, mesmo quanto aquelas que, segundo as regras de transicdo
da LC n° 24/2000, seriam de responsabilidade do IPEC, es que a
mencionada autarquia ndo mais existe, e que o ISSEC nao pode ser
consderado seu sucessor processual, por ndo deter competéncia
previdenciéria.

5. O Estado do Ceara ndo deve ser condenado ao pagamento
das custas processuais, haja vista existir isencdo legal em seu favor,
prevista no art. 10, inciso | e paragrafo Unico do Regimento de
Custas estadual (Lel n° 12.381/94).

6. Nado ha que se falar em sucumbéncia reciproca quando o
litigante decai de parte minima do pedido, caso em que O outro
respondera por inteiro pelos honorarios, na forma preconizada pelo
art. 21, paragrafo unico, do CPC.

7. Apelacao do ISSEC n&o conhecida, por intempestiva. Apelo
do Estado do Cear& conhecido e desprovido. Reexame Necessario
conhecido de oficio, e parcialmente provido."
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No presente agravo regimentd, o Estado dega que ndo € o caso de
aplicacd da SImula 7/STJ, porquanto "a fixacdo de verba honoraria depende
apenas de juizo acerca da repercussio financeira da causa em relacdo ao resultado
final do processo, a Simula 7 do STJ se mostra inaplicave” (fl. 253, e-STJ).

Pugna, por fim, pela recons deracéo agravada ou sga o agravo regimentd
submetido a Turma

Dispensada a aitivado agravado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 262.355 - CE
(2012/0249931-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ART. 21 DO CPC.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A jurigprudéncia pecifica desta Corte € no sentido de
gue, em sede de recurso especid, € vedada a gpreciacdo do quantitativo
em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem
como da proporgao em que cada parte restou sucumbente em relacdo ao
pedido inidd, por ensgar o revolvimento de matéria eminentemente
fética, a provocar o dbice da Simula7/STJ.

2. Condgne-se, por fim, que o precedente colacionado
pelo Estado do Ceara, ndo guarda amilitude com o caso dos autos, pois
naguele trata-se de vaoracdo juridica em matéria pena, ao passo que,
neste feito, a questéo controvertida seria a revisio dos termos féticos que
levou a Corte de origem a decidir pela fdta de sucumbénciareciproca

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):
O recurso néo merece prosperar.
DA SUCUMBENCIA RECIPROCA — SUMULA 7/STJ

A jurisprudéncia pecifica desta Corte € no sentido de que, em sede de
recurso especid, € vedada a apreciacdo do quantitativo em que autor e réu sairam
vencedores ou vencidos na demanda, bem como da propor¢do em que cada parte
restou sucumbente em relacdo ao pedido inidd, por ensgar o revolvimento de matéria
eminentemente féica, a provocar o dbice da SImula7/STJ.

A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA. SUCUMBENCIA RECIPROCA.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

REEXAME. SUMULA N. 7 DESTA CORTE.
PREQUESTIONAMENTO. FALTA. SUMULASN. 282 E N. 356 DO
STF. AFRONTA A RESOLUCAO. CONCEITO QUE NAO SE
ENQUADRA NA AMPLITUDE DE "LElI FEDERAL" PARA A
INTERPOSCAO DE ESPECIAL. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

(...)

3. Quanto a sustentada violacdo ao art. 21 do Codigo de
Processo Civil (CPC), descabe, nesta instancia, revolver o conjunto
fatico-probatorio dos autos e confrontar a premissa fatica
estabelecida pela Corte de origem, para redefinir a gradacdo da
sucumbéncia reciproca estabelecida na instancia ordinéria. E
caso, pois, de invocar as razbes da Siumula n. 7 desta Corte.
Precedentes.

4. No que diz respeito a aventada contrariedade aos arts. 2° e
3° da La n. 9.427/96, ndo houve prequestionamento da questao, o
gue atrai a incidéncia dos Enunciados n. 282 e n. 356 da Simula do
STF.

5. Por ultimo, relativamente a suscitada afronta ao art. 72, inc.
| e 1V, da Resolucdo n. 456/2000, n&o se pode conhecer do recurso
especial nesse ponto, porquanto resolugdo N80 se encaixa no
conceito de lei federal previsto no art. 105, inc. 11, a, da CR/88.

6. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 50.656/RS, Rd. Min. Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 8/11/2011, DJe 17/11/2011.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE
INDENIZACAO. DANOS MORAIS DIVULGACAO DE LISTA DE
INADIMPLENTES ATO ILICITO CONFIGURADO. REEXAME.
IMPOSS BILIDADE. VALOR DA INDENIZACAO. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

(...)

4. O STJ ja& consolidou o entendimento de que a apreciacao
do guantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos
na demanda e a existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca
demandam revolvimento de matéria fatica, obstado pela Simula
7ISTJ.

5. E firme no STJ o entendimento de que o art. 1°-F da Lel
9494/1997 tem incidéncia redtrita as hipdteses em que se discute
pagamento de verbas remuneratérias a servidores e empregados
publicos, 0 que ndo corresponde ao caso em exame.

6. Agravo Regimental néo provido."
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(AgRg no ARESy 14.364/MG, Rd. Min. Haman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 6/9/2011, DJe 12/9/2011.)

No caso dos autos, o Tribund de origem expressamente consggnou que
houve decaimento minimo de pedido, conforme disposto no parégrafo Unico, do art. 21,
do Codigo de Processo Civil, como demonstra o seguinte trecho (fl. 206, e-STJ):

“(...) Por derradeiro, ndo assiste razao a irresignacéo do ente
federativo em sede recursal, ao pedir o reconhecimento da existéncia
de sucumbéncia reciproca, e consequente condenacdo da autora ao
pagamento O proporcional dos honorarios advocaticios. O
argumento de que o valor apontado como devido pela Contadoria do
Juizo se aproximou mais dos calculos apresentados pelo Estado do
Ceara nao impde o acolhimento de seu apelo.

Isso porque a diferenca entre o valor total apontado na
vestibular (R$ 26.751,53) e o0 apurado pelo contador do Férum (R$
22.644,02) e acatado pela promovente, ndo foi téo expressiva, o que
atrai a aplicacdo do disposto no art. 21, paragrafo unico, do Codigo
de Processo Civil ('Se um litigante decair de parte minima do pedido,
0 outro respondera, por inteiro, pelas despesas e honorarios.").

Afora iss0, ndo se faz necessaria uma andlise detida para se
constatar que a quantia excedente decerto resultou de erro material
na elaboracéo da planilha apresentada pela autora as fls. 30/31, na
qual restaram trocados os valores indicados nas colunas ‘renda
recebida’ e 'diferenca a receber’, fato esse que inclusve foi
observado pelo Estado do Ceara em sua Contestacao.

Por tais motivos, e considerando que foi o Estado do Ceara
guem deu causa a instauracdo da demanda, deve este arcar com o
pagamento integral dos honorérios advocaticios, pela aplicacdo do
principio da causalidade.”

Como s V€ ddineou-se a controversa dentro do  universo
fético-comprobatério. Caso em que ndo ha como aferir eventud violacdo do digpostivo
infracondituciond aegado.

A pretensdo de amples reexame de provas, dém de escapar da funcéo
condituciond deste Tribund, encontra Gbice na Simula 7 do STJ, cuja incdéncia €
induvidosano caso sob exame.

Condgne-se, por fim, que o precedente colacionado peo Estado do
Ceara ndo guarda samehanca com 0 caso dos autos, pois naguee tratarse de
vaoragdo juridica em matéria pend, ao passo que, neste feito, a questéo controvertida
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seria a revisio dos termos féticos que levou a Corte de origem a decidir pela fdta de
sucumbénciareciproca

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0249931-2 AREsp 262.355/ CE

NUmeros Origem: 20000104166341 9902292380
PAUTA: 21/02/2013 JULGADO: 21/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

PROCURADOR : NEWTON FONTENELE TEIXEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : JAMILLE COLLYER TEIXEIRA

REPR. POR . ONOFRE TEIXEIRA SAMPAIO

ADVOGADO : JOSE RIBEIRODEMATTOS

INTERES. . INSTITUTO DE SAUDE DOS SERVIDORES PUBLICOS DO ESTADO DE
CEARA - ISSEC

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : NEWTON FONTENELE TEIXEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : JAMILLE COLLYER TEIXEIRA
REPR. POR : ONOFRE TEIXEIRA SAMPAIO
ADVOGADO . JOSE RIBEIRODE MATTOS
INTERES. : INSTITUTO DE SAUDE DOS SERVIDORES PUBLICOS DO ESTADO DE
CEARA - ISSEC
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com 0 Sr. Ministro
Relator.



