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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.349.178 - PR (2012/0215656-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ADALBERTO SPITZNER - ESPOLIO E OUTROS
ADVOGADOS : JOAO LUIZ ARZENO DA SILVA EOUTRO(S)
MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

PROCESSO CIVIL E  ADMINISTRATIVO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO
ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS. SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%. COMPENSACAO COM A
EVOLUCAO FUNCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES.
SUMULA 672/STF. EXCESSO DE EXECUCAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Inexige violacéo do art. 535 do CPC quando a
prestacdo jurisdiciond é dada na medida da pretensfo deduzida, com
enfrentamento e resolugéo das questdes abordadas no recurso.

2. A jurisprudéncia desta Corte, seguindo a orientacdo do
Supremo Tribund Federd, € firme no reconhecimento do direito dos
servidores publicos dvis ao regjuste em seus vencmentos no indice de
28,86% concedido pelas Leis n. 8.622/93 e 8.627/93, devendo, todavia,
do referido regjuste, ser deduzido o percentua de aumento ja concedido
aestetitulo.

3. Nos termos do enunciado 672 da Simula do Supremo
Tribund Federd: "O reajuste de 28,86%, concedido aos servidores
militares pelas Lels 8.662/93 e 8.627/93, estendendo-se aos
servidores civis do Poder Executivo, observadas as eventuais
compensacOes decorrentes dos reajustes diferenciados concedidos
pelos mesmos diplomas legais’.

4. Quasuer regjustes podteriores as Les n. 8.622/93 e
8.627/93, indusve os concedidos a titulo de evolucdo funcond, por
forca da sua natureza, em nada repercutemn na deduc@o do regjuste de
28,86%.

5. Tendo sido 0 acorddo regiond pautado nos cdculos da
Contadoria Judicid, qualquer pretensdo de verificacdo, se houve a devida
compensacdo dos vaores ja percebidos a titulo do regjuste de 28,86%, €
incabivel em sede de recurso especid, a teor do enunciado 7 da Simula
do STJ.

Agravo regimenta improvido.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Heman Benjamin (Presdente), Mauro Campbdl Marques, Diva Maderhi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Mera votaram com 0 Sr.
Minigro Relator.

Bradllia(DF), 21 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.349.178 - PR (2012/0215656-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ADALBERTO SPITZNER - ESPOLIO E OUTROS
ADVOGADOS : JOAO LUIZ ARZENO DA SILVA EOUTRO(S)

MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por ADALBERTO SPITZNER
- ESPOLIO - e OUTROS a desfavor da decisio monocrética de minha relatoria que
aoreciou recurso especia, com o objetivo de reformar acorddo do Tribund Regiond
Federal da 42 Regido, asam ementado (fl. 602, e-STJ):

"EXECUCAO EM FACE DA FAZENDA PUBLICA
EMBARGOS REAJUSTE DE  28,86%. PRESCRI (;AO.
COMPENSACOES. JUROSMORATORIOS PSS SUCUMBENCIA.

1. A pretensdo executOria sujeita-se a prazo prescricional
idéntico ao previsto para demandar a pretensdo de cunho
condenatério que embasou o titulo. O prazo prescricional para
cobranca de divida da Fazenda Publica € quinquenal, podendo ser
interrompido uma Unica vez. O ajuizamento de protesto, dentro do
prazo prescricional, € causa que interrompe a prescricao, passando
entdo a contagem do prazo prescricional a fluir pela metade.

2. A analise isenta e qualificada pela contadoria judicial das
fichas financeiras dos exequentes legitima a anuéncia a seus calculos
€ parecer.

3. A decisio exeqlienda determinou a citagcdo como marco a ser
observado para o cdmputo dos juros moratorios.

4. Nao ha falar na incidéncia de contribuicdo previdenciaria
sobre valores relativos a juros moratorios.

5. Descabida a retengdo de contribuicdo previdenciaria, em
relacdo aos inativos, sobre créditos anteriores a data de vigéncia da
Emenda Constitucional n®41/2003.

6. Reconhecida a ocorréncia de sucumbéncia reciproca.”

A deciséo agravada conheceu em parte do recurso especid e deu-lhe
parcid provimento, nos termos da seguinte ementa (fl. 717, e-STJ):

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO
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ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO
DAS QUESTOES RECURSAIS SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE
DE 28,86%. COMPENSACAO COM A EVOLUCAO FUNCIONAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES SUMULA 672/STF. EXCESSO
DE EXECUCAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. VERBAS DE SUCUMBENCIA. IMPOSICAO DE LIMITACAO
TEMPORAL DE PAGAMENTO E  COMPENSACOES
POSTERIORES INEXISTENCIA DE SUCUMBENCIA
RECIPROCA. HIPOTESE DE DECAIMENTO MINIMO. RECURSOD
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO EM PARTE."

Os agravantes ingdem na ofensa ao art. 535, indsos | e 1l, do CPC,
porquanto, apesar da oposicao dos embargos de declaracdo, o Tribund de origem néo
Se pronunciou sobre as "incongruéncias gpontadas no cdculo do Nucleo da Contadoria
Judicid"; e sobre 0 "topico "d' do pedido, ositens 1, 3 e 4, referentes aos caculos dos
sarvidores CONSTANTE WALDEMAR PRYCHILA, IVAN LAPAGESSE DE
PINHO e ROBSON KENJ SATO.

Defendem a ingplicabilidade da Simula 83/STJ a0 caso em tela, ante a
exisgénda de precedentes desta Corte que dbergam a pretensdo recursdl.

Aduzem que "as razdes recursais embasadas na alinea "a" do inciso
[1l1 do artigo 105 da CF ndo tém por ébice a Simula 7 desta Corte, tanto que a
insurgéncia nelas trazida ja foi objeto de analise por este Egrégio Tribunal
Quperior reiteradas vezes, consoante sua jurisprudéncia’ (fl. 735, e-STJ).

Invocam o principio da isohomia para verem agpreciada a questéo acerca
do equivoco nos cdculos da contadoria judidd no momento da compensacdo do
regjuste de 28,86% com as previsdes da La n. 8.627/93 em rdacdo aos nives de
progressao consderados para cada servidor.

Pugnam para que, caso néo sga recondderada a deciséo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.349.178 - PR (2012/0215656-0)

EMENTA

PROCESSO  CIVIL E  ADMINISTRATIVO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO
ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS. SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%. COMPENSACAO COM A
EVOLUCAO FUNCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES.
SUMULA 672/STF. EXCESSO DE EXECUCAO. REEXAME

FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Inexige violacéo do art. 535 do CPC quando a
prestacdo jurisdiciond é dada na medida da pretensfo deduzida, com

enfrentamento e resolugéo das questdes abordadas no recurso.

2. A jurisprudéncia desta Corte, seguindo a orientagéo do
Supremo Tribund Federd, € firme no reconhecimento do direito dos
servidores publicos dvis ao regjuste em seus vendmentos no indice de
28,86% concedido pelas Leis n. 8.622/93 e 8.627/93, devendo, todavia,
do referido regjuste, ser deduzido o percentud de aumento ja concedido

aege titulo.

3. Nos termos do enunciado 672 da Simulado Supremo
Tribund Federd: "O reajuste de 28,86%, concedido aos servidores
militares pelas Lels 8.662/93 e 8.627/93, estendendo-se aos
servidores civis do Poder Executivo, observadas as eventuais
compensacOes decorrentes dos reajustes diferenciados concedidos

pelos mesmos diplomas legais’.

4. Quasuer regjustes podteriores as Les n. 8.622/93 e
8.627/93, indusve os concedidos a titulo de evolucdo funcond, por
forca da sua natureza, em nada repercutemn na deduc@o do regjuste de

28,86%.

5. Tendo sido 0 acorddo regiond pautado nos cdculos da
Contadoria Judicid, qualquer pretensdo de verificacdo, se houve a devida
compensacdo dos vaores ja percebidos a titulo do regjuste de 28,86%, €
incabivel em sede de recurso especid, a teor do enunciado 7 da Simula

do STJ.
Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

N&o prospera a pretensdo recursal de reformada decisio prolatada
DA INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC

Inexigente a degada violagcdo do art. 535 do CPC, pois a prestacéo
jurigdiciond foi dada namedida da pretenséo deduzida, como se depreende da leiturado
acordao recorrido, que enfrentou os temas abordados no recurso de apelacéo.

Em verdade, no presente caso, a questéo néo fa decidida conforme
objetivavam os recorrentes, uma vez que fai gplicado entendimento diverso. Dessarte, 0
juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as degagdes das partes, nem a ater-se
aos fundamentos indicados por €las, ou a responder, um a um, a todos os seus
argumentos quando ja encontrou mativo sUfidente para fundamentar a decisfo, o que de
fato ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magisrado decidir a questdo de acordo
com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurigorudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacio que entender gplicave ao caso concreto.

Nessa linha de raciocinio, o digposto no art. 131 do Codigo de Processo
Qwil:

"Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados
pelas partes, mas devera indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento."

Em suma, nos termos de jurisorudéncia pecifica do STJ, "o magistrado
ndo é obrigado a responder todas as alegacles das partes se ja tiver encontrado
motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem é obrigado a ater-se aos
fundamentos por das indicados' (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Mera, DJ
18.4.2006), como ocorreu ha hipitese ora em aprego.

Nesse sentido, ainda, 0s precedentes.

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA — EXECUCAO FISCAL
— DECRETACAO DA PRESCRICAOQ.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535, I, do CPC, se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questbes essenciais ao
julgamento da lide.
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2. E invidvel a aplicagfio do art. 8°, § 2°, da Lei 6.830/1980,
tendo em vista a prevaléncia do art. 174 do CTN, para 0s executivos
fiscais gjuizados antes da LC 118/2005. Precedentes do STJ.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 1142474/RS, Rd. Minigra Eliana Camon, Segunda Turma,
julgado em 23.2.2010, DJe 4.3.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. MULTA ADMINISTRATIVA. PRESCRICAO.
APLICABILIDADE DO DECRETO 20.910/1932.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ausente previsdo em lel especifica, 0 prazo prescricional nas
acdes de cobranca de multa administrativa € de cinco anos, nos
termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932, a semelhanca das agdes
pessoais contra a Fazenda Publica.

3. Orientacéo reafirmada pela Primeira Secéo, no julgamento
do REsp 1.105.442/RJ , submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1000319/SP, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 23.2.2010, DJe 4.3.2010.)

DA INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ

Quanto ao mérito, a jurigorudéncia desta Corte, seguindo a orientacdo do
Supremo Tribund Federd, é firme no reconhecimento do direito dos servidores plblicos
cavis ao regjuste em seus vencimentos no indice de 28,86%, concedido pelas Leis n.
8.622/93 e 8.627/93, devendo, todavia, do referido regjuste, ser deduzido o percentud
de aumento ja concedido a estetitulo.

Egte € 0 teor do enunciado 672 da Simula do Supremo Tribund Federd,
que pacificou o entendimento de que exdusvamente os regustes concedidos pelas
proprias Leisn. 8.622/93 e 8.627/93 sdo passivels de deducéo, verbis:

"O regjuste de 28,86%, concedido aos servidores militares
pelas Leis 8.662/93 e 8.627/93, estendendo-se aos servidores civis do
Poder Executivo, observadas as eventuais compensacoes
decorrentes dos regjustes diferenciados concedidos pelos mesmos
diplomas legais.”

Do exposto, conclui-se que quaisquer regustes pogteriores, indusve os
concedidos a titulo de evolucéo fundond, por forca mesmo da sua natureza, em nada
repercutemn na deducéo do regjuste de 28,86%, td como decidiram as duas Turmas que
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compdem a Tercaira Segéo.

Das razbes acima expendidas, verificase que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica, a espécie, 0 enunciado
da SImula83/STJ, verbis:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio
recorrida.”

DA INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ

Quanto ao suposto equivoco na eaboracdo dos cdculos pela Contedoria
Judidd, em rdacdo aos demais servidores, assm manifetou 0 acdrdéo recorrido (fl.
597, e-STJ):

"Conclui-se, pois, que, a fim de proceder corretamente a
compensacao, se faz necessario observar os valores efetivamente
recebidos por cada servidor, ou sga, identificar nas fichas
financeiras dos servidores os percentuais implantados a titulo de
28,86%, efetivamente, desde marco de 1993, consderados os
enquadramentos provenientes da propria Lei 8.627/93 e as
progressdes na carreira, para que se tenha o exato residuo ainda ndo
adimplido. 1sso porque as fichas financeiras sdo os documentos que
refletem efetivamente o que os réus recebiam antes e 0 que passaram
areceber com o advento da Lei 8.627/93.

(...)

No caso sub judice, verifica-se que a contadoria judicial
procedeu a analise dos documentos trazidos aos autos, pautada na
legidagdo que disciplina a questéo e dentro dos limites postos no
titulo judicial em execucao.

Assim atesta a contadoria (fl. 374):

"Os percentuais de defasagem em relacéo aos 28,86%, foram
apurados mediante analise dos enquadramentos ocorridos por forca
das Leis 8.460/92, 8.627/93, tabelas de vencimentos da Lei 8.622/93
efichasfinanceiras dos servidores'.

Logo, entendo que a sentenca, que prestigiou o trabalho isento
e qualificado da contadoria judicial, homologando seus calculos,
deve ser mantida.

A Unica ressalva a fazer com reacdo aos célculos da
contadoria € no sentido de que, com relacdo ao embargado
Adalberto Spitzner, realmente a ficha financeira de fl. 198 da conta
de que seu vencimento basico em junho e julho de 1998 foi de R$
117,19 e em agosto de 1998 de R$ 135,95. J4 a contadoria
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erroneamente afirma (fl. 375) que o vencimento basico de junho
seria de R$ 178,34 e o de julho de R$ 206,89. Portanto, merece
retificacéo o calculo emrelacdo a esse embargado.”

Esclareca-se que, tendo sido 0 acdrdéo regiond pautado nos cdculos da
Contadoria Judicid, quaquer pretenso de verificacdo, se houve a devida compensacéo
dos vdores ja percebidos a titulo do reguste de 28,86%, cumpre regisrar a
impossihilidade de reexame do acervo fético-probatorio dos autos, o que € incabivel em
tema de recurso especid, ateor do enunciado 7 da Simulado STJ.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. REAJUSTE DE 28,86%.
LEIS N°S 8.622/93 E 8.627/93. EXCESSO DE EXECUCAO E
COMPENSACAOQ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. EMBARGOS
A EXECU(;AO. ILEGITIMIDADE E VINCULO FUNCIONAL.
COIRA JULGADA.

1. A reforma do julgado, nos moldes propostos pelo recorrente,
ndo esta adstrita a interpretacéo da legidacao federal, mas, sm, ao
exame de matéria fético-probatoria, cuja analise é afeta as
instancias ordinarias. Incidéncia, a espécie, da Simula 7/STJ.

2. No tocante a discussdo acerca da situacdo funcional da ora
recorrida, bem como sua suposta ilegitimidade no processo de
conhecimento, ndo mais é possivel na via estreita dos embargos a
execucdo, porquanto o titulo jA se encontra perfectibilizado e
repousa sob o manto da coisa julgada.

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 934.221/RS, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe 17.12.2010.)

"AGRAVO  REGIMENTAL. RECURSO  ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REAJUSTE DE 28,86%. PORTARIA MARE 2.179/98.
EXCESO DE EXECUCAO E  COMPENSACAO.
INTEGRALIDADE. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO. SUMULA
07/STJ.

1. Pacifico nesta Corte Superior que os servidores publicos e os
militares possuem direito ao reajuste de 28,86%, ingtituido pelas Leis
8.622/93 e 8.627/93, ante a sua natureza de regjuste geral de
remuneracdo. Ademais, deve ser observada a devida compensacdo
com o0s percentuais de aumento ja concedidos pelos mencionados
diplomaslegais.

2. Consignado no acdrdéo recorrido que a Recorrente, ora
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Agravante, ndo demonstrou que 0 percentual de 28,86% foi
efetivamente integralizado, para alcancar conclusao diversa, a fim
de se reputar incorretos os calculos apresentados pelos exequentes,
bem como eventual afronta a coisa julgada em decorréncia da ndo
aplicacdo da Portaria MARE 2.179/98, ter-se-ia que reexaminar o
acervo fatico-probatorio dos autos, o que € incabivel em tema de
recurso especial, a teor da Simula 07 do STJ.

3. Congtitui 6nus exclusivo da Executada comprovar a efetiva
implantacéo do reajuste de 28,86%, a teor do art. 333, inciso |, do
CPC, porquanto Ihe cabe a responsabilidade de adimplir, com
fidelidade, a obrigacéo fixada pela sentenca exequenda.

4. Agravo a que se hega provimento."

(AgRg no REsp 763.836/RS, Rd. Desembargador Ceso Limong

(convocado do TJSP), Sexta Turma julgado em 19.5.2009, DJe
8.6.2009.)

Ante 0 exposto, ndo tendo os agravantes trazido argumento capaz de
infirmer a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0215656-0 REsp 1.349.178 / PR

NUmeros Origem: 00279564720074047000 200770000232011 200770000279568 279564720074047000
9700137422

PAUTA: 21/02/2013 JULGADO: 21/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : ADALBERTO SPITZNER - ESPOLIO E OUTROS
ADVOGADOS : MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA
JOAO LUIZ ARZENO DA SILVA EOUTRO(S)

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADALBERTO SPITZNER - ESPOLIO EOUTROS
ADVOGADOS : MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA
JOAO LUIZ ARZENO DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com 0 Sr. Ministro
Relator.



