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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 218.023 - PR (2011/0214458-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : RONALDO CAMILO E OUTRO

ADVOGADO : RONALDO CAMILO E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : RONALDO PEREIRA CAMARGO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
PREVIO WRIT JULGADO. IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
PACIENTE QUE PERMANECEU FORAGIDO DURANTE A
INSTRUCAO PROCESSUAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso ordinério.

2. HipGtese em que ndo hé flagrante ilegaidade a ser reconhecida, hga vista
gue o paciente permaneceu foragido durante a instrucdo crimind, tendo o
Colegiado estadual consignado que o paciente "somente respondeu em
liberdade a presente agéo penal em raz&o de ndo ter Sdo encontrado para o
cumprimento do mandado de priso".

3. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.™

Os Srs. Minigtros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior, Assusete Magalhdes e

Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJYPE) votaram com a Sra.
Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

Minisra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 218.023 - PR (2011/0214458-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE  : RONALDO CAMILO E OUTRO

ADVOGADO : RONALDO CAMILO E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : RONALDO PEREIRA CAMARGO (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
RONALDO PEREIRA CAMARGO, apontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado do Paran& (HC n.° 0799756-4/00).

Consta da impetracéo que o paciente foi condenado como incurso nos artigos
33 e 35dale 11.464/07, a pena de 8 anos de reclusdo, em regime inicid fechado, sendo-lhe
negado o direito de recorrer em liberdade, razéo pela qud foi expedido mandado de priso em
seu desfavor, o qua foi cumprido na empresa em que traba hava.

Aduz o impetrante, entretanto, que, tendo o paciente respondido a0 processo
em liberdade, tem direito a aguardar o transito em julgedo também em liberdade.

Sustenta ndo ter sido demonstrada a necessidade de sua priséo, aém de néo
estarem presentes 0s requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal .

Por fim, afirma que o paciente é pa de familia, com residéncia fixa e ocupacdo
licita, pois trabalha na empresa UMAFLEX.

Reqguer, liminarmente, a possibilidade de aguardar em liberdade o julgamento
do writ. No mérito, pugna pela concessdo da ordem para permanecer em liberdade até o
transito em julgado.

A liminer foi indeferida as fls. 85/86.

Foram prestadas informagdes as fls. 90/109, 111/290 e 332/334.

Com vista dos autos, manifestou-se o Minigtério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera Wagner de Castro Mathias Netto, pela denegacdo da ordem
(fls. 293/295).

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
PREVIO WRIT JULGADO. IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
PACIENTE QUE PERMANECEU FORAGIDO DURANTE A
INSTRUCAO PROCESSUAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognigéo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinario.

2. Hipdtese em que néo hé flagrante ilegdidade a ser reconhecida, hgja vista
gue o paciente permaneceu foragido durante a instrucdo crimind, tendo o
Colegiado estadual consignado que o paciente "somente respondeu em
liberdade a presente agéo pena em razéo de ndo ter Sdo encontrado para o
cumprimento do mandado de priséo”.

3. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Ab initio, cumpre salientar que estes autos foram digtribuidos a minha relatoria
por prevencao ao HC n.° 185.229/PR, impetrado em favor de corréus do paciente, julgado
prejudicado em 28.10.2011.

Preliminarmente, mister registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

In casu, observa-se que, apods o julgamento do prévio writ, a Defesa formulou
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diretamente este mandamus. N&o interpds o recurso ordinario cabivel.

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficicia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracao.

Confira-se recente julgado da Corte Suprema:

Ementa: Processual penal e constitucional. Habeas corpus substitutivo
de recurso ordinario constitucional. Competéncia do Supremo Tribunal
para julgar habeas corpus: CF, art. 102, |, 'd' e 'i'. Ral taxativo. Matéria de
direito estrito. Interpretacdo extensiva: Paradoxo. Organicidade do Direito.
Execucdo pena. Fata grave. Dias remidos. Perda integral. Modificacéo
legidativa. Limitacdo a perda de 1/3. Lex in melius. Aplicacdo retroativa —
art. 5%, inc. XL, da Constituicdo Federal.

1. O art. 127 da Le n. 7.210/84 preceituava, com a redacéo anterior a
da Le n. 12.433, de 29 de junho de 2011, que “O condenado que for
punido por fata grave perdera o direito ao tempo remido, comegando o
novo periodo a partir da data da infragdo disciplinar”. Apés a alteragcéo
operada pela Le n. 12.433/2011, o referido preceito passou a dispor que
“Em caso de fdta grave, o juiz podera revogar até um terco do tempo
remido, observando o disposto no art. 57, recomecando a contagem a
partir da data da infracdo disciplinar”.

2. A lei nova é lex in melius e por isso deve retroagir, por for¢a do
disposto no art. 5° inc. XL, da Constituicdo: a lei pena ndo retroagira,
salvo para beneficiar. Precedentes. HHCC 110.040, Rel. Min. GILMAR
MENDES, 22 Turma, DJ e de 29/11/11; 110.317, Rel. Min. Carlos Britto,
(liminar), DJe de 26/09/11, e 111.143, Rel. Min. DIAS TOFFOLI (liminar),
DJe de 22/11/11.

3. In casu, o paciente cumpria pena de 14 (quatorze) anos, 4 (quatro)
meses e 15 (quinze) dias de reclusio, em regime semiaberto, por crimes de
furtos qualificados e simples, receptacdo e tentativa de homicidio quando
praticou diversas faltas graves, consistentes em fugas, sendo que a Ultima
delas, praticada em 14/04/2010, deu ensgjo a decisdo decretando a perda
dos dias remidos e o reinicio da contagem do prazo para a concessao de
beneficios da execucdo pena; decisdo confirmada no julgamento do agravo
em execucao e encampada nos HHCC impetrados no TYRS e STJ.

4. Habeas corpus julgado extinto, por ser substitutivo de recurso
ordinario.

5. Ordem concedida, ex officio, para determinar que a perda dos dias
remidos pelo trabalho ndo se dé em sua integralidade, observando-se o
maximo de 1/3, por aplicacdo retroativada Le n. 12.433/2011, aluz do art.
59 inc. XL, da Constituicdo Federal.

(HC 110243, Rdator(d): Min. LUIZ FUX, Primera Turma, julgado em
04/12/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-247 DIVULG 17-12-2012
PUBLIC 18-12-2012)

Passa-se, entéo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade.
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Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade € a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi o norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacOes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)

§ 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, 0 juiz deveréa
fundamentadamente:

| - relaxar aprisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste Cdodigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da priséo; ou

Il - conceder liberdade proviséria, com ou sem fianca.

Parégrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condigdes constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Caodigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacéo." (NR)

O Juizo sentenciante deixou de conceder ao paciente o direito de recorrer em
liberdade, nos seguintes termos:.

Quanto ao réu RONALDO PEREIRA CAMARGO, embora decretada
sua prisdo preventiva, 0 mandado ndo foi cumprido, todavia permanecem
intactos os argumentos expedidos alhures (fl. 288).
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O Colegiado estadual, por sua vez, assim se manifestou sobre o tema em
comento:

Com efeito, ndo ha como acolher a pretensdo do acusado de cassagdo
da decisdo que decretou sua prisdo preventiva, permitindo-lhe responder ao
processo em liberdade, visto que ee permanece foragido, ou sgja, em loca
incerto e ndo sabido.

Infere-se dos autos que o paciente Ronaldo Pereira Camargo foi
condenado como incurso has sangdes dos artigos 33 e 35, ambos daLe n
11.343/06, a uma pena de 08 (oito) anos, a ser cumprida em regime inicia
fechado, e a pecuniaria de 1200 dias-multa.

Constou das informacfes prestadas pelo juizo a quo (fls.134/137)
gue a prisdo preventiva do paciente foi decretada em 27/05/2010. A
sentenca condenatéria foi prolatada em 30/06/2011. Portanto,
vislumbra-se que a preventiva do paciente foi decretada em data
anterior a prolacdo da sentenca condenatéria. Como o mandado de
prisdo ndo foi cumprido até a presente data, 0 paciente é considerado
foragido.

Outrossim, é de se destacar que a revogacdo da preventiva requer
apreciacdo das circunstancias do caso concreto, mas, do mesmo modo,
das condi¢Bes pessoais do acusado, e, in casu, a Situacdo de foragido é
determinante como pressuposto para medida cautelar, posto que "A fuga
do réu do distrito da culpa ou sua oposi¢ao ao chamamento processual sdo
elementos suficientes para a decretacdo da sua prisdo preventiva, tanto pela
conveniéncia da instrugdo crimina como para garantir a aplicacdo da le
penad." (STJ HC n° 105.280/SP, 5% Turma, Reator: Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJe 09.12.2008). (grifei)

Ainda, como bem obtemperado pela d. Procuradoria Gera de Justica
em sua manifestacdo (fls.144/150), "(...) constata-se que o paciente
somente respondeu em liberdade a presente acdo penal em razéo de
nao ter sido encontrado para o cumprimento do mandado de priséo.

A omissdo de tal fato pela defesa ja é fundamento suficiente para
gue segja denegado o presente writ. Convenha-se que a impossibilidade
de analise do decreto prisional veda a apuracdo de suposto
constrangimento ilegal a que estaria submetido o paciente.”

Por dltimo, no tocante as condi¢des pessoais eventuamente favoréveis
a0 acusado, estas ndo tem o conddo de, por S sb, garantir a0 paciente o
beneficio da liberdade provisdria, se ha nos autos fundamentos suficientes a
manutencdo de sua custodia cautelar (cfme. STJ, 5* Turma, HC n°
40.561/MG, Rei. Min. Felix Fischer, DJU de 20.06.2005).

Estes sGo os motivos pelos quais, com a "vénid' de estilo, voto pelo
conhecimento e denegacdo da ordem impetrada (fls. 17/28).

Com efeito, constata-se que ndo ha falar em constrangimento ilegd, porquanto,
consoante destacaram as instancias ordinarias, o paciente permaneceu foragido durante a
instrugdo processud, tendo o Colegiado estadua consgnado que o paciente "somente
respondeu em liberdade a presente acdo pend em razéo de ndo ter sdo encontrado para o
cumprimento do mandado de priséo” (fl. 97).
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Ao gue se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porque nitidamente vinculada a e ementos de cautelaridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processual somente pode ser decretada
em sSituagbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonstrada, lastreou-se em elementos concretos, a saber, o fato
de ter o paciente permanecido foragido durante o curso do processo-crime, muito embora
tenha sdo decretada sua prisdo preventiva.

Dessarte, estando 0 decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custodia. Nesse sentido,
confiram-se 0s seguintes julgados

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

(...)

HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
REQUISITOS. PREENCHIMENTO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL E APLICACAO DA LEI PENAL. REU FORAGIDO.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA E CONSTITUCIONAL. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. N&o ha faar em constrangimento ilegd quando a custodia cautelar
estd devidamente justificada na garantia da ordem publica, em razéo da
gravidade concreta do delito em tese praticado e da periculosidade do
agente, bem demonstradas pelo modus operandi empregado.

2. A condicdo de foragido do paciente, desde a data do fato, é
fundamentacdo suficiente a embasar a manutencdo da custédia
preventiva, ordenada para garantir a aplicacdo da lei penal e para
assegurar a conveniéncia da instrugéo criminal.

3. CondicOes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condéo de,
por S sOs, revogarem a prisdo preventiva, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a necessidade da custddia antecipada, como
ocorre in casu.

4. Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 242.743/PA, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 06/12/2012, DJe 01/02/2013) (grifou-se)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. FURTO. CONDENACAO. NEGATIVA DO DIREITO DE
APELAR EM LIBERDADE. NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR
CONCRETAMENTE DEMONSTRADA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL. REITERACAO DELITIVA.
ACUSADO FORAGIDO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.
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1. A imposicdo da custddia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, peas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, aindicar a necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem
publica, considerando-se, sobretudo, a existéncia de indicativos nos autos
no sentido de que a atividade delituosa era reiterada, evidenciando a
perniciosidade da agdo ao meio social. Precedentes.

2. "Ha justa causa no decreto de prisdo preventiva para garantia da
ordem publica quando o agente revela-se propenso a pratica delituosa,
demonstrando menosprezo pelas normas penais' (STF - HC 83.868/AM,
Tribuna Pleno, Rel. p/ Acorddo: Min. ELLEN GRACIE, DJe de
17/04/2009).

3. Ademais, a segregacdo provisoria encontra-se devidamente
fundamentada para a garantia da aplicacdo da lei penal, na medida
em que, com a fuga do ora Recorrente do distrito da culpa,
transpar ece nitida sua intencéo de se furtar a persecucéo criminal do
Estado. Precedentes desta Corte.

4. Recurso desprovido.

(RHC 26.924/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 06/12/2011, DJe 19/12/2011) (grifou-se).

Assm, tem-se que a impetracdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinaria
cognicao.

Ante o0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2011/0214458-7 HC 218.023 / PR
MATERIA CRIMINAL
Ndmeros Origem: 201000011763 7997564
EM MESA JULGADO: 21/02/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : RONALDO CAMILO EOUTRO

ADVOGADO : RONALDO CAMILO EOQUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : RONALDO PEREIRA CAMARGO (PRESO)

CORREU : JAIME AUGUSTO DA SILVA

CORREU : WALDIZETE PEREIRA LEDO

CORREU : LEONARDO DOS SANTOS LEDO

CORREU : OSVALDO PINHEIRO DE GOESJUNIOR

CORREU : THIAGO MACEDO DE SOUZA

CORREU : ROSIMEIRE MENDES DE OLIVEIRA

CORREU : JORGE ALVESDELIMA

CORREU : RENATO ALEXANDRE VIDEIRA

CORREU : LUIZ CARLOS MENDES DE OLIVEIRA

CORREU : JOSE COSME DIONIZIO FERREIRA

CORREU : SUZELI DEABREU LIMA

CORREU : LEANDRO FERNANDESDOS SANTOS

CORREU : SELMA LEODORO DE ALMEIDA

CORREU : CLAUDIR RAMOS GRACIANO

CORREU : JESSICA LEODORO DE ALMEIDA

CORREU : VANIA COSTA

CORREU : ANDERSON DA ROCHA VEIGA

CORREU : PAULO HENRIQUE LOPES

CORREU : LEANDRO DA CONCEICAO GRACIANO

CORREU : MARCIO FERREIRA LOPES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



