)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.248.315 - RS (2011/0081082-8)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO

: MUNICIPIO DE SAO NICOLAU

ADVOGADO : GLADIMIR CHIELE EOUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO.  PROCESSUAL  CIVIL.
REPASSE DE VERBAS DA UNIAO. OBRA EM MUNICIPIO, POR
CONVENIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. APRECIACAO DE
VIOLACAO DOSARTS. 1° DA LEI N. 9.494/97; 1°, § 3°, DA LEI N.
8.437/92 E ART. 273 DO CPC. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES,

1. Cuida-se de recurso especid interposto contra acordao
que deu parcid provimento a0 agravo de ingrumento dirigido contra
decisio interlocutdria que determinou a liberacdo de verbas
remanescentes da Unido para o témino de obra plblica derivada de
CONVENio com municipio.

2. Néo pode ser conhecido o recurso especid, ja que o
exame de vidlacdo do art. 273 do CPC esbararia no teor da Simula
7/ISTJ, em razéo de o Tribund de origem ter mantido parcidmente a
deciso de piso que determinou a antecipagéo de tutdla com base no
acarvo féico, qua sga, a revershilidade do provimento e o grave
preiuizo a obra, que ja se encontrava em fase de conclusgo. Precedentes:.
AgRg no AREsp 156.204/MS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primera
Turma, DJe 28.5.2012; e AgRg no Ag 1.405.103/RS, Rd. Min. Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 16.2.2012.

3. Ademas, quanto aos arts. 1°daLea n. 9.494/97 e 1°, §
3°, daLa n. 8.437/92, tenho que o entendimento da origem consoa com
0 exigente neste Tribund, peo que incide a Simula 83/STJ. Afind, o
caso em tela ndo versa sobre servidores publicos e, como consignado
pela origem, tem carder revarsivd. Precedentes AgRg no RE
1.196.927/MA, Rd. Min. Cesar Ador Rocha, Segunda Turma, DJe
10.8.2012; e AgRg no Ag 1.281.355/ES, Rd. Min. Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, DJe 28.9.2010.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Heman Benjamin (Presdente)) Mauro Campbdl Marques, Diva Madebi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Mera votaram com 0 Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 21 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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0 RECURSO ESPECIAL N°1.248.315 - RS (2011/0081082-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO

: MUNICIPIO DE SAO NICOLAU

ADVOGADO : GLADIMIR CHIELE EOUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto peda UNIAO a desfavor da

deciso monocrética de minhareatoria que gpreciou recurso especia, com o objetivo de
reformar acdrdéo do tribund Regiond Federd da 42 Regido que, em demanda rdativa
a0 repasse de verbas da Uni&o a municipio, por convénio, deu parcid provimento ao
recurso de apelacéo da recorrente.

A ementa do julgado guarda os seguintes termos (fls. 292-293, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. CONTRATO DE
REPASSE. VEDACAO DE DEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DE
TUTELA. BLOQUEIO DOS VALORES ATE A FINALIZACAO DA
OBRA.

1. Afasto a alegada vedacdo de deferimento de antecipacgao de
tutela contra a Fazenda Publica por forca das Lel n° 8.437/92 c/c
9.494/97. Tal proscricdo abrange, unicamente, as acdes movidas por
servidores plblicos, objetivando reclassificacdo, equiparacao,
concessao de aumentos, extensdo de vantagens ou pagamento de
vencimentos e vantagens pecuniarias.

2. Ressalta-se que 0 provimento € reversivel e ndo esgota a
integralidade do objeto da acdo, uma vez que ndo foi determinado o
deposito de todo o montante pretendido, e tendo em vista que, se a
decisdo antecipatoria vier a ser reformada, o Municipio, como
Fazenda Pudblica que €, goza de presuncdo se solvabilidade, para
devolver 0s recursos repassados, além do que estes poderéo,
eventualmente, ser descontados de outras transferéncias voluntarias
feitas pela Unido.

3. A propria Unido referiu que ndo foi possivel o repasse dos
valores empenhados no contrato, em face que o Municipio, na época
propria para 0 pagamento, possuia pendéncia junto ao Cadastro
Unico de Crédito - CAUC. Estando em regularidade perante o 6rgéo
- ou entidade - federal certificador e ndo havendo outro
impedimento, estd apto para receber recursos de outro ente
federativo.
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4. O contrato de repasse € oriundo de um convénio firmado
entre Unido e Municipio. Ora, 0 convénio € um instrumento de
cooperacdo entre os Entes, que buscam alcancar interesses
convergentes, comuns, Ndo opostos. E questionavel, diante disso, a
estrita aplicacdo do que dispde, para os contratos privados, a Lei
Civil, ja que, no caso concreto, ndo se estd diante de prestagtes
opostas devidas por uma parte em favor da outra e vice-versa. Em
outras palavras. a obra de pavimentacéo ndo esta sendo feita, pelo
Municipio, em favor da Uni&o, e a verba federal envolvida ndo se
destina a, simplesmente, remunerar o Municipio pelo servico emtela;
em realidade, a juncdo de esforgos (e recursos) das partes do
processo se volta, em Ultima instancia, a realizacdo conjunta de obra
para a coletividade, visando, pois a favorecer o interesse publico.

5. Considerando que a obra ainda ndo esta completa, cabivel o
blogueio de 22,82% do total do montante de repasse avengado com a
Unido, percentual que corresponde a terceira e Ultima parcela do
cronograma fisico-financeiro para liberacdo dos valores. O
levantamento do restante da verba, pedo Municipio, fica desde logo
autorizado, ja que comprovada a execucdo de mais de 80% da obra
(conforme exigido no mesmo cronograma).

Por unanimidade, dar parcial provimento."

Os embargos de declaracéo foram acolhidos em parte, tdo somente para
fins de prequestionamento (fls 301-305, e-STJ).

Os autos foram remetidos ao Parquet federd, que opinou em prol do
ndo conhecimento do gpelo especid, em parecer com a ssguinte ementa (fl. 339, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. TUTELA
ANTECIPADA. REPASSE DE VERBAS DE CONVENIO ENTRE
UNIAO E MUNICIPIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 1° DA
LEl N° 9.494/97 C/C ART. 1°, § 3° DA LEI N° 8.437/92.
SATISFATIVIDADE DA MEDIDA E FUMACA DO BOM DIREITO.
NECESSDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS
IMPOSSBILIDADE. SUMULA  07/STJ.  PELO  NAO
CONHECIMENTO DO RECURSD."

A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especia, nos termos da
seguinte ementa (fl. 358, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESUAL CIVIL. REPASSE DE
VERBAS DA UNIAO. CONVENIO. ANTECIPACAO DE TUTELA.
SENTENCA DE MERITO — PROCEDENCIA. PERDA DE OBJETO.
NAO OCORRENCIA. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.
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APRECIACAO DE VIOLACAO DOSARTS 1° DA LEI 9.494/97, 1°,
§ 3, DA LEl 8437/92 E 273 DO CPC. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO."

O MPF anui com ciénciada deciséo agravada (fl. 370, e-STJ).
A agravante dega que a matériado especid seria somente de direito, pois

versaria acerca da "possibilidade de solvéncia do municipio recorrido em caso de
reversao da medida cautelar antecipatoéria dos efeitos da tutela” (fl. 374, e-STJ).

Alega que o tema requer gpenas a qudificacdo juridica dos fatos, para
aveiguar e € possive, ou ndo, o bloqueio de verbas para garantir 0 término de obra
publica, enface do art. 1°, 8 3°da L& n. 8.437/92 (fls 373-378, e-STJ).

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitivado municipio agravado.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.248.315 - RS (2011/0081082-8)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
REPASSE DE VERBAS DA UNIAO. OBRA EM MUNICIPIO, POR
CONVENIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. APRECIACAO DE
VIOLACAO DOSARTS. 1° DA LEI N. 9.494/97; 1°, § 3°, DA LEI N.
8.437/92 E ART. 273 DO CPC. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Cuida-se de recurso especid interposto contra acordao
que deu parcid provimento ao agravo de indrumento dirigido contra
decisio interlocutoria que delerminou a liberacdo de verbas
remanescentes da Unido para o témino de obra publica derivada de
CONVénio com mMunicipio.

2. N&o pode ser conhecido 0 recurso especid, ja que o
exame de vidlacdo do art. 273 do CPC esbarraria no teor da SImula
7/ISTJ, em razéo de o Tribund de origem ter mantido parcddmente a
deciso de piso que determinou a antecipacéo de tutdla com base no
acervo faico, qud sga, a revershilidade do provimento e o grave
prejuizo a obra, que ja se encontrava em fase de concluséo. Precedentes:
AgRg no AREs 156.204/M S, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primera
Turma, DJe 28.5.2012; e AgRg no Ag 1.405.103/RS, Rd. Min. Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 16.2.2012.

3. Ademais, quanto aos arts. 1°da Le n. 9.494/97 e 1°, §
3°, daLe n. 8.437/92, tenho que 0 entendimento da origem consoa com
0 exigente neste Tribund, pdo que indde a Simula 83/STJ. Afind, o
caso em tda ndo versa sobre servidores publicos e, como consgnado
pela origem, tem cardter reversved. Precedentes AgRg no RESp
1.196.927/MA, Rd. Min. Cesar Ador Rocha, Segunda Turma, DJe
10.8.2012; e AgRg no Ag 1.281.355/ES, Rd. Min. Mauro Campbdll
Marques, Segunda Turma, DJe 28.9.2010.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):
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Deve sar mantida decisdo monocrética, que ndo conheceu do recurso
especid com fulcro na SImuUla07/STJ.

Cuidam os autos de querda relacionada a convénio havido entre a Uniéo
e municipio. O ente munidpe guizou acéo ordinaria para que a Unido fosse compdidaa
liberar parcela remanescente referente a0 Contrato de Repasse do Minigéio das
Cidades/CAIXA 212.924-47/2006.

Em sede de antecipacdo de tutela, a liminer foi parcidmente deferida para
efdivar o repasse de parte dos recursos.

Em agravo de indrumento interposto pela Uniéo, o Tribund Regiond deu
parcid provimento ao recurso, para assm determinar (fl. 291, e-STJ):

"Frente a tais digposi¢des e consderando que a obra ainda ndo
estd completa, cabivel o bloqueio de 22,82% do total do montante de
repasse avencado com a Unido (R$ 19.612,46), percentual que
corresponde a terceira e Ultima parcda do cronograma
fisico-financeiro para liberacéo dos valores, segundo consta a fl. 146
dos autos originarios. O levantamento do restante da verba, pelo
Municipio, fica desde logo autorizado, ja que comprovada a
execucdo de mais de 80% da obra (conforme exigido no mesmo
cronograma).

Ante 0 exposto, defiro parcial efeito suspensivo ao agravo de
instrumento, apenas para determinar que 22,82% do valor do
repasse acordado com a Unido figuem blogueados até a conclusio
da obra em debate."

No caso concreto, o Tribund de origem manteve a antecipacéo de tutda
concedida paraliberar o repasse de parte da verba relacionada ao convénio havido entre
aUnido e o municipio, sob o fundamento de que 80% da obra ja estava findizada

A Unido sugtenta que néo € possive efetivar o repasse, porquanto (fls.
311 e 315, eST):

"Inicie-se salientando que a antecipacdo dos efeitos da tutela
ocorrida no presente feito viola o art. 1° da Lei 9.494/97 c/c o art. 1,
§ 3°da Le 8.437/92, consderando que a determinacdo de repasse e
liberacdo de valores, a despeito de ja ter expirado o prazo de
concessdo e o respetivo empenho, por inércia do municipio, implica
em esgotamento da pretensdo esposada nos autos de forma
satisfativa.

(..)

Atente-se para o fato de que o contrato de repasse em questéo
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foi assnado em dezembro de 2006, sendo sucessivamente
prorrogado, ante a ndo realizacdo das obras por parte do Municipio
autor.

(...)

Em 10/07/2009, o Municipio veio cobrar da Uni&o os repasses
que, apds sucessivas prorrogacdes, diante da inércia do municipio,
culminaram por ser cancelados.

Se o municipio tivesse sido diligente e cumprido o contrato,
ainda que com atrasos (desde que justificados), nada disse teria
ocorrido."

Descrito 0 recurso, passo ajulgar.

O advento da sentenca de méito, conforme informedo pelo Jizo de
primarainganda (fls. 346-356, e-ST.J) ndo esval 0 objeto do presente recurso especid,
que se insurgiacontra 0 acordao que julgou o agravo de indrumento.

Nesse santido:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE
CONCEDE TUTELA ANTECIPADA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA DE MERITO CONFIRMANDO A TUTELA. PERDA DO
OBJETO. INOCORRENCIA.

1. A superveniéncia da sentenca de procedéncia do pedido ndo
prejudica o recurso interposto contra a decisdo que deferiu o pedido
de antecipacdo de tutela.

2. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(EREsp 765105/TO, Rd. Min. Hamilton Carvdhido, Corte
Especid, julgado em 17.3.2010, DJe 25.8.2010.)

Todavia, tenho que ndo deve ser conhecido o recurso especid, jaque o
exame de violacdo do art. 273 do CPC esbarraria no teor da Simula 7/STJ. 1s0
porque, o Tribund de origem manteve parcidmente a decisdo de piso que determinou a
antecipacdo de tutda com base no acervo faico, qud sga, a revershilidade do
provimento e o grave prejuizo a obra, que estava em fase de conclusio.

No mesmo sentido:

"PROCESUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESIUAL CIVIL. US RESSARCIMENTO. AUSENCIA DE
OMISOES DISPOSTIVOS LEGAIS NAO PREQUESTIONADOS
SUMULA 21VUSTJ. ARTIGO 32 DA LEl 9.656/98. ACORDAO
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FUNDADO EM INTERPRETACAO  EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. IMPOSSBILIDADE DE ANALISE PELO STJ.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. TABELA
TUNEP. VALORES ALEATORIOS ANTECIPACAO DE TUTELA.
VIOLACAO AO ARTIGO 273 DO CPC. ANALISE DE
VEROSSMILHANCA E PERIGO DA DEMORA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO PROBATORIO DOSAUTOS SUMULA 7/STJ.

(...)

5. A apreciacdo da suposta ilegalidade dos valores contidos na
Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos (TUNEP)
exige 0 reexame de matéria fatico-probatdria, 0 que € vedado em
sede de recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

6. E inviavel verificar se estdio presentes os requisitos do art.
273 do CPC, para a concessdo de tutela antecipada, haja vista o
revolvimento de matéria fatico-probatéria. Aplicacdo da Simula
7/ST.

7. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AgRg no AgRg no AREsp 59.076/RJ, Rd. Min. Mauro
Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 16.8.2012, DJe
22.8.2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. ART. 461 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. TUTELA ANTECIPATORIA.
REQUISTOS REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ.
LIMITES DA SUA REVISBILIDADE POR RECURSDO ESPECIAL.
INDISPENSABILIDADE DA ALEGAGCAO DE OFENSA DIRETA E
IMEDIATA A PRECEITO NORMATIVO QUE DISCIPLINA A
CONCESSAO DA MEDIDA. INVIABILIDADE DE REEXAME DOS
PRESSUPOSTOS DA RELEVANCIA DO DIREITO E DO RISCO DE
DANO.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."

(AgRg no AREs 156.204/MS, Rd. Min. Teori Albino Zavascki,
Primera Turma, julgado em 22.5.2012, DJe 28.5.2012.)

"DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL.
ACORDAO RECORRIDO. REQUISTOS DA ANTECIPACAO DE
TUTELA, NOS TERMOS DO ART. 273 DO CPC. ENTENDIMENTO
CONTRARIO. NECESSDADE DE REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ. ANTECI PAC;AO DE TUTELA CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. LEI N° 9.494/97. POSS BILIDADE.

1. A antecipacdo de tutela em face da Fazenda Publica pode
ser concedida nas Situagdes que ndo se encontrem inseridas nas
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vedagOes da Lel 9.494/97. Precedentes.

2. O Tribunal de origem concluiu que estdo presentes os
requistos da medida de urgéncia perseguida, ao verificar a
adequacdo do ato judicial questionado aos limites da lel e se dele
decorreu a possibilidade de haver risco de prejuizo irreparavel, a par
das verificagbes necessarias, razdo pela qual deferiu o pedido de
antecipacao de tutela suscitado nos presentes autos.

3. Nesse contexto, entendimento diverso acerca do que foi
firmado pelo acérdéo recorrido ensga o revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado, no recurso especial,
ante o Obice estabelecido na Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1.405.103/RS, Rd. Min. Castro Meira, Segunda
Turma, julgado em 13.12.2011, DJe 16.2.2012.)

No mesmo sentido, opinao Parquet federd (fl. 342, e-STJ):

"Assim, para a analise da suposta violacéo ao art. 1°da Lei n°
9.494/97 clc art. 1° da Lei n° 8.437/92, que veda a concessdo de
medida liminar em face do poder publico quando esgote, no todo ou
em qualquer parte, 0 objeto da acdo, seria necessario discordar do
entendimento da instancia a quo, firmado com base nos fatos e
provas dos autos, especialmente os termos do contrato de repasse
entre a Unido e o ente municipal, encontrando 6bice no enunciado da
Simula 07/STJ.

Do mesmo modo, 0 exame do preenchimentos dos pressupostos
para a concessao da tutela antecipada, previstos no art. 273 do
CPC, deve ser aferido pelo juiz natural, sendo defesa a Corteo
Seu reexame, conforme orientacdo pacifica.”

Ademals, quanto aos arts. 1° da La n. 9.494/97 e 1°, § 3°, da L4 n.
8.437/92, tenho que o0 entendimento da origem esta em dntonia com o0 exigente neste
Tribund, pdo que incide a Simula 83/STJ. Afind, 0 caso en tda ndo versa sobre
servidores publicos e, como consgnado pela origem, tem carater reversivel.

Neste santido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TUTELA ANTECIPADA CONTRA A FAZENDA PUBLICA,
RESTABELECIMENTO DE VANTAGEM. POSSBILIDADE.

- A antecipacao de tutela em desfavor da Fazenda Publica pode
ser concedida, desde que a situacdo ndo estgja inserida nas hipoteses
do art. 1°da Le n. 9.494/1997.

Agravo regimental improvido.”
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(AgRg no REsp 1.196.927/MA, Rd. Min. Cesar Ador Rocha,
Segunda Turma, julgado em 2.8.2012, DJe 10.8.2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. TRANSPORTE ESCOLAR GRATUITO. TUTELA
ANTECIPADA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. POSSBILIDADE.

1. O art. 2° da Le n. 8437/92, tido por violado, nao foi
apreciado pelo Tribunal a quo, padecendo do necessario
prequestionamento. Incidéncia da Qimula n. 282 do STF, por
analogia.

2. A antecipacdo de tutela em desfavor da Fazenda Publica
pode ser concedida, desde que a Situacéo ndo esteja inserida nas
hipGteses do art. 1° da Lel n. 9.494/97, que estabelece que ndo sera
concedido o provimento limnar apenas quando importar em
reclassificacdo ou equiparacdo de servidor publico, concessio de
aumento de vencimento ou extensdo de vantagens, situacdes que ndo
sS40 a dos autos. Precedentes.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no Ag 1.281.355/ES, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 19.8.2010, DJe 28.9.2010.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0081082-8 REsp 1.248.315/ RS
Ndmeros Origem: 00241297120104040000 200971050043130
PAUTA: 21/02/2013 JULGADO: 21/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : MUNICIPIO DE SAO NICOLAU
ADVOGADO : GLADIMIR CHIELE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Orgamento
- Repasse de Verbas Publicas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO NICOLAU
ADVOGADO : GLADIMIR CHIELE E OQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com 0 Sr. Ministro
Relator.



