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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 168.638 - RS (2010/0064269-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE : PAULO ROBERTO FABRIS - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : CELSO DA SILVA (PRESO)

acordam os M

EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. CONTINUIDADE DELITIVA. ART. 71 DO CODIGO
PENAL. LAPSO TEMPORAL SUPERIOR A 30 DIAS
HABITUALIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A despeito da auséncia de previsdo legad expressa, o Superior Tribuna de
Justica entende ndo ser possivel, em regra, a aplicacéo da continuidade ddlitiva
aos crimes cometidos em periodo superior a 30 (trinta) dias. Ademais, foi
ressaltado o fato de se tratar de criminoso habitua, o que também condtitui
judtificativaidonea para af astar a benesse.

3. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
inistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."”

Os Srs. Minigtros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior, Assusete Magalhdes e

Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra
Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 168.638 - RS (2010/0064269-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : PAULO ROBERTO FABRIS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : CELSO DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de CELSO DA SILVA,
apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Rio Grande do Sul (Agravo
em Execugdo 70031107691).

Colhe-se dos autos que a Defesa requereu ao Juizo da execucdo a unificacdo
de penas no tocante aos Processos ™ 2.04.0003866-4 e 2.04.0005275-6.

O pedido foi indeferido pela Magistrada sngular, a luz da decisdo vertida a fl.
140, a qua restou assm fundamentada:

Considerando que os delitos foram praticados nos dias 21/08/2004 e
12/10/2004, verifico que o lapso temporal é superior a 30 dias.

Assim, indefiro o pedido de unificacdo da pena, pois ausente a conexao
temporal.

Inconformada, a Defesa interpls agravo em execucdo, ao qua o Tribuna a
quo negou provimento, nestes termos (fls. 142/144).

Embora os processos versem sobre delitos de mesma espécie
(roubos), verifico que os dois foram praticados com intervao muito
superior a 30 dias, ou sga, em circunstancias de tempo absolutamente
diversas.

Os processos 20400038664 e 20400038575 versam sobre roubos
ocorridos em 21 de agosto de 2004 e 25 de agosto de 2004 (folhas 13/14).

JA o processo n.° 20400052756, trata de roubo praticado em 12 de
outubro de 2004.

Destarte, vejo que o intervalo entre as infragdes ultrapassou em muito o
lapso temporal de 30 dias, indice usado pela mgjoritéria jurisprudéncia para
reconhecer a continuidade delitiva

Portanto, a decisdo do juiz foi acertada, pois ndo estavam preenchidos
os requisitos do art. 71 do Cédigo Penal, devendo ser mantido o decisum.

Ademais, pelo que se nota dos envolvimentos criminais do recorrente,
se trata de de criminoso habitua, o que também desautoriza o
reconhecimento da continuidade ddlitiva

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
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Dai 0 presente mandamus, no qua o impetrante alega que o0 paciente esta
submetido a constrangimento ilegd, uma vez que a unificacdo de penas condtitui direito publico
subjetivo, quando presentes os requisitos legas, tal como no caso em andise.

Sustenta que se condtitui "em verdade encontradica que a conex&o temporal
encontra-se presente nos ddlitos congregados sob o sortilégio da unificagdo, visto que entre os
mesmos Vvige interregno tempora inferior hd 60 (sessenta) dias, 0 que autoriza e reclama a
incidéncia da continuidade, a qud, de resto, ndo possui marco regulatério fixado em Ia" (fl. 9).

Entende que a "a habituaidade no mundo do crime ndo impede a concesséo da
dadiva (unificac&o), aqui entendida como direito plblico subjetivo do apenado” (fl. 12).

Aduz que "o indituto da unificaggo das penas anela minorar o rigor repressivo,
tornando a expiacéo eficaz, viabilizando, de conseguinte, a ressociaizacdo do reeducando, uma
vez que o confinamento forcado somente desumaniza e brutaiza, em nada contribuindo para
sua edificacdo, servindo, antes para sua degradacdo tanto fisica quanto mord, decorréncia
direta da faléncia do sstema prisond” (fl.11).

Requer a concessdo da ordem para garantir a unificagdo das penas do
paciente, adicionando-se a fragdo de 1/6 a titulo de exasperacéo.

A autoridade apontada como coatora prestou informages as fls. 153/166.

O Minigtério Publico Federa, afls. 169, opinou pela denegacéo da ordem.

InformacBes complementares foram juntadas as fls. 174/184, noticiando que o
paciente aguardava definicdo do regime prisond, dada a fuga ocorrida em 13.10.2010.
Prevé-se o término da sancdo para 22.01.2029.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 168.638 - RS (2010/0064269-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS  EXECUGAO PENAL. IMPETRAGAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. CONTINUIDADE DELITIVA. ART. 71 DO CODIGO
PENAL. LAPSO TEMPORAL SUPERIOR A 30 DIAS
HABITUALIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. A despeito da auséncia de previsdo legd expressa, o Superior Tribund de
Justica entende ndo ser possivel, em regra, a aplicacéo da continuidade ddlitiva
aos crimes cometidos em periodo superior a 30 (trinta) dias. Ademais, foi
ressaltado o fato de se tratar de criminoso habitud, o que também condtitui
judtificativaiddnea para af astar a benesse.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar o0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
CongtituicBo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a néo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre a0 Juizo, na
condugdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&io, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
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sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo é de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Eis a decisdo do Tribund de origem (fls. 142/144).

Embora o0s processos versem sobre delitos de mesma espécie
(roubos), verifico que os dois foram praticados com intervao muito
superior a 30 dias, ou sga, em circunstancias de tempo absolutamente
diversas.

Os processos 20400038664 e 20400038575 versam sobre roubos
ocorridos em 21 de agosto de 2004 e 25 de agosto de 2004 (folhas 13/14).

JA o processo n.° 20400052756, trata de roubo praticado em 12 de
outubro de 2004.

Destarte, vejo que o intervalo entre as infragdes ultrapassou em muito o
lapso temporal de 30 dias, indice usado pela majoritaria jurisprudéncia para
reconhecer a continuidade delitiva.

Portanto, a deciséo do juiz foi acertada, pois ndo estavam preenchidos
0s requisitos do art. 71 do Codigo Penal, devendo ser mantido o decisum.

Ademais, pelo que se nota dos envolvimentos criminais do recorrente,
se trata de de criminoso habitua, 0 que também desautoriza o
reconhecimento da continuidade ddlitiva

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

Conforme estabelece o artigo 71 do Cadigo Pend, a continuidade dditiva
ocorre quando o agente, mediante mais de uma a¢do ou omissao, pratica dois ou mais crimes
da mesma espécie e, pelas condicbes de tempo, lugar, maneira de execucdo e outras
semel hantes, devem os subsequentes ser havidos como continuacdo do primeiro.

No caso, o Tribuna de origem afastou a incidéncia do indituto considerando
ausente o requisto tempora, bem como diante da habitudidade delituosa O decisum
encontra-se em perfeita harmonia com a jurisprudéncia desta Casa.

A despeito da auséncia de previsdo legd expressa, o Superior Tribund de
Justica entende ndo ser possivel, em regra, a aplicacdo da continuidade delitiva aos crimes
cometidos em periodo superior a 30 (trinta) dias. Ademais, foi ressaltado o fato de se tratar de
criminoso habitual, 0 que também condtitui judtificativaidénea para afastar a benesse.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS.
CONTINUIDADE DELITIVA. IMPOSSIBILIDADE. DESIGNIOS
AUTONOMOS. HABITUALIDADE. INVIAVEL REEXAME
PROBATORIO. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA COMO
SUCEDANEO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA.

1. Na esteira dos recentes precedentes do Supremo Tribuna Federd e
desta Corte Superior de Justica, é incabivel o habeas corpus utilizado em
substituicdo ao recurso adequado. Precedentes.
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2. A inadequagdo da via deita, contudo, ndo desobriga este Tribunal
Superior de, ex officio, fazer cessar manifesta ilegaidade que importe no
cerceamento do direito de ir e vir do paciente.

3. A continuidade delitiva estara caracterizada quando o agente,
mediante mais de uma conduta, praticar dois ou mais crimes da mesma
espécie e, pelas condigbes de tempo, lugar e modo de execucdo e outras
semelhantes, devendo os subseqguientes ser havidos como continuagéo do
primeiro.

4. Em tais casos, este Superior Tribunal de Justica vem adotando a
teoria mista, no sentido de que para a configuracéo do crime continuado é
também necessério aferir a existénecia de uma unidade de designios entre os
vérios delitos cometidos.

5. Na hipo6tese, o Tribuna de origem concluiu que o paciente é
criminoso contumaz, ndo havendo comprovacdo de qualquer liame
subjetivo entre suas condutas, de modo que estd configurada a
habitualidade delitiva.

6. Maiores incursdes no tema, com a finalidade de constatar eventual
smilitude entre os delitos cometidos, demandaria intenso reexame das
provas, providéncia incabivel na estreita via do habeas corpus.

7. Este Superior Tribunal de Justica firmou seu entendimento no
sentido de que ndo se mostra razodvel o reconhecimento da continuidade
delitiva se o intervalo entre o cometimento dos crimes ultrapassa trinta dias,
COMO Ocorre no presente caso.

8. Ordem né&o conhecida.

(HC 151.297/RS, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA TURMA,
julgado em 06/12/2012, DJe 13/12/2012)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS.
PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE
DELITIVA. REQUISITO OBJETIVO TEMPORAL. AUSENCIA.
HIPOTESE DE REITERA(;AO CRIMINOSA. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO WRIT.

1. Consoante entendimento desta Corte, para a caracterizacdo da
continuidade ddlitiva, é imprescindivel o preenchimento dos requisitos
objetivos (mesmas condicbes de tempo, espaco e modus operandi) e
subjetivo (unidade de designios).

2. A jurisprudéncia reiterada desta Corte orienta-se no sentido de que,
para a caracterizagdo do crime continuado, exige-se, como requisito
objetivo, um intervalo temporal inferior a 30 dias entre os delitos.

3. Ademais, afastada pelas instancias ordinarias a idéia de continuidade
ddlitiva para acolher-se a tese da habitualidade na prética de crimes, o
reconhecimento da existéncia ou ndo dos elementos abjetivos e subjetivo,
para a sua configuragdo, ndo pode ser objeto de andlise em sede de habeas
corpus, pois demandaria revolvimento de todo o conjunto
fético-probatério, o que é invidvel navia deta

4. Ordem denegada.

(HC 139.488/RS, Rd. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 05/06/2012, DJe 02/08/2012)
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HABEAS CORPUS. EXECU(;AO PENAL. CONTINUIDADE
DELITIVA. ART. 71 DO CODIGO PENAL. LAPSO TEMPORAL
SUPERIOR A 30 DIAS. ORDEM DENEGADA

1. O Tribunal de origem afastou a incidéncia do art. 71 do Codigo
Penal, considerando o decurso de lapso temporal superior a 90 noventa
dias entre os delitos praticados pelo paciente.

2. Embora a ld ndo estabelega marco regulatério para o
reconhecimento da unidade temporal entre as condutas, este Superior
Tribunal firmou entendimento no sentido da impossibilidade de aplicacéo da
continuidade ddlitiva se os delitos foram praticados com lapso superior a 30
(trinta) dias.

3. Ordem denegada.

(HC 175.815/RS, minha Relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
06/03/2012, DJe 19/03/2012)

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracéo.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2010/0064269-0 HC 168.638 / RS
MATERIA CRIMINAL
Ndmeros Origem: 57702177 70031107691
EM MESA JULGADO: 21/02/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : PAULO ROBERTO FABRIS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : CELSODA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Assusete Magahédes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



