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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.137.069 - SP

(2009/0079441-3)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
PROCURADOR

. MINISTRA  ALDERITA° RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

- EDMILSON ALBERICE DE SOUZA
. SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR

FREUDENTHAL E OUTRO(S)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
: NILSON BERALDI E OUTRO(S)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE FATO NOVO
CAPAZ DE ALTERAR OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE VIOLACAO
AOS ENUNCIADOS DE SUMULA 7/STJ E 279/STF.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O agravo regimental ndo apresentou fato novo
capaz de dterar os fundamentos da decisdo agravada
que deu provimento ao recurso especia da Autarquia
Previdenciaria.

2. Inocorréncia de violacdo aos enunciados de Simula
7/STJ e 279/STF.

3. Agravo Regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.137.069 - SP
(2009/0079441-3)

RELATORA . MINISTRA  ALDERITA° RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE : EDMILSON ALBERICE DE SOUZA

ADVOGADO . SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR
FREUDENTHAL E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : NILSON BERALDI E OUTRO(S)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (Relator): Trata-se de
agravo regimenta interposto por EDMILSON ALBERICE DE SOUZA,
contra decisdo monocrética de fls. 194-198/e-STJ, de minha lavra, que
reconsiderou a deciséo de fls. 179-182-e/STJ e deu provimento ao recurso
especial do INSS para julgar improcedentes os pedidos de reconhecimento
da especialidade no periodo posterior a edicdo do Decreto 2.172/97 e de
concessao de aposentadoria especial.

Nas razbes do agravo regimental, o recorrente alega que a deciséo
agravada "deixou de apreciar questbes fundamentais ao caso em andlise,
bem como incorreu na infragdo a Sumula 07 desta Colenda Corte e da
Simula 279 do STF, ja que para o provimento do Recurso Especia é
necessario a andlise de toda a matéria probatoria.” (fl. 224/e-STJ). Sustenta,
ainda, que "ainda que prevaleca o entendimento que o ruido a ser observado
para 0 periodo compreendido entre 06/03/1997 e 17/12/2003 seja de 90
decibéis, € necessario auferir o real nivel de ruido que a parte esteve
exposta, para julgar o mérito, propriamente dito, do Recurso Especia” (fls.
225-226/e-STJ). Por fim, dega que o Decreto 4.822/2003, que reduziu o

nivel de ruido para 85 decibéis, tem aplicacdo imediata sem periodo de
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vigéncia proprio, devendo, portanto, tal nivel de ruido ser aplicado a partir
de 05/03/1997.

Requer a reconsideragao da deciséo agravada e o restabel ecimento
da decisfo proferida pelo TRF da 32 Regiéo.

E o relatorio.
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.137.069 - SP

(2009/0079441-3)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: EDMILSON ALBERICE DE SOUZA
: SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR

FREUDENTHAL E OUTRO(S)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
: NILSON BERALDI E OUTRO(S)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (Relator): O agravo

regimental n&o merece prosperar, pois a auséncia de fato novo capaz de

dterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incolume o

entendimento nela firmado.

Conforme disposto na decisdo combatida:

Os julgados deste Superior Tribund de Jugtica vém proclamando
gue, em respeito ao principio tempus regit actum, durante a
vigénda do Decreto 2.171/97, somente € condderada especid a
aividade exercida no com exposicéo a ruidos superiores a 90
(noventa) decibéis.

Por oportuno, trago a colac&o os seguintes julgados (grifos Nnossos):

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO  REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA
FUNGIBILIDADE E DA ECONOMIA PROCESSUAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. TEMPO DE

SERVICO ESPECIAL. RUIDOS. DECRETO N.
4,882/2003. LIMITE MiNIMO DE 85 Db. RETROAGAO.
IMPOSSIBILIDADE. EXPOSICAO A  RUIDOS
SUPERIORES A 90 Db. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
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1. Diate da ausinca de omissdo, obscuridade ou
contradicdo na decisdo embargada, e peos principios da
fungibilidede e economia processud, recebo 0s presentes
embargos de declaracdo como agravo regimentd.

2. Descumprido 0 necessrio e indispensivel exame dos
digpogtivas de le invocados pelo acordéo recorrido, apto a
viddlizar a pretensdo recursd do agravante. Incidéncia da
Smula21/STJ.

3. Nos termos da jurigprudéncia do STJ, € consderada
especial a atividade exercida com exposicdo a ruidos
superiores a 80 Db até a edicéo do Decreto n. 2.171/97;
apos essa data, o nivel de ruido consderado prgudicial
€ 0 superior a 90 Db. A partir do Decreto n. 4.882, de
18.11.2003, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido
foi reduzido para 85 Db, ndo havendo falar em aplicacéo
retroativa, umavez que o tempo de servico € regido pela
legidacdo vigente & época em que efetivamente
prestado.

4. Andisr se 0 agente esteve exposto a ruidos superiores a
90 Db no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003 requer O
reexame de fatos e provas, 0 que é vedado ao STJ por
esbarrar no 6bice da Simula 7/STJ. Embargos de declaracéo
recebidos como agravo regimenta, mas improvido.

(EDd no REs 1336065 / PR, Reaor Minidro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, Data do
Julgamento 04/10/2012, DJe 16/10/2012)

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO. COMPUTO
DE ATIVIDADE ESPECIAL. TEMPUS REGIT ACTUM.
DECRETO N. 3.048/1999. ALTERACAO PELO
DECRETO N. 4.882/2003. NiVEL MiNIMO DE RUIDO.
LEGISLACAO VIGENTE AO TEMPO EM QUE O
LABOR FOI EXERCIDO. RETROATIVIDADE DE LE
MAIS BENEFICA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL EXPRESSA. AGRAVO
DESPROVIDO.

| - Parafins de reconhecimento de tempo de sarvigo prestado
sob condices especias, a legidacdo aplicivd, em
observancia ao principio do tempus regit actum, deve ser
agudla vigente no momento em que o labor fa exercido, néo
havendo como se dribuir, ssm que hga expressa previséo
legd, retroatividade a norma regulamentadora.

Il - Este Superior Tribunal de Justica possui pacifica
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jurigorudéncia no sentido de ndo admitir a incidéncia
retroativa do Decreto 4.882/2003, razéo pela qual, no
periodo compreendido entre 05/03/1997 a 18/11/03,
somente deve ser condderado, para fins de
reconhecimento de atividade especial, o labor submetido
a pressdo sonora superior a 90 decibé's, nos termos dos
Decretos n° 2.172/97 e 3.048/99, vigentes a época.
Precedentes.

IV - Agravo interno desprovido.

(AgRg no REsp 1263023 / SC, Rdator Minisro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, Data do Julgamento 17/05/2012,
DJe 24/05/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO
PERMANENTE AO AGENTE AGRESSIVO RUIDO.
LIMITE ACIMA DE 90 Db. COMPUTO CONFORME A
LEl EM VIGOR AO TEMPO DO EFETIVO EXERCICIO
DA ATIVIDADE LABORAL. OBSERVANCIA DO
DECRETO N° 3.0481999 ALTERADO PELO DECRETO
N© 4.482/2003. IMPOSSIBILIDADE DE RETROACAOQ.

1. O ruido abaixo de 90 dB s6 deve ser consderado
COMO agente agressivo até a data de entrada em vigor
do Decreto n® 2172, de 5/3/1997, que revogou
expressamente 0 Decreto n® 611/1992 e passou a exigir
limite acima de 90 dB para configurar o agente
agressivo, umavez que lel nova que venha a estabel ecer
restricdo ao computo do tempo de servico ndo pode ser
aplicada retr oativamente.

2. Agravo regimentd a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1168477 /| SC, Rdator Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, Daa do
Julgamento 15/05/2012, Dje 13/06/2012)

Ante 0 expogto, reconsdero a decisio monocréica ora agravada
de de fls 179-182/e-STJ e dou provimento ao recurso especid do
INSS para julgar improcedentes os pedidos do agravado de
reconhecimento da especididade no periodo posterior a edicdo do
Decreto 2.172/97 e de concessdo de gposentadoria especid.
Intimem-se,
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No mais, ressalto que a deciséo ora agravada foi proferida com
base nas informagdes apresentadas nas decisdes acostadas aos autos, néo
configurando, portanto, violagdo aos enunciados de Simula n. 7/STJ e n.
279/STF.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2009/0079441-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.137.069/ SP

NUmeros Origem: 1166293 200561040080911
EM MESA JULGADO: 21/02/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : NILSON BERALDI E OUTRO(S)
RECORRIDO : EDMILSON ALBERICE DE SOUZA
ADVOGADO : SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria Especial (Art. 57/8)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDMILSON ALBERICE DE SOUZA
ADVOGADO : SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL EOUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : NILSON BERALDI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes,
Sebastido Reis Junior e Assusete Maga haes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



