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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 475.859 - PR (2018/0282521-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : JONAS AUGUSTO DE FREITAS E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : ANTONIO MARCOS DA ROSA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGAC;AO
BASEADA APENAS NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. QUANTIDADE NAO EXPRESSIVA DE
ENTORPECENTES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA PARA REVOGAR A
CUSTODIA CAUTELAR, COM A POSSIBILIDADE DE IMPOSICAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.

1. A decisdo de primeiro grau, mantida pdo Tribund a quo, néo
apresentou argumentos iddneos e suficientes a manutencdo da prisio cautelar da
Paciente. 1sso porque, apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de
autoria e materididade dditiva, ndo agpontou elementos concretos que
justificassem a necessidade da custddia, estando essa amparada, tdo somente, na
gravidade abstrata do ddito.

2. Como é cedico, a mera decretagdo da prisdo processua, dissociada
de qualquer demento concreto e individudizado, ndo tem, por s S, 0 conddo de
judtificar a custodia cautelar. Precedentes.

3. Na hipdtese, foi apreendida com o Paciente, dois corréus e um
adolescente quantidade ndo expressiva de substancias entorpecentes — 14
(quatorze) porcdes de cocaina —, incapaz de demonstrar, por S 0, 0 periculum
libertatis.

4. A reiteragdo dditiva e o envolvimento de menores de idade séo fatos
imputados aos corréus pelo decreto de prisdo preventiva, logo, ndo judtificam a
manutencdo da custddia cautelar do Paciente, que possui condicBes pessoais
favoréveis para responder ao processo em liberdade, pois é priméio e ndo possui
antecedentes criminais. Assm, em observancia ao binbmio proporcionaidade e
adequacdo, impde-se a revogagdo da custddia preventiva, com aplicagdo de
medidas cautel ares diversas da prisdo.

5. Ordem de habeas corpus concedida para revogar a priséo
preventiva do Paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prguizo da
fixac&o de medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal
peo Jizo de primeiro grau, de maneira fundamentada, ou, ainda, de nova
decretacéo da custodia por fatos supervenientes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Sebagtido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram
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com a Sra. Minigtra Relatora.
Brasilia (DF), 11 de dezembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 475.859 - PR (2018/0282521-5)

IMPETRANTE : JONAS AUGUSTO DE FREITASE OUTROS )

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : ANTONIO MARCOS DA ROSA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
ANTONIO MARCOS DA ROSA, contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado
do Parana no HC n.° 0040606-25.2018.8.16.0000.

Congta do autos que o Paciente foi preso em flagrante em 06/09/2018, pea
suposta prética dos dditos previstos nos arts. 33, caput, da Lel n.° 11.343/2006, 288 do Cdadigo
Penad e 244-A do Edstatuto da Crianca e do Adolescente, junto com dois corréus e um
adolescente, apo6s serem abordados pela Policia transportando 14 (quatorze) porgdes de cocaina.
Narra a deniincia que o Paciente estava conduzindo o veiculo abordado quando um dos acusados
dispensou a droga pela jandla do automéve.

A custodia foi convertida em prisdo preventiva.

N&o concordando com a referida decisfo, a Defesa impetrou habeas cor pus,
com pedido de liminar, perante o Tribund a quo, que denegou a ordem, em acorddo assm
ementado (fl. 24):

"HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS — ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DECORRENTE DA MANUTENCAO DA
PRISAO PREVENTIVA DO PACIENTE — TESE DE QUE A DECISAO QUE
CONVERTEU A PRISAO EM FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA NAO
CONTEM FUNDAMENTACAO IDONEA E DE QUE NAO ESTAO
PREENCHIDOS OS REQUISITOS PARA A MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA DO PACIENTE - IMPROCEDENCIA - DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NOS REQUISI TOS DOS ARTIGOS 312
E 313 DO CODIGO PROCESSUAL PENAL E EM CONFORMIDADE COM
AS PROVAS ATE ENTAO PRODUZIDAS NOS AUTOS — MANUTENCAO DA
PRISAO PREVENTIVA NECESSARIA PARA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ALEGACAO DE ILEGALIDADE NA MANUTENCAO DA PRISAO
DO PACIENTE EM RAZAO DA NAO NAO REALIZAGCAO DA AUDIENCIA
DE CUSTODIA — IMPROCEDENCIA — ALEGACAO DE IRREGULARIDADE
E/OU ABUSVIDADE NOS ATOS QUE RESULTARAM NA PRISAO -
AUDIENCIA DE CUSTODIA QUE SE DESTINA A AVALIAR AS
CONDICOES DA REALIZACAO DA PRISAO — INTELIGENCIA DA
RESOLUCAO 144/2015 DESTE TRIBUNAL - IRREGULARIDADE
DECORRENTE DA NAO REALIZACAO DA AUDIENCIA DE CUSTODIA
SUPERADA PELA CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM PRISAO
PREVENTIVA, QUE OCORREU NO DIA SEGUINTE A PRISAO. EVENTUAIS
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CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS QUE NAO SAO SUFICIENTES, POR

S SOS, A GARANTIR A LIBERDADE PROVISORIA. AUSENCIA DE

CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA."

Alega 0 Impetrante, em suma, que estdo ausentes os requisitos da prisdo
preventiva e que € inidonea a fundamentacdo utilizada para decretar a segregacdo cautelar, pois
cinge-se a apresentar razdes vagas, calcadas em elementos ingtos ao tipo pena imputado. Aduz
gue o Paciente é prim&io e ndo participou do crime, pois apenas conduzia o veiculo e ignorava
gue os passageiros portavam drogas.

Assm, requer, em liminar € no mérito, a revogacdo da pristo preventiva
Alternativamente, busca a concessao de medidas cautel ares diversas da prisao.

Indeferi o pedido liminar, em virtude da instrucdo deficiente do mandamus e
porque, em juizo de cognigdo sumaria, a prisfo preventiva nd se mostrava desarrazoada ou
ilegd, pois amparada na reiteracéo dditiva e na gravidade concreta do crime (fls. 52-55).

Foram prestadas informagdes, com documentos, as fls. 59-85.

O Minigério Plblico Federa opinou pelo ndo conhecimento do writ e, caso o
entendimento seja diverso, pela denegacdo da ordem de habeas corpus (fls. 88-94).

Em peticdo de fls. 98-106, o Impetrante repisa a tese de cabimento de medidas
cautelares diversas da priso, uma vez que o Paciente teria Sdo agredido por companheiros de
cela por ser irméo de policd militar.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 475.859 - PR (2018/0282521-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGAQAO
BASEADA APENAS NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. QUANTIDADE NAO EXPRESSIVA DE
ENTORPECENTES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA PARA REVOGAR A
CUSTODIA CAUTELAR, COM A POSSIBILIDADE DE IMPOSICAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.

1. A decisdo de primeiro grau, mantida pedo Tribund a quo, néo
apresentou argumentos idoneos e suficientes & manutencéo da prisio cautelar da
Paciente. 1sso porque, apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de
autoria e materididade dditiva, ndo gpontou eementos concretos que
justificassem a necessidade da custddia, estando essa amparada, tdo somente, na
gravidade abstrata do ddlito.

2. Como é cedico, a mera decretagdo da prisdo processua, dissociada
de qualquer demento concreto e individudizado, ndo tem, por s s, 0 conddo de
judtificar a custodia cautelar. Precedentes.

3. Na hipbtese, foi apreendida com o Paciente, dois corréus e um
adolescente quantidade ndo expressiva de substancias entorpecentes — 14
(quatorze) porcdes de cocaina —, incapaz de demonstrar, por S 0, 0 periculum
libertatis.

4. A reiteracdo dditiva e o envolvimento de menores de idade séo fatos
imputados aos corréus peo decreto de prisdo preventiva, logo, ndo judificam a
manutencdo da custddia cautelar do Paciente, que possui condicOes pessoais
favoraveis para responder ao processo em liberdade, pois é primé&io e ndo possui
antecedentes criminais. Assm, em observancia ao bindbmio proporciondidade e
adequacdo, impde-se a revogagdo da custddia preventiva, com aplicagdo de
medidas cautelares diversas da priséo.

5. Ordem de habeas corpus concedida para revogar a priséo
preventiva do Paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prguizo da
fixacéo de medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal
pelo Jizo de primeiro grau, de maneira fundamentada, ou, ainda, de nova
decretacéo da custodia por fatos supervenientes.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
A decisdo do izo de primero grau, que decretou a prisdo preventiva do
Paciente, apresentou a fundamentacdo seguinte (fl. 72):

"Resta evidente que a ordem publica encontra-se gravemente
ameacada caso ndo seja decretada a prisdo preventiva dos flagrados. Os
flagrados demonstram que ndo possuem qualquer sentimento de respeito
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para com a Justica, com as autoridades e com os poder es constituidos.

Ensina Mirabete:

'A conveniéncia da medida deve ser regulada pela sensibilidade do
juiz a reacdo do meio ambiente a pratica delituosa. Embora seja certo que a
gravidade do delito, por s, ndo basta para a decretacdo da custodia, a
forma e execucdo do crime, a conduta do acusado, antes e depois do ilicito,
e outras circunstancias podem provocar imensa repercussao e clamor
publico, abalando a propria garantia da ordem publica, impondo-se a
medida como garantia do préprio prestigio e seguranca da atividade
jurisdicional.'

Diante disso temos a prética, em tese, de delito grave e que gera
grande abalo e repercusséo social servindo para justificar a decretacéo da
prisdo preventiva dos flagrados para a garantia da ordem publica, requisito
insculpido no artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Deixar os flagrados
em liberdade seria, ainda, institucionalizar 0 desrespeito e o descaso para
com as determinacdes do Poder Judiciario e demais autoridades envolvidas
na garantia da seguranca publica.

Vale destacar que o acusado Marcos Roberto Machado ja tem
passagens pela Policia com condenacgdo pelo mesmo crime aqui apurado,
qual seja, tréfico de drogas, sendo, assim, reincidente.

Demonstra ndo ter qualquer respeito pela sociedade, ja que, pouco
tempo depois de ser condenado, volta a praticar outros delitos igualmente
graves, volta a delinquir, fazendo com que sua colocagédo em liberdade
demonstre uma sensacdo de impunidade para aqueles que cometem
reiteradamente atos de tamanha gravidade. Tal reiteracdo delitiva indica
periculosidade do agente, caso seja deixado em liberdade, o que
fundamenta seu encarceramento cautelar.

Tudo isso demonstra sua tendéncia a vida criminosa, fazendo de
crimes seu modo de vida.

Quanto aos demais acusados, em que pese nao tenha sido possivel
apurar adequadamente se detém antecedentes criminais, fato € que a
gravidade da conduta, conforme abaixo se explicarg, a eles também se
aplica, motivo pelo qual suas prisdes também se justificam.

A guantidade de drogas encontrada é relativamente elevada, o que,
somado as demais circunstancias dos delitos, indica seguranga em constatar
a traficancia.

Especificamente com relacdo a cada um dos acusados temos que:

a. Marcos Roberto Machado € reincidente especifico (por duas
vezes), fazendo do mundo do crime seu modo de vida, tendo envolvido
menores nao sd enquanto transportava a droga destinada ao trafico como
deixando em sua residéncia trés menores de idade, igualmente em local com
certa quantidade de drogas, e sozinhos,

b. Vanessa Marques da mesma maneira demonstrou, em tese,
envolvimento com trafico, e igualmente envolveu menor de idade quando do
transporte da droga, bem como manteve sozinhos em sua residéncia seus
filhos menores de idade, sendo duas criangas, junto com certa quantidade
de droga, demonstrando o descaso e a periculosidade em se manter em
liberdade;

c. Anténio Marcos da Rosa [ora Paciente] além do transporte dos
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demais, inclusive menor de idade, junto com a droga apreendida, deixou de
obedecer a ordem policial de parada durante a abordagem, bem como tem
indicios de que referido transporte para fins de trafico € constante,
conforme se extrai das denuncias feitas por populares.

Sendo assim, é clara a participacdo de todos os trés no delito
apurado, que, com base na gravidade em concreto acima narrada e
periculosidade dos agentes, faz com que sgjam necessarias suas prisdes
preventivas."

No voto condutor do acérd@o ora impugnado, consignou a Corte a quo 0 que se
segue (fl. 25, grifos originals):

"Andlise dos autos de origem revela que, ao contrario do que
alegam o0s impetrantes, a decisdo impugnada estad suficientemente
fundamentada.

O MM. Juizo expds que ha indicios de autoria e prova minima da
materialidade delitiva e a quo ressaltou que o paciente 'além do transporte
dos demais, inclusive menor de idade, junto com a droga apreendida,
deixou de obedecer a ordem policial de parada durante a abordagem, bem
como tem indicios de que referido transporte para fins de trafico é
constante, conforme se extrai das denuncias feitas por populares'.

Além disso, ao indeferir o pedido de revogacdo da prisdo
preventiva, o MM. Juizo de origem expds que 'embora o Requerente nédo
ostente outras anotagdes em seu histérico criminal, segundo os
disque-dentincia 181 (18609/2018 e 29343/2017) juntados na acdo
principal, o Regquerente estaria ha tempos envolvido com o transporte e
trafico de drogas, havendo informacéo de que o Requerente teria assumido
o trafico de drogas naquela regido, fazendo inclusive mencéo a placa e
caracteristicas do veiculo apreendido na ocasido da prisdo em flagrante'.

E esses motivos indicam que a r. decisdo fundou-se em fatos
concretos indicativos de reiteracao criminosa pela ora paciente e revelam-se
suficientes para autorizar a decretacdo da prisdo preventiva como meio
para a garantia da ordem publica.”

Verifico que o Tribund locd limitou-se a ressaltar, com fundamentacdo genérica,
a prisdo preventiva ndo se mostra desarrazoada ou ilegd, pois amparada na reiteracéo delitiva e
na gravidade concreta do crime, que contou com a participagdo de adolescente, o que
demongtraria a perniciosdade socid da agéo e judtifica a segregagdo cautelar para garantia da
ordem publica

Contudo, a reiteracdo ddlitiva e o envolvimento de menores de idade sdo fatos
imputados aos corréus pelo decreto de prisdo preventiva, logo, ndo judtificam a manutencéo da
custédia cautelar do Paciente. Afind, dém da gravidade do crime, a constricdo cautelar deve

levar me conta, precipuamente, as condigoes pessoais do acusado.
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Outrossm, o0 Juizo de primeiro grau, no decreto de priso preventiva, mantida pelo

Tribuna a quo, ndo consignou ar gumentos idéneos e suficientes a manutencéo da prisédo

cautelar do Paciente. Isso porque, apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de

autoria e materididade dditiva para a deflagracéo da acdo pend, ndo apontou elementos

concretos extraidos dos autos que justificassem a necessidade da custddia, amparada,

tdo somente, na gravidade abstrata do delito.

Ocorre que a prisBo preventiva, para ser legiima a luz da sstemética
condtituciond, exige que o Magistrado, sempre mediante fundamentos concr etos extraidos de
elementos constantes dos autos (arts. 5.°, incisos LXI, LXV e LXVI, e 93, inciso IX, da
Condtituicdo da Republica), demonstre a existéncia de prova da materialidade do crime e de
indicios suficientes de autoria dditiva (fumus comissi delicti), bem como o preenchimento de ao
menos um dos requisitos autorizativos previstos no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, no
sentido de que o réu, solto, ird perturbar ou colocar em perigo (periculum libertatis) a ordem
publica, a ordem econdmica, a instrugdo crimind ou a aplicacdo dale pendl.

Além diso, de acordo com a microrreforma processual procedida pela Lei n.°
12.403/2011 e com os principios da excepciondidade (art. 282, § 4.°, parte find, e § 6. do
CPP), provisondidade (art. 316 do CPP) e proporciondidade (arts. 282, incisos | e Il, e 310,
inciso 11, parte find, do CPP), a priséo preventiva ha de ser medida necessaria e adequada aos
propdsitos cautelares a que serve, ndo devendo ser decretada ou mantida caso intervencoes
estatais menos invasivas a liberdade individud, enumeradas no art. 319 do CPP, mostrem-se, por
S s0s, suficientes ao acautelamento do processo €/ou da sociedade.

Nesse sentido, € o entendimento pacifico do Superior Tribund de Justica

"[...]. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito —
0 qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz
publicas — e com a presuncao de nado culpabilidade, € necessario que a
decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de carater
excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo judicial deve ser
suficientemente motivada, mediante analise da concreta necessidade da
cautela, nos termos do art. 282, 1 e ll, c/c o art. 312 do CPP [...]." (RHC
100.760/GO, Rd. Minisgro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 16/08/2018, DJe 28/08/2018.)

"[...]. A privagdo antecipada da liberdade do cidad&do acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora possivel, deve estar
embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que
demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
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pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda,
na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em
motivacao concreta, sendo vedadas consideracbes abstratas sobre a
gravidade do crime. [...]." (RHC 98582/MG, Rel. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe
29/08/2018.)

Esclarega-se: a mera decretacdo da prisdo processua, dissociada de quaquer

elemento concreto e individudizado, ndo tem, por s S0, 0 condéo de judtificar a custédia cautelar.

Por isso, no caso, em que o titulo prisional encontra-se desprovido de qualquer

fundamentacdo idonea, deve prosperar a pretensdo defensiva.

Conclui-se, assm, que, na hipétese, a quantidade de droga apreendida em poder

dos trés acusados — 14 (quatorze) porgdes de cocaina— € incapaz de demonstrar, por S SO, 0

periculum libertatis do Paciente.

Ademais, 0 Paciente possui condigdes pessoals favordveis para responder ao

processo em liberdade, pois é réu prim&io e portador de bons antecedentes. Assm, em

observancia ao binbmio proporciondidade e adequacdo, impde-se a revogacdo da custodia

preventiva.

Exemplificativamente, confira-se:

"[...]

NARCOTRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA. VEDACAO DO DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. DESPROPORCIONALIDADE. PENA
REDUZIDA. PEQUENA QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
AGENTE BENEFICIADO COM A APLICACAO DO ART. 33, § 4°, DA LEl
11.343/06. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS  MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS ADEQUACAO E SUFICIENCIA.
EXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE QUANTO AO PONTO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A aplicacdo de medidas cautelares, aqui incluida a prisdo
preventiva, requer analise, pelo julgador, de sua necessidade e adequacéo,
a teor do art. 282 do CPP, observando-se, ainda, por forca do principio da
proporcionalidade, se a constricdo € proporcional ao gravame resultante da
condenacéo.

2. A prisdo preventiva somente seré determinada quando néo for
cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar e quando realmente
mMostre-se necessaria e adequada as circunstancias em que cometido o delito
e as condicdes pessoais do agente. Exegese do art. 282, § 6°, do CPP.

3. No caso, apesar do paciente haver permanecido segregado ao
longo da instrugdo criminal e, ao final, ter sido condenado pelo Juizo
sentenciante, revela-se claramente desproporcional a manutencado da sua
custodia antecipada ante o indeferimento do direito de recorrer em
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liberdade, evidenciando-se devida e suficiente a imposicdo de medidas
cautelares alternativas, dada a pequena reprimenda imposta ao condenado,
em razao da incidéncia da minorante prevista no art. 33, § 4° da Le
11.343/06, em seu patamar maximo de reducao, a apreensao de reduzida
guantidade de estupefaciente, a demonstrar que néo se trata de trafico de
grande porte, e, ainda as condicdes pessoais do agente, primario, sem
registro de antecedentes criminais e possuidor de domicilio certo.

4. Condigdes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo garantidoras
de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente valoradas, quando
demonstrada possibilidade de substituicdo da prisdo por cautelares
diversas, proporcionais, adequadas e suficientes aos fins a que se propdem.

5. Ordem denegada, concedendo-se, contudo, habeas corpus de
oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do CPP, apenas para revogar a prisdo
preventiva, mediante a imposicao das medidas alternativas previstas no art.
319, I, IV e V, do Codigo de Processo Penal, permitindo ao paciente que
aguarde em liberdade o tréansito em julgado da condenacdo.” (HC
289.725/RJ, Quinta Turma, Rel. Ministro JORGE MUSSI, DJe 27/05/2014.)

Ante o exposto, CONCEDO A ORDEM de habeas corpus para revogar a

prisdo preventiva do Paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prguizo da fixacdo de

medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal pdo Juizo de primeiro

grau, de maneira fundamentada, ou, ainda, de nova decretacdo da custddia por fatos

supervenientes.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 11/12/2018
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Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . JONASAUGUSTO DE FREITASEOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : ANTONIO MARCOS DA ROSA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



