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AgRg no HABEAS CORPUS NP 422.606 - ES (2017/0280846-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

R.PPFACORDAO : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . DIEGO DE OLIVEIRA ALVES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA PELO MJiZzO DA
EXECUCAO CRIMINAL. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO A
COISA JULGADA. CIRCUNSTANCIA PESSOAL QUE INTERFERE NA
EXECUCAO COMO UM TODO. CASO CONCRETO. REINCIDENCIA
CONSIDERADA NA PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO PROVIDO.

| - A reincidénda do acusado condtitui circungténcia pessod que acompanha o
condenado durante toda a execucdo, podendo ser reconhecida pelo Jizo que
upervisona o cumprimento da pena, ainda que néo declarada pelo Juizo que prolatou a
sentenca condenatdria. Precedentes.

Il - A jurigorudéncia desta Corte Superior de Justica assentou o entendimento
de que "né&o cabe ao Juiz da Execucdo rever a pena e o regime aplicados no titulo
judicial a cumprir. Contudo, é de sua competéncia realizar 0 somatério das
condenacdes (unificacdo das penas), analisar a natureza dos crimes (hediondo ou a
ele equiparados) e a circustancia pessoal do reeducando (primariedade ou
reincidéncia) para fins de fruicdo de beneficios da LEP" (AgRg no ARE
1.237.581/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe 198/2018).

Il - In casu, afasdta-se a configuracdo de condrangimento ilegd, ademals,
porque a reincidéncia foi gpontada no titulo executivo, porém gplicada na primeira fase
da dosmetria, como meaus antecedentes, de modo que, anda com mas razéo, deve
refletir naexecucao pend. Precedentes.

Agravo regimentd provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, prosseguindo no
julgamento, por maoria, dar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr.
Minigro Fdix Fischer, que lavrara o acordéo.

Votaram com 0 Sr. Minidro Fdix Fischer os Srs. Minidros Jod |lan Paciornik
e Jorge Muss.

Votaram vencidos os Srs. Minidros Ribero Dantas e Reynddo Soares da

Fonseca.

Brasilia(DF), 13 de dezembro de 2018 (Data do Julgamento)

Minisro Fdix Fischer
Reator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS NP 422.606 - ES (2017/0280846-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : DIEGO DE OLIVEIRA ALVES )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de Agravo Regimenta interposto pedo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL no habeas corpus impetrado em favor de DIEGO DE OLIVEIRA ALVES, contra
decisdo que ndo conheceu do habeas corpus, mas concedeu a ordem, de oficio, "para cassar 0
acérddo impugnado e determinar ao Juizo da Execucdo que retifique a guia de execucdo pend,
com a exclusdo de anotacdo de reincidéncia para as GEs 148050, 133590, 133980, 135521 e
128675 e reaprecie imediatamente o pedido de indulto, com base no Decreto n. 8.172/2013,
exigindo do paciente o cumprimento de pena nafragdo de 1/6 (um sexto)". (e-STJ, fls. 66-72).

O agravante sustenta que "a declaracéo da reincidéncia do paciente ndo se deu
nos autos da execucdo pend, sendo na propria sentenca condenatoria, para extrair do fato as
consequéncias juridicas que entendeu adequadas ao caso, a saber, 0 aumento da penabase, a
titulo de maus antecedentes, ao invés da agravante prevista no art.61, |, do Codigo Pend" (e-STJ,
fl. 77). Destaca ainda "é evidente que a0 juizo da execucdo é vedado reconhecer a reincidéncia
ndo apontada na agdo penad condenatdria, mas ndo é esse, insstase, 0 ponto em discussdo. O
gue se disse é que, se o fato juridico conceituavel como reincidéncia foi reconhecido no processo
pena para determinado fim previsto em ld, sobre o qud teve o paciente o direito de defender-se,
ele ndo pode ser posteriormente desconsiderado, apenas porque a sentenca néo o utilizou para
um outro efeito que a lel também vincula a esse mesmo fato. Argumente-se, inclusive, que, sendo
apenas uma a reincidéncia, sequer se admite a sua utilizacdo para ambos os mencionados efeitos,
sob penade bisin idem” (e-STJ, fl. 77).

Reguer, ao find, "sga o presente agravo regimenta submetido ao Minigtro
Relator para o juizo de retratacdo ou, caso assm nd entenda, a Egrégia Quinta Turma do
Superior Tribund de Justica, para a reforma da decisdo agravada’ (e-STJ, fls. 75-78).

E oréatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS NP 422.606 - ES (2017/0280846-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : DIEGO DE OLIVEIRA ALVES

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
REINCIDENCIA NAO EXPRESSAMENTE RECONHECIDA NO EDITO
CONDENATORIO. JUiZO DA EXECUCAO RECONHECE. VIOLACAO A
COISA JULGADA. REFORMATIO IN PEJUS. CORRECAO DE LACUNAS
NO TIiTULO JUDICIAL. ONUS DA ACUSACAO E ANTES DO
TRANSITO EM JULGADO. CORRECAO EM FASE DE EXECUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica é cedica no sentido de que
a reincidéncia ndo expressamente reconhecida na sentenca condenatéria néo
pode ser proclamada pelo juiz da execugdo, ainda que com a judtificativa de
corrigir erro material, sob pena de violagdo a coisa julgada e ao principio da non
reformatio in pejus.

2. A diligéncia para correcdo tempestiva de lacunas relevantes no titulo judicd é
onus da acusagdo, com 0 emprego dos meios de impugnacdo cabiveis e antes do
trénsito em julgado da condenacdo. N&o pode ser aterado em fase de execucéo,
guando agravar a Situacdo do apenado, ainda que - como foi dito acima - a
pretexto de correcdo de erro material ou nulidade absoluta.

3. No caso, reconhecendo-se condenacdo transitada em julgado como
circunstancia judicdd desfavoréavel, e ndo agravante, ndo pode td fato ser
corrigido pelo juiz da execucdo a titulo de erro materid, sob pena de violagdo a
coisa julgada e ao principio da non reformatio in pejus, mativo peo qud deve
ser gplicado o entendimento mais favoréavel ao sentenciado e excluida a anotacéo
de reincidéncia crimina de sua guia de execugao pend.

4. Agravo regimental n&o provido.
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

N&o obstante os argumentos expendidos pelo agravante, estes ndo tém o conddo
de infirmar os fundamentos insertos na decisdo agravada.

Consoante anteriormente decidido, constatou-se o flagrante constrangimento ilegal
no agravamento da sSituacdo do paciente em violagdo a coisa julgada, impondo-se entéo a
concessao da ordem, de oficio.

Inicidmente, cumpre destacar que no caso, o pedido de indulto da pena esta
fundamentado no Decreto n. 8.172/2013, que assm digpde, no que interessa:

"Art. 1° Concede-se 0 indulto coletivo as pessoas, nacionais e estrangeiras:

[...]

XVI - condenadas por crime contra o patrimbénio cometido sem grave
ameaga ou violéncia a pessoa, desde que tenham cumprido um sexto da
pena, se ndo reincidente, ou um quarto, se reincidente, e reparado o0 dano
até 25 de dezembro de 2013, salvo inocorréncia de dano ou incapacidade
econdmica de reparé1o;

[.]"

O Juizo da 22 Vara Crimind — Execugbes Penais da Comarca de VianaES
indeferiu 0 pleito de indulto, com base no Decreto n. 8.172/2013, por auséncia de requisito
objetivo.

Eis o teor do decisum:

"I...]

Assim, quando o Juiz da Execugdo verificar que, ao analisar a circunstancia
judicid dos antecedentes, o juizo da condenacdo considerou que o0 acusado
possui maus antecedentes, e for possivel verificar, através das diversas
guias de execucdo, que tramitam em desfavor do réu ou outro documento
juntado aos autos, que o mesmo € reincidente, conforme entendimento
jurisprudencial, tera a progressao dificultada, sendo vejamos:

[...]

Assim, em razdo da reincidéncia reconhecida, deve o resumo ser
modificado.

DO INDULTO

[...]

Verificase que, mesmo que ficasse comprovada a impossibilidade do
reeducando em reparar 0 dano, 0 mesmo ndo preenche o requisito objetivo,
pois vejamos.

Total das penas. 21 A 4M

1/4 da pena (reincidente): 5 A 4M

Pena cumprida até 25/12/2013: 2A 8M 27D

Desta feita, constata-se que ndo estdo satisfeitos os requisitos exigidos pelo
supracitado dispositivo legal, vez que o reeducando ndo cumpriu o requisito
temporal necessario a concessdo do indulto.

[...]" (e-STJ, fls. 14-15).
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O Tribuna de origem, por sua vez, ratificou a decisdo de primeiro grau, pelos
seguintes fundamentos:

"T..]

Em suas razdes recursais, as fls. 02/07, aduz o recorrente, em sintese, que
a reincidéncia ndo pode ser matéria abordada pelo Juizo da Execucéo,
pleiteando assim, que sga a decisdo modificada para determinar a
incidéncia da fragdo de 1/6, e a consequente concesséo do indulto.
Compulsando os autos, constato que o0 agravado, quando de sua
condenacdo nas agdes penas, referentes as GE's n° 148050, 133590,
133980, 135521 e 128675, ja possuia condenacdo pend transitada em
julgado.

Pois bem, inicio por destacar que, de fato, o agravado é comprovadamente
reincidente, sendo que ndo ha na legidacdo de regéncia norma juridica que
exija que a reincidéncia tenha sido atestada em sentenca, nem proibicdo
expressa do reconhecimento do aludido fato decorrer da execugdo da pena.
Sucede, no entanto, que a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica €
no sentido de que o 'Decreto condenatdrio transitado em julgado ndo pode
ser alterado pelo juizo da execucgdo, a titulo de ocorréncia de erro material,
para reconhecimento de reincidéncia ndo verificada no titulo executivo'
(STJ, HC 267.656/GO, Min. Moura Ribeiro, 07/03/2014), posicionamento
gue vem sendo seguido por este E. Tribuna de Justica (TJES, AgrExP
100140046143, Des. Sérgio Luiz Teixeira Gama, 26/01/2015) e diversas
Cortes do pais (cito, como exemplo, TIDF, 20140020061545RAG, Des.
Souza e Avila, 29/04/2014 e TIMG, AgEXP 1.0231.07.085905-4/002; Rel.
Des. Nelson Missias de Morais, 19/02/2015).

No caso em apreco, verifico stuacdo diferente, pois, ainda que a
reincidéncia ndo tenha agravado a pena, foi considerada na fixacdo das
circunstancias judiciais.

Nas sentencas condenatérias de fls. 46/117, foram consideradas as
reincidéncias pelos Juizes a0 andisarem as operadoras do artigo 59 do
Cbdigo Pena no julgamento da agdo pena. Os magistrados 'a quo' sdo
textuais nesse ponto, ao consignarem gue o réu tem ‘antecedentes criminais
maculados'.

Assim, embora na forma dos artigos 63 e 64 do Cddigo Penal, a
condenacdo anterior fosse apta a atrair a incidéncia da circunstancia
agravante genérica da reincidéncia, entenderam os juizos da condenagéo
por valorala como maus antecedentes, majorando, via de consequéncia, a
pena-base entéo fixada.

Ademais, restaria invidvel, segundo entendimento jurisprudencia
dominante, a aplicagdo da reincidéncia como circunstancia judicia e
também como agravante genérica, hgja vista o flagrante bis in idem.

Em verdade, pouco importa se o fato juridico reincidéncia foi considerado
na primeira fase, como maus antecedentes, ou na segunda fase, como
circunstancia agravante. O que releva saber € se a condenagdo anterior com
trénsito julgado antes da prética do crime em questdo foi reconhecida na
condenacdo, como efetivamente ocorreu in casu.

[...]

Assim, entendo que a adegacdo da douta Defensoria ndo merece prosperar,
uma vez que constatada e reconhecida na sentenca a reincidéncia,
necessario se faz o cumprimento de 1/4 (um quarto) da pena para ser
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beneficiado com o indulto, requisito este ndo cumprido até o presente
momento.
[...]" (e-STY, fls. 32-35)

A impetrante sustenta que:

"em momento algum a decisdo de primeira instdncia mencionou a existéncia
de uma condenacdo anterior em desfavor do paciente, com transito em
julgado, apta a gerar a reincidéncia, se limitando a afirmar a existéncia de
antecedentes criminais maculados [...] o proprio quadro-resumo constante
na decisdo mostra expressamente que, NOS Processos que deram origem as
guias de execucdo para as quais se requer a declaracdo do indulto, as
condenacdes transitadas em julgado anteriores foram reconhecidas como
circunstancia judicia desfavoravel, e ndo como reincidéncia[...] Apesar de
areincidéncia e os maus antecedentes serem institutos juridicos, ndo raras
vezes, confundidos, é certo que néo se tratam da mesma coisa. Seguindo o
entendimento deste E. Superior Tribunal de Justica, enquanto a reincidéncia
significa voltar a praticar um delito apés ter sido condenado definitivamente
por outro, e € circunstancia agravante anadisada na segunda fase da
aplicagdo da pena, os maus antecedentes sdo aguilo que remanesce da
reincidéncia, ou sgja, as condenacdes transitadas em julgado que superam o
periodo depurador de 5 anos, e sdo considerados circunstancia judicia, a
ser andisada na primeira fase da aplicacdo da pena. Logo, sendo a
reincidéncia circunstancia agravante de aplicacdo obrigatéria, o
reconhecimento das condenacfes anteriores transitadas em julgado como
circunstancia judicia desfavoravel conduz a conclusdo de que essas nédo
eram aptas a gerar reincidéncia, e, ainda que fossem, n&o poderiam ser
consideradas, simultaneamente, como circunstancia judicid e como
circunstancia agravante, por expressa vedacdo do enunciado sumular n.
241 deste Superior Tribuna de Justica. Além disso, a0 juizo da execucdo
cabe apenas efetivar as disposi¢les da sentenca criminal, dela ndo podendo
se distanciar, sob pena de ofender o titulo executivo obtido por forca da
coisa julgada, de modo que o reconhecimento de reincidéncia que ndo foi
reconhecida na sentenca condenatdria ofende a coisa julgada e o principio
da non reformatio in pgjus’.

Assiste razéo a defesa.

Primeiramente, cabe destacar que a jurisprudéncia deste Superior Tribund de
Justica € cedica no sentido de que a reincidéncia ndo expressamente reconhecida na
sentenca condenatéria ndo pode ser proclamada pelo juiz da execucgao, ainda que com a
judtificativa de corrigir erro materia, sob pena de violagdo a coisa julgada e ao principio da non
reformatio in pejus.

Ademais, a diligéncia para correcéao tempestiva de lacunas relevantes no
titulo judicial é 6nus da acusacdo, com o emprego dos meios de impugnacao cabiveis e
antes do transito em julgado da condenacdo, que ndo pode ser alterado em fase de
execucao para agravar a situacdo do apenado, ainda que - como foi dito acima - a pretexto
de correcdo de erro material ou nulidade absoluta.

Nesse sentido:

"EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
GUIA DE EXECUCAO PENAL DO SENTENCIADO COM ANOTACAO
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DE  REINCIDENCIA  CRIMINAL.  REINCIDENCIA  NAO
EXPRESSAMENTE RECONHECIDA NO EDITO CONDENATORIO.
CASO EM QUE O JUIZ DA EXECUCAO NAO PODE PROCLAMAR A
REINCIDENCIA SOB PENA DE REFORMATIO IN PEJUS. ONUS DA
ACUSACAO DE DILIGENCIAR PARA CORRIGIR LACUNAS NO
TITULO JUDICIAL, ANTES DO TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - Constitui 6nus da acusacdo diligenciar, com o emprego dos meios de
impugnacdo cabiveis e antes do transito em julgado da condenacédo, para a
correcdo tempestiva de lacunas relevantes no titulo judicia, que ndo pode
ser dterado em fase de execucdo para agravar a situagdo do apenado, ainda
gue sob a justificativa de correcdo de erro materia ou nulidade absoluta
(precedentes).

Il - In casu, reconhecendo-se condenagéo transitada em julgado como
circunstancia judiciad desfavoravel, e ndo agravante, ndo pode ta fato ser
corrigido pelo juiz da execugdo, a titulo de correcdo de erro materia e sob
pena de violagdo a coisa julgada e ao principio da non reformatio in pgus,
motivo pelo qual deve ser aplicado o entendimento mais favoravel ao
sentenciado e excluida a anotagdo de reincidéncia crimina de sua guia de
execucao penal.

Agravo regimenta desprovido."(AgRg no HC n. 368765/SP, QUINTA
TURMA, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe de 05/04/2017).

"HABEAS CORPUS. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A RECURSO ESPECIAL. CONDENACAO.
APELACAO. ERRO MATERIAL REFERENTE AO QUANTUM
DEFINITIVO DE PENA. CORRECAO PELO JUiZO DA EXECUCAO
PENAL DE OFICIO. REFORMATIO IN PEJUS OCORRENCIA.
ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO. ORDEM DE
OFicCIO.

[...]

2. Por conta do principio da non reformatio in pejus, em sede processual
penal, no caso de recurso exclusivo da defesa e, de oficio, em sede de
execucdo pena, ndo se admite a reforma do julgado impugnado para
agravar a situacdo do réu, nem mesmo para corrigir erro material.

3. In casu, 0 Juizo da execucdo penal, de oficio, corrigiu erro materia
ocorrido no acorddo de apelagdo, o que repercutiu na modificacdo do
guantum definitivo das penas de 10 (dez) anos para 10 (dez) anos e 8 (oito)
meses de reclusdo, em afronta ao principio da ne reformatio in pejus.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
restabelecer o quantum definitivo das penas (10 anos de reclusdo, mais
1599 dias-multa) fixado pelo Tribunal de origem, em sede do Recurso de
Apdacdo n° 0498634-20.2010.8.26.0000" (HC n. 338.906/SP, SEXTA
TURMA, Rel2 Mint. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de
19/2/2016).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
ORDINARIO. PROCESSUAL PENAL. CONDENACAO. PRETENSAO
DE PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. AGRAVO EM
EXECUCAO IMPROVIDO. RECONHECIMENTO DE OFiCIO DE ERRO
MATERIAL EM DECRETO CONDENATORIO JA TRANSITADO EM
JULGADO. AGRAVAMENTO POSTERIOR DA SITUACAO DO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

CONDENADO SEM MANIFESTACAO TEMPESTIVA E FORMAL DA
ACUSACAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
NON REFORMATIO IN PEJUS. OFENSA A COISA JULGADA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Decreto condenatério transitado em julgado ndo pode ser alterado pelo
Juizo da Execucdo, a titulo de ocorréncia de erro material, para
reconhecimento de reincidéncia ndo verificada no titulo executivo, sob pena
de ofensa a coisa julgada.

2. O principio da non reformatio in pgus veda o agravamento da situacéo
do condenado sem uma manifestacdo tempestiva e formal da acusagéo
nesse sentido. Precedentes.

3. Ordem concedida de oficio" (HC n. 267.656/GO, QUINTA TURMA,
Rel. Min. MOURA RIBEIRO, DJe de 7/3/2014).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
SENTENCA CONDENATORIA COM TRANSITO EM JULGADO. ERRO
MATERIAL CORRIGIDO QUANDO DA EXPEDICAO DA CARTA DE
GUIA. IMPOSSIBILIDADE. INDEVIDA REVISAO CRIMINAL PRO
SOCIETATE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Tratando-se, como se trata, de Direito Pend adjetivo, ndo se pode falar
em corregdo ex officio de 'erro materia’, mormente em detrimento do réu.
2. Na esfera pena prevalece o principio do non reformatio in pgus que
impede o agravamento da Situagdo do réu sem uma manifestacdo formal e
tempestiva da acusagéo nesse sentido. Inteligéncia do enunciado n.° 160 da
Simulado STF.

3. 'Trata-se da caba confirmagdo do entendimento de que, neste, como
noutros temas, o processo penal ndo € estruturado por principios comuns
ao processo civil, sendo por regras proprias, em razdo da prevaléncia dos
interesses publicos que constituem a substancia e o objeto permanente do
conflito juridico tipico que se presta a decidir e, sobretudo, por forca do
vaor supremo do jus libertatis, do qua o processo é concebido e
disciplinado como instrumento de tuteld. (STF, HC 83.545/SP, Rd.
Ministro CESAR PELUSO, Primeira Turma, DJ 3.6.2006.)

4. Nesse viés, seja por nulidade absoluta, seja por erro material, ndo
se pode agravar (quantitativamente ou qualitativamente) a situacdo
do réu sem recurso proprio do acusador, sob pena de configurar
indevida revisdo criminal pro societate. Precedentes do STJ.

5. Ordem concedida para que no cumprimento da reprimenda imposta ao
paciente sgja observado o quantum de 4 (quatro) anos e 2 (dois) meses de
reclusdo constante da parte dispositiva da sentenca condenatéria’ (HC n.
162.063/PE, QUINTA TURMA, Rd. Min. JORGE MUSSI, DJe de
29/3/2012).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. PENA.
APLICACAO. ERRO MATERIAL. TRANSITO EM JULGADO PARA A
ACUSAQAO. IMPOSSIBILIDADE DE ALTERA(;AO POSTERIOR EM
DESFAVOR DO CONDENADO. OFENSA A COISA JULGADA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Apesar de restar claramente comprovada a ocorréncia de erro material
na soma das penas aplicadas ao paciente, tal equivoco ndo pode ser
corrigido em desfavor do réu quando ocorrido o trénsito em julgado da
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sentenca para a acusacao.
2. Ordem concedida, de oficio, para restabelecer a sentenga que condenou
0 paciente a 14 anos de reclusdo, em regime inicid fechado" (HC n.

123.335/MS, QUINTA TURMA, Rd. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
DJe de 192/2010).

Assim, ndo assiste razdo a0 agravante, motivo pelo qua a decisdo impugnada
merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.
E ovoto.
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Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE . DIEGODEOLIVEIRA ALVES

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : DIEGO DE OLIVEIRA ALVES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao agravo regimental, pediu
vista, antecipadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer."

Aguardam os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca.
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AgRg no HABEAS CORPUS NP 422.606 - ES (2017/0280846-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - DIEGO DE OLIVEIRA ALVES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimental interposto po MINISTERIO PUBLICO FEDERAL , em face de decisio que
néo conheceu do presente habeas corpus, mas concedeu a ordem de dficio, para afastar a
reincidéncia reconhecida pelo Juizo da Execucéo, por entender que a reincidéncia ndo
expressamente declarada no édito condenatério ndo pode ser reconhecida pelo d.
Juizo da Execucéo, sob penade violacéo a coisa julgada e reformatio in pgus.

No presente recurso, o0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL sustenta,
resumidamente, que a reincidéncia do agravado teria sdo reconhecida no titulo
executivo, mas utilizada na primera fase da doametria, como circunsténcia judicd dos
meaus antecedentes. Dessa forma, entende que ndo se pode falar em modificacdo do titulo
executivo, mas en mera " reafirmacéo de um fato que fora apontado nas acles penais
condenatérias, agora com o propdsito de avaliar o preenchimento de requisitos
obj etivos necessarios a obtencéo do indulto” (fl. 78).

Requer sga a deciso retratada. Alternativamente, pede que o fdto sga
gpreciado pelo Colegiado, para reforma da decisfo agravada.

O Senhor Minigro Reaor negou provimento ao agravo regimental,
mantendo a decisfo vergastada.

Pedi viga dos autos para mahor examinar a questéo.
Eis ensintese, o rdatdrio. Passo ao exame dainsurgénda

Inicdidmente, cumpre dientar de fato, esta Corte, em decisdes anteriores, se
posicionava no mesmo sentido da decisdo agravada, ou sga, que o reconhecimento,

pelo d. Juizo da Execucdo Penal, de reincidéncia ndo indicada no titulo executivo,
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configuraria ofensa a coisa julgada e reformatio in pgus.
Exemplificativamente

"EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSD ESPECIAL. AGRAVO EM EXECUGAO. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA NA FASE DE EXECUCAO
DE PENA. AGRAVAMENTO POSTERIOR DA STUACAO DO
CONDENADO. IMPOSSBILIDADE. COISA JULGADA. INCIDENCIA
DO PRINCIPIO DA NON REFORMATIO IN PEJUS AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que a reincidéncia que ndo estegja expressamente reconhecida
no édito condenatorio ndo pode ser proclamada pelo juiz da execucéo,
mesmo que sgja com a justificativa de estar corrigindo erro material ou
sanando omissao, sob pena de violacdo a coisa julgada e ao principio da
non reformatio in pgus.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no RE
1719791/MG, Quinta Turma, de minhardatoria, DJe 25/05/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. REINCIDENCIA NAO RECONHECIDA EM
SENTENCA CONDENATORIA. IMPOSSBILIDADE DE APLICA(;AO
DOS CONSECTARIOS DA REINCIDENCIA NO AMBITO DA FASE
EXECUTIVA DA REPRIMENDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € iterativa no
sentido de que o julgamento colegiado do recurso pelo érgao competente
supera eventual macula da decisdo monaocréatica do relator.

2. "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
no sentido de que a reincidéncia que ndo estgja expressamente
reconhecida no édito condenatorio ndo pode ser proclamada pelo juiz da
execucdo, sob pena de violagdo a coisa julgada e ao principio da non
reformatio in pejus” (AgRg no HC 380.172/ES Rel. Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, julgado em 28/3/2017, DJe 25/4/2017).

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no REs
1725082/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 30/05/2018)

Ocorre que esta Quinta Turma modificou seu poscionamento, para
admitir que a reincidéncia sga reconhecida pelo Juizo das Execucdes Penais, por se
tratar de circungténcia pessoal que acompanha o condenado durante toda a execucéo

aiminal.
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Frmou este Colegiado a compreensdo de que o Juizo da Execucdo ndo pode
modificar o titulo judicial para rever a pena e o regime aplicados, mas é de sua
competéncia, ao proceder a unificacdo das penas, analisar a natureza dos crimes e a
circungéncia pessoal do apenado, para fins de célculo dos beneficios da Le de

Execucgdes Penais.
Confirarse:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA PELO
JUIZO DA EXECUCAO CRIMINAL PARA FINS DE PROGRESSAO DE
REGIME. POSSBILIDADE. AUSENCIA DE VIOLAGAO A COISA
JULGADA.

| - A reincidéncia do acusado constitui circunstancia pessoal
gue acompanha o condenado durante toda a execugdo criminal, podendo
ser reconhecida pelo Juizo da execugdo que supervisiona o cumprimento
da pena, ainda que ndo reconhecida pelo Juizo que prolatou a sentenca
condenatéria. Precedentes.

Il - Portanto, é firme a jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica no sentido de que "N&ao cabe ao Juiz da Execucéo rever a pena
e 0 regime aplicados no titulo judicial a cumprir. Contudo, é de sua
competéncia realizar o somatorio das condenagdes (unificacdo das penas),
analisar a natureza dos crimes (hediondo ou a e€le equiparados) e a
circustancia pessoal do reeducando (primariedade ou reincidéncia) para
fins de fruicdo de beneficios da LEP" (AgRg no AREsp n. 1.237.581/MS
Sexta Turma, Rel. Min. Rogeério Schietti Cruz, DJe de 198/2018).

Agravo regimental desprovido." (AgRg no RES
1744550/MT, Quinta Turma, de minharedatoria, DJe 17/09/2018)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO.
FRACAO DE 3/5. REINCIDENCIA NAO RECONHECIDA PELO JUiZO
DE CONHECIMENTO. POSSBILIDADE DE RECONHECIMENTO
PELO JUiZO DA EXECUCAO. INEXISTENCIA DE REFORMATIO IN
PEJUSE OFENSA A COISA JULGADA. WR'T NAO CONHECIDO.

1. Em consonancia com a orientacdo jurisprudencial da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte ndo
admite habeas corpus substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da
concessdo da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na liberdade
de locomogao do paciente.

2. "A reincidéncia do acusado constitui circunstancia
pessoal que acompanha o condenado durante toda a execucgdo criminal,
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podendo ser reconhecida pelo Juizo da execucdo que supervisiona o
cumprimento da pena, ainda que ndo reconhecida pelo Juizo que
prolatou a sentenca condenatoria” (AgRg no REsp 1744550/MT, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/09/2018,
DJe 17/09/2018).

Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 434.933/PE, Quinta
Turma, Rd. Min. Jodl llan Paciornik, DJe 19/10/2018, gifd)

|guamente vem decidindo a Sexta Turma desta Corte, nos termos dos julgados
que trago a colacéo:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
EXECUCAO  PENAL. REINCIDENCIA.  CIRCUNSTANCIA
CONSDERADA PELO JUIZ DA EXECUCAO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A reincidéncia é circunstancia pessoal que interfere na
execucdo como um todo (HC n. 307.180/RS, Ministro Felix Fisher, Quinta
Turma, DJe 13/5/2015).

2. Nos termos da orientagéo jurisprudencial desta Corte, se
0 sentenciado passou a ostentar a condicao de reincidente, no curso da
execucdo, o calculo do lapso temporal para a obtencdo dos futuros
beneficios sera realizado sobre o total das penas, considerando-se a fragdo
determinada pela lei para os réus reincidentes, sendo irrelevante a
existéncia de condenagdo anterior em que foi reconhecida a primariedade.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC 450.475/ES,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe 21/11/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. REINCIDENCIA. RECONHECIMENTO PELO
JUiZO DA EXECUCAO. UNIFICACAO DE PENAS POSSBILIDADE.
PRECEDENTES AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia dessa Corte Superior € firme no sentido
de que, s houver novas condenagdes no curso da execucao penal, a
reincidéncia do Apenado deve ser reconhecida no momento da
unificacéo das penas, se estendendo sobre a totalidade das reprimendas
somadas e reper cutindo na concessao dos beneficios executorios.

2. Néo importa, portanto, que o Apenado tenha sido
considerado primério na condenacdo anterior, tendo em vista que a
analise das circunstancias pessoais (reincidéncia ou primariedade) é de
competéncia do juizo da execu¢do no momento do deferimento, ou néo,
dos beneficios.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC
456.805/M G, Sexta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe 10/10/2018, grifa)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. UNIFICACAO. RECONHECIMENTO DA
REINCIDENCIA SOBRE A TOTALIDADE DAS PENAS, PARA FINS DE
LIVRAMENTO CONDICIONAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao ha ofensa ao principio da colegialidade diante da
existéncia de previsdo legal e regimental para que o relator julgue,
monocr aticamente, 0 agravo em recurso especial quando constatar 6bices
de admissibilidade ou se fundamentar na jurisprudéncia dominante desta
Corte Quperior.

2. Esta Corte ja manifestou 0 entendimento de que, em
caso de duas ou mais execugdes penais, a reincidéncia do apenado deve
sar levada em consideracdo, depois da unificacdo das penas, para a
analise dos beneficios executodrios, ainda que a sentenca sga omissa
nesse ponto.

3. N&o cabe ao Juiz da Execucao rever a pena € o regime
aplicados no titulo judicial a cumprir. Contudo, € de sua competéncia
realizar o somatério das condenagdes (unificacdo das penas), analisar a
natureza dos crimes (hediondo ou a e€le equiparados) e a circustancia
pessoal do reeducando (primariedade ou reincidéncia) para fins de fruicdo
de beneficios da LEP.

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp
1237581/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
01/08/2018, gife)

Ademais, verificasse que no caso dos autos ficou assentado no v. acorddo
vergastado que a exigéncdia de sentenca pend condenatdria configuradora de reincidéncia foi
reconhecida no titulo executivo, mas que optou o0 d. Sentenciane em utilizar ta circungténcia
para mgorar a pena na primarafase, atitulo de maus antecedentes.

Dedta forma, tendo o Juizo naturad reconhecido a reincidéncia, ainda que
gplicando-a na primeara fase da dosmetria da pena, afasta-se a degada ofensa a coisa julgada
ou reformatio in pejus na deciséo do Juizo da Execucdo que reconhece a circungénda
pessod para fins de verificar os lapsos dos beneficios dispostos na Le n. 7.210/84

Sobre a questéo também ja se manifestou esta Corte, nos termos dos julgados
gue passo a colacionar:
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. REINCIDENCIA NAO RECONHECIDA NA
SENTENCA CONDENATORIA. CIRCUNSTANCIA CONSDERADA
PELO JUIZ DA EXECUCAO PARA PROGRESSAO DE REGIME.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. SUMULA 568/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. "O reconhecimento, na sentenca, da existéncia de uma
condenacdo anterior, apta a caracterizar a reincidéncia, ainda que
utilizada na primeira fase da dosimetria da pena, pode ser considerada
pelo juizo da execucdo no calculo dos lapsos temporais necessarios a
obtencdo dos beneficios' (ut, AgRg no HC 390.704/ES Rd. Ministra
MARIA THEREZA DE ASS SMOURA, Sexta Turma, DJe 14/08/2017).

2. Incidéncia da Simula 568/STJ:. "O rdator,
monocr aticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema”.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREs
1327074/ES, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
26/10/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. REINCIDENCIA CONSDERADA NA PRIMEIRA
FASE DA DOSMETRIA. RECONHECIMENTO PELO JUiZzO DA
EXECUCAO. POSSBILIDADE. AFRONTA A COISA JULGADA.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A rencidéncia congtitui circunstancia pessoal que
acompanha o condenado durante toda a execucao da reprimenda.

2. Caso em que restou consignado pelo Tribunal de origem
que areincidéncia foi devidamente reconhecida em sentenca condenatéria,
muito embora a tenha o Magistrado utilizado na primera fase da
dosimetria da pena, como maus antecedentes.

3. Ajurisprudéncia desta Corte caminha no sentido de que a
ndo incidéncia da reincidéncia na fase de conhecimento ndo impede o
reconhecimento dos seus efeitos na fase executoria, ndo havendo falar em
ofensa aos limites da coisa julgada ou ao principio da non reformatio in
pejus.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC
380.357/ES, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe 07/03/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. REINCIDENCIA RECONHECIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA PARA AUMENTAR PENA-BASE. CIRCUNSTANCIA
CONSIDERADA PELO JUIZ DA EXECUCAO PARA PROGRESSAO DE
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REGIME. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A reincidéncia é circunstancia pessoal que interfere na
execucdo como um todo (HC n. 307.180/RS, Ministro Felix Fisher, Quinta
Turma, DJe 13/5/2015).

2. N&o viola o principio da non reformatio in pgjus a decisdo
do Juizo da execucéo que utiliza a reincidéncia para fins de progressdo de
regime, ainda que na sentenca condenatéria essa condicdo tenha servido
para exasperar a pena-base como maus antecedentes, eis que também é
atribuicéo do juizo da execucdo individualizar a pena.

3. DecisBo monocratica mantida por seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC 435.173/ES,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe 02/08/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS CALCULO. BENEFICIOS
REINCIDENCIA. RECONHECIMENTO. OFENSA A COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ao contrério do que sustenta a defesa, a reincidéncia foi
reconhecida pela sentenca, mas o respectivo registro criminal foi utilizado
na primeira fase da dosimetria da pena, a titulo de maus antecedentes.

2. O reconhecimento, na sentenca, da existéncia de uma
condenacdo anterior, apta a caracterizar a reincidéncia, ainda que
utilizada na primeira fase da dosimetria da pena, pode ser considerada
pelo juizo da execucdo no calculo dos lapsos temporais necessrios a
obtencao dos beneficios. Precedente da Sexta Turma.

3. Mantidos os fundamentos da decisio agravada,
porquanto ndo infirmados por razdes eficientes, é de ser negada simples
pretensdo de reforma.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no
HC 390.704/ES, Sexta Turma, Rd2 Mind Maria Thereza de Assis
Moura, DJe 14/08/2017)

NO mesmo sentido se posiciona o col. Supremo Tribund Federa, nos termos
das decisOes proferidas no RHC 160620/ES, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 16/8/2018 e
RHC 156655/ES, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 17/5/2018.

Diante do exposto, ouso divergir do voto proferido pelo nobre Relator, para
dar provimento ao agravo regimental e ndo conhecer do habeas corpus, mantendo
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integralmente a r. decisdo do Juizo das Execugdes, que reconheceu a reincidéncia do
agravado, para o cdculo do prazo de concessdo de indulto.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0280846-2 PROCESSO ELETRONICO HC 422.606 / ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000282320178080050 222201106506 282320178080050
EM MESA JULGADO: 13/12/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE . DIEGODEOLIVEIRA ALVES

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : DIEGO DE OLIVEIRA ALVES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, deu provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Felix Fischer, que lavrara o acérddo."

Votaram com o Sr. Ministro Felix Fischer os Srs. Ministros Joel 1lan Paciornik e Jorge
Mussi.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Reynaldo Soares da Fonseca.



