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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.005 - RS (2017/0150887-3)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : FABIO DA ROCHA FARIAS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA. NECESSIDADE DA CUSTODIA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. CIRCUNSTANCIAS DO
DELITO. REITERACAO DELITIVA. RISCO AO MEIO SOCIAL. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. ALEGACAO DE DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A
MEDIDA CAUTELAR E PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE EXAME
NA VIA ELEITA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cédigo de Processo Penal — CPP. Devendo, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

2. No caso dos autos, a prisdao preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido demonstrada, com base em
elementos concretos, a periculosidade do recorrente, evidenciada pelas
circunstancias do delito, tendo em vista que reagiu com violéncia a
abordagem policial, bem como pela reiteracdo de condutas delitivas,
especialmente diante do fato de possuir condenagfes criminais anteriores
pela préatica de delitos contra o patrimdnio, sendo, inclusive, reincidente, o
gue demonstra risco ao meio social, recomendando a sua custédia
cautelar para garantia da ordem publica.

3. Sado inaplicaveis quaisquer medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias
do delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos gravosas.

4. N&o ha falar em desproporcionalidade entre o decreto
prisional preventivo e eventual condenacdo, tendo em vista ser
inadmissivel, em recurso ordinario em habeas corpus, a antecipacéo da
guantidade de pena que eventualmente podera ser imposta, menos ainda
se iniciar4 o cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.

Recurso desprovido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de dezembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.005 - RS (2017/0150887-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE : FABIO DA ROCHA FARIAS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por FABIO DA ROCHA FARIAS contra acorddo do Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul no julgamento do HC n. 0107048-18.2017.8.21.7000.

Infere-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante, em 4/4/2017,
por ter supostamente praticado delito tipificado no art. 155, § 4°, inciso Il, do Cbdigo
Penal (furto qualificado). Referida custodia foi convertida em prisdo preventiva (fls.
53/55), tendo sido indeferido o pedido de revogacao da custodia (fls. 12/14).

Irresignada, a defesa impetrou writ perante o Tribunal a quo, cuja ordem foi

denegada, em acordao assim ementado:

HABEAS CORPUS. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO QUALIFICADO. CRIMES CONTRA A ADMINISTRACAO
PUBLICA. RESISTENCIA. LAVRATURA DO AUTO DE PRISAO EM
FLAGRANTE. ACOMPANHAMENTO POR ADVOGADO.
PRESCINDIBILIDADE.

Assegurada ao flagrado a possibilidade de assisténcia de
familiar e advogado de sua confianca, ndo ha falar em irregularidade pela
auséncia de causidico quando do interrogatério policial e da lavratura do
auto de prisdo em flagrante. Observancia ao regramento contido no inciso
LXIIl do artigo 5° da CF/88. Eventual ilegalidade superada a partir da
decretacdo da prisdo preventiva para garantia da ordem publica.

REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
INVIABILIDADE.

Colhem-se dos autos, em desfavor do paciente, provas da
materialidade e indicios de autoria dos crimes de furto qualificado e de
resisténcia. Necessidade da segregacdo cautelar para garantia e
preservacdo da ordem publica. Periculosidade evidenciada pelo modus
operandi e pelo risco concreto de que o beneficiario, solto, reitere
condutas ilicitas. Registros pretéritos em certiddo cartoraria que sinalizam
imersdo na senda delitiva. Noticia de que ndo possuiria residéncia fixa, o
gue igualmente demanda a imposicdo da medida extrema para
conveniéncia da instrucdo e eventual aplicacéo da lei penal. Motivagéo
idénea a manutencao da custddia, que se revela necessaria, suficiente e
adequada, inviabilizando sua substituicdo por cautelares do artigo 319 do
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CPP.

FUNDAMENTACAO. SUFICIENCIA.

Inocorre ofensa aos regramentos insertos nos artigos 93,
inciso 1X, da CF/88 e 315 do CPP se a autoridade apontada como coatora
motivou sucinta, porém suficientemente, as razdes pelas quais decretou a
priséo preventiva do paciente.

CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS.

As condi¢cbes pessoais favoraveis ndo determinam a
revogacao da custodia cautelar caso presentes os requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizaram sua decretacao.

QUESTOES FATICO-PROBATORIAS. ANALISE.
INVIABILIDADE.

Inviavel o enfrentamento de questdes fatico-probatoérias sob
pena de supresséo de instancia e desvirtuamento da sumariedade insita a
via mandamental.

ORDEM DENEGADA (fls. 89/90).

No presente recurso, sustenta auséncia dos requisitos autorizadores do
art. 312 do Caodigo de Processo Penal de modo que a manutencao da custddia cautelar
nao estaria suficientemente justificada.

Destaca a prevaléncia do principio da presungéo de inocéncia e assevera
gue o encarceramento é desproporcional, uma vez que, em caso de condenacdo, o
regime inicial para o cumprimento da reprimenda sera diverso do fechado. Invoca o
enunciado n. 444 da Sumula do STJ e o verbete n. 718 da Sumula do STF.

Alega, ainda, a suficiéncia de medidas cautelares alternativas a prisdo no
caso concreto.

Requer, em liminar e no mérito, a revogagcdo do encarceramento
preventivo e, subsidiariamente, a imposicdo de medidas cautelares alternativas
previstas no art. 319 do Cdodigo de Processo Penal.

Indeferida a liminar (fls. 141/143), o Ministério Publico Federal opinou pelo
desprovimento do recurso (fls. 150/156).

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.005 - RS (2017/0150887-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Busca-se, no presente recurso, a revogacdo da custddia cautelar do
recorrente.

Quanto aos motivos da prisdo, verifica-se que o0 Juizo singular converteu o
flagrante em prisdo preventiva por entender ser a medida necessaria especialmente a
bem da ordem publica, tendo destacado, quando do indeferimento do pedido de

liberdade proviséria, 0 seguinte:

O flagrado é reincidente em crime contra o patriménio,
possui sentenca condenatoéria, em 1° grau, pela pratica do delito de
furto, bem como responde a processo pela prética de trafico de
drogas, inclusive com denuncia recebida. Diante desse contexto,
corroborado com o fato de o autuado ter reagido a abordagem
policial, nota-se que o mesmo demonstra sério risco a ordem
publica, na medida em que ndo consegue manter-se longe do crime,
fazendo deste um meio de vida, indicando que, solto, voltara a
delinquir.

Veja-se que embora o delito imputado ao flagrado ndo tenha
a gravidade daqueles cometidos com uso de violéncia ou grave ameaca,
as circunstancias concretas em que aconteceu, bem como as condicfes
pessoais do flagrado, justificam a imperiosa necessidade de manutengéo
de sua prisdo cautelar (fls. 12).

A referida segregacéo antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem, nos

seguintes termos:

Avancando a deciséo singular homologando o referido auto
e convertendo a segregacdo em preventiva, esta ndo se mostra eivada
de ilegalidade por auséncia de fundamentacdo ou por conter argumentos
genéricos e abstratos.

Ainda que de forma sucinta, a autoridade apontada como
coatora motivou sua opcdo pela prisdo preventiva em detrimento das
medidas diversas preconizadas no artigo 319 do Cdédigo de Processo
Penal, apontando ndo serem estas adequadas e suficientes ao caso
concreto, de modo que nao houve afronta a mandamento inserto no artigo
93, inciso IX, da Carta da Republica, este reprisado no artigo 315 do CPP.

J4 quanto aos elementos indiciarios colacionados, estes
revelam que o suplicado em tese subtraiu bens moéveis mediante
escalada e, durante abordagem, a esta resistiu com o emprego de
violéncia fisica contra os servidores publicos competentes - condutas
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cujas privativas de liberdade maximas, somadas, ultrapassam o patamar
de quatro anos de reclusao, implementando requisito constante do artigo
313, inciso |, do Cédigo de Processo Penal.

Nesse sentido foram o registro de ocorréncia, 0s autos de
prisdo em flagrante, de apreensao e de restituicdo, bem como os termos
de declaragbes colhidas na serventia policial, pelo que evidenciado, ao
menos por ora, o fumus comissi delicti autorizador da custodia.

Demais consideracdes acerca das circunstancias faticas
convergiriam em discussdo probatoria vedada em sede de habeas
corpus, em virtude de seu carater de cogni¢cdo sumaria.

Prosseguindo, o periculum Ubertatis traduzido no risco
a ordem publica decorre da gravidade concreta das condutas
supostamente executadas, a saber, a subtracdo mediante desfor¢co
incomum e, quanto a resisténcia, o emprego de violéncia contra
servidores competentes para execucdo de ato legal - circunstancias
as quais potencializam o poder de ofensa aos bens juridicos
tutelados e indicam periculosidade.

Tanto n&o bastasse, certiddo cartoraria atualizada,
obtida mediante acesso a sistema informatizado, revela a presenca
de condenacdao definitiva por receptacao, condenacgao provisoria por
furto sob a forma tentada, bem como feitos com denuncia recebida
por crimes dos artigos 180 e 329 do CP e 33 da Lei n°® 11.343/2006 — 0
gue sinaliza intensa imersao na senda delitiva e probabilidade de que
0 paciente, solto, tornaré a delinquir.

Destarte, inequivoca a necessidade de o Estado intervir
como forma de precatar a ordem publica e a estabilidade social - medida
que ndo representa antecipacdo de pena* ou ofensa a constitucional
presuncgao de nao-culpabilidade.

Mesma trilha segue o Supremo Tribunal Federal ao
assentar que a periculosidade do agente, evidenciada pelo modus
operandi, e o risco concreto de reitera¢do criminosa sdo motivos idéneos
a manutencao da custddia cautelar.

Tangente a garantia da ordem publica como fundamento a
prisdo preventiva, perfeitamente aceitdvel a sua utilizacdo desde que
consubstanciada na gravidade do delito, na natureza e nos meios de
execucao do crime, bem como na amplitude dos resultados danosos
produzidos a vitima.

Também denota periculosidade concreta pelo agente a
existéncia de registros cartorarios desfavoraveis, sendo a segregatoria
necessaria para precatar a estabilidade social e evitar a reiteracéo delitiva,
outra ndo sendo a orientacdo adotada pelo Superior Tribunal de Justica
(fls. 93/96).

E assente nesta Corte Superior de Justica que a prisdo cautelar possui
natureza excepcional, somente sendo possivel sua imposicdo ou manutengcéo quando

demonstrado, em decisdo devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos
previstos no art. 312 do CPP.
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Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada, com base em elementos concretos, a
periculosidade do recorrente, evidenciada pelas circunstancias de delito, tendo em vista
gue reagiu com violéncia a abordagem policial, bem como pela reiteracéo de condutas
delitivas, especialmente diante do fato de possuir condenacdes criminais anteriores pela
pratica de delitos contra o patriménio, sendo, inclusive, reincidente, o que demonstra
risco ao meio social, recomendando a sua custddia cautelar para garantia da ordem
publica.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
FURTO QUALIFICADO E COMUNICACAO FALSA DE CRIME.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DA SENTENCA CONDENATORIA. NAO
PREJUDICIALIDADE. GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA.
REITERACAO CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. EXCESSO
DE PRAZO. SENTENCA CONDENATORIA. ALEGACAO SUPERADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A sentenca penal condenatoria superveniente, que nao
permite ao réu recorrer em liberdade, somente prejudica o exame do
habeas corpus quando contiver fundamentos diversos daqueles utilizados
na deciséo que decretou a prisdo preventiva, 0 que ndo ocorreu no caso
dos autos.

3. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou
para assegurar a aplicacéo da lei penal.

4. No caso dos autos, a prisao cautelar foi devidamente
fundamentada na necessidade de resguardar a ordem publica, em
face da periculosidade do agente que ja responde a outros
processos (dois de furto qualificado e trés de ameaca), de modo a
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se evitar areiteracao delitiva.

5. A prolatacdo de sentenga condenatéria em desfavor do
paciente supera a alegacédo de constrangimento ilegal por excesso de
prazo na formacéo da culpa.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 371.928/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe
19/05/2017).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, POSSE E
GUARDA DE INSTRUMENTOS DESTINADOS A PREPARACAO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. EXCESSO DE PRAZO
PARA O ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ORDEM DENEGADA. RECOMENDADA  CELERIDADE NA
TRAMITACAO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme
em assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, em especial a
garantia da ordem publica, ante o risco de reiteracdo delitiva do
acusado (que responde a outros processos criminais pela suposta
pratica de furto, homicidio e trafico de drogas). Ha, portanto,
elementos habeis a justificar a segregacao cautelar.

3. Por idénticas razdes, as medidas cautelares diversas da
prisdo ndo constituem instrumentos eficazes para obstar a reiteracao da
conduta delitiva.

4. A tese atinente ao excesso de prazo para 0 encerramento
do feito ndo foi examinada pelo Tribunal a quo, de forma que sua
apreciacao diretamente por esta Corte Superior importaria em indevida
supressao de instancia.

5. Como ressaltado no parecer ministerial, "o feito, que
apura a responsabilidade penal de um dnico réu, ndo aparenta possuir
complexidade", de modo que deve ser recomendado ao Juizo de primeira
instancia que imprima celeridade em sua tramitacao.

6. Ordem denegada, com recomendacdo ao Juizo da 22
Vara Criminal da Comarca de Maracanau - CE de que imprima celeridade
na tramitagdo da Acdo Penal n. 0001308-13.2016.8.06.0117 (HC
372.748/CE, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 16/05/2017, DJe 24/05/2017)

Cumpre registrar que o entendimento deste Superior Tribunal de Justica é
no sentido de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias

evidenciam gue as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencao
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da ordem publica.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE MODUS OPERANDI DO DELITO.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. FUNDAMENTAQAO IDONEA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
APLICAQAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1.[...]

4. Consoante pacifico entendimento deste Superior Tribunal,
a quantidade e a natureza, bem como a diversidade dos entorpecentes
apreendidos sdo fundamentos aptos a justificar o decreto de prisao
preventiva.

5. As condicdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
conddo de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacdo da prisédo
preventiva, se ha, nos autos, elementos habeis a recomendar a
manutencao de sua custddia cautelar, como é o caso desta hipétese.

6. E "indevida a aplicacido de medidas cautelares
diversas da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social do réu, indicando que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
a ordem publica" (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 293.355/GO, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe
19/05/2017).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ILEGALIDADE. CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PREVIA OITIVA DO INDICIADO.
NULIDADE DA PROVA. LEITURA DE CONVERSAS EM APLICATIVO
NO CELULAR DO PACIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA O
ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. SUBSTITUIQAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. As questdes atinentes a ilegalidade da conversdo da
prisdo em flagrante em custddia preventiva, diante da auséncia de prévia
oitiva do acusado, a nulidade das provas obtidas pela leitura de conversas
em aplicativo instalado no celular do paciente e ao excesso de prazo para
o encerramento do feito ndo foram examinadas no acordéo recorrido, de
modo gue sua apreciacao diretamente por esta Corte Superior implicaria
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indevida supressao de instancia.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
em assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

3. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial a garantia
da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta
delitiva, ao ressaltar a grande quantidade de entorpecentes apreendidos -
cerca de 3 kg de maconha -, a denotar o envolvimento do réu com a
préatica habitual de delitos de tal natureza.

4. Por idénticas razfes, as medidas cautelares diversas
da prisdo nao constituem instrumentos eficazes para obstar a
reiteracdo da conduta delitiva.

5. Ordem denegada (HC 383.625/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe
25/05/2017).

Ademais, ndo ha se falar em desproporcionalidade entre o decreto

prisional preventivo e eventual condenagdo, pois em sede de recurso ordinario em

habeas corpus ndo ha como antecipar a quantidade de pena que eventualmente podera

ser imposta, menos ainda se iniciara o cumprimento da reprimenda em regime diverso

do fechado.

Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO. PRISAO PREVENTIVA. DECRETACAO
DE OFICIO. POSSIBILIDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. RECURSO DESPROVIDO.

| - N&o configura nulidade a decretacdo, de oficio, da
prisdo preventiva, quando fruto da conversdo da prisdo em flagrante,
haja vista o0 expresso permissivo do inciso Il do art. 310 do Cédigo de
Processo Penal (precedentes).

I - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja
gue, por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes
da execucdo (proviséria ou definitiva) da pena. E por isso que tal
medida constritva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal. (Precedentes).

- No caso, 0 decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
gue evidenciam a necessidade de garantia da ordem publica devido a
periculosidade do recorrente, notadamente se considerado o modus
operandi da conduta em tese praticada, consistente em roubo realizado
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dentro de transporte publico mediante grave ameaca com emprego de
uma faca. (precedentes).

IV - Por fim, ndo hé& falar em ofensa ao principio da
homogeneidade das medidas cautelares no particular, pois nao
cabe a esta Corte Superior, em um exercicio de futurologia,
antecipar a provavel colocacdo do recorrente em regime menos
gravoso, o que implicaria analise do conjunto probatério, inviavel
nesta via estreita.

Recurso ordinario desprovido (RHC 73.056/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 05/10/2016).

HABEAS CORPUS. IMPETRAQAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. FURTO SIMPLES. PRISAO EM FLAGRANTE.
REVOGACAO PELO JUiZO SINGULAR. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO DA ACUSAQAO. PROVIMENTO. DECRETAC}AO DA
CUSTODIA PREVENTIVA A LUZ DO ART. 312 DO CPP. HISTORICO
PENAL DO REU. REITERAC}AO CRIMINOSA. PROBABILIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. DESPROPORCIONALIDADE
DA MEDIDA CONSTRITIVA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. PROVIDENCIAS CAUTELARES MAIS BRANDAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Necesséaria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas
corpus, que passou a nao ser mais admitido nesta Corte Superior para
contestar decisdo contra a qual exista previsdo de recurso especifico
no ordenamento juridico, ressalvado os casos de flagrante ilegalidade,
guando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando
a custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, diante do vasto histérico penal do acusado.

3. O fato do paciente ostentar diversas outras passagens
criminais, contando inclusive com trés condenagdes definitivas (uma por
porte ilegal de arma de fogo, a outra por trafico de entorpecentes e a
dltima por furto qualificado), estando respondendo, ainda, pela pratica
de roubo majorado (cujo processo se iniciou em 12-2-2015), além do
delito ora em apreciacdo, € circunstancia que revela a inclinacéo a
criminalidade, demonstrando periculosidade social e a real possibilidade
de que, solto, volte a cometer infracbes penais de idéntica natureza,
autorizando a preventiva.

4. Invidvel afirmar que a medida extrema ¢é
desproporcional em relacdo a eventual condenacdo que o paciente
sofrerd ao final do processo que a priséo visa a acautelar.

5. Ndo had como, em sede de habeas corpus, concluir
que o agente sera beneficiado com regime diverso do fechado ou
com a substituicdo dareprimenda corporal por restritivas de direito,
sobretudo diante do fato de tratar-se de réu multireincidente e
gue ostenta varios antecedentes criminais.
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6. Demonstrada a imprescindibilidade da preventiva
como forma de preservar a ordem publica, resta clara a insuficiéncia das
medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que a sua aplicacéo
nao se mostraria adequada e suficiente para evitar a reiteracao delitiva,
risco concreto na espécie, diante do vasto historico criminal do
acusado.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 323.853/RS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



