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HABEAS CORPUS N° 375.428 - SP (2016/0275376-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIO JACYNTHO SORGE - SP247667

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCIANO DA CONCEICAO PUGAS (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO. HOMICIDIO TENTADO. VIOLENCIA
DOMESTICA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, poderd ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicagdo dalel pend.

3. No caso, a cugtédia cautelar foi devidamente fundamentada na necessidade de
resguardar a garantia da ordem publica e conveniéncia da instrugdo crimind, uma
vez que o ddito supostamente cometido teria Sdo uma tentativa de homicidio
contra a esposa do paciente que, segundo O decreto prisond, apds ser
repreendido por aguela quanto a0 uso de cocaina no ambiente domeéstico,
"levantou-se, foi até a cozinha, pegou uma faca, retornou a mesa de jantar,
desferiu golpes contra éa, e, por fim, aplicou-Ihe um golpe, conhecido como 'mata
ledo', atacando-a por trés ‘e comprimindo 0 Seu pescogo até que ela desfalecesse,
evadindo-se em seguida. Ao recobrar os sentidos, a vitima se levantou e buscou
guda na rua, sendo socorrida por um vizinho que a levou ao hospital.”

4. Evidenciada, pois, a periculosidade do recorrente, diante do motivo fitil e da
gravidade do modus operandi da conduta, é de se manter a custédia cautelar
como garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucéo criminad, somado ao
fato de que o retorno do paciente a residéncia familiar pde em risco a integridade
fiscada vitima

5. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que a presenca de
condiges pessoais favoravels ao agente, como primariedade, domicilio certo e
emprego lidto, ndo representam Obice, por S SOS, a decretagdo da prisio
preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

6. Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demonstrada a
necessidade concreta da custodia provisdria, a bem do resguardo da ordem
publica, as medidas cautelares dternativas a prisdo, introduzidas pela Le n.
12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressao
do crime' (HC 261.128/SP, Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013).

7. Habeas cor pus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de dezembro de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 375.428 - SP (2016/0275376-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FABIO JACYNTHO SORGE - SP247667

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUCIANO DA CONCEICAO PUGAS (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de LUCIANO DA CONCEICAO PUGAS, em que se aponta como
autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo, que denegou a ordem de
habeas corpus, em acorddo assm ementado:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E TENTADO.
FEMINICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA
E CONCRETA. FUMUS COMISsS DELICTI E PERICULUM
LIBERTATIS  COMPROVADOS. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA.CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
MANUTEN(;AO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICA(;AO DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.INSUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS, IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. ORDEM
DENEGADA.

1. Com efeito, em razdo do principio da presuncdo de inocéncia, postulado
constitucional, vigora no Direito Brasileiro a dicotomia existente entre
prisdo-pena e prisdo processua.Como cedico, aplicando-se o principio da
ndo culpabilidade, por meio do qua 'ninguém sera considerado culpado até
0 trénsito em julgado de sentenca penal condenatéria (art. 5° LVII, da
CongtituicBo Federal de 1988), aguele que se encontra encarcerado se
considera preso provisorio para fins penais. Tanto isso € verdade que a
prisdo processual no Brasil, peo menos didaticamente falando, ndo pode
ser vista como antecipacdo de pena. Deve, por outro lado, na medida do
possivel, ser vista sob a odptica do hbinbmio ‘'necessidade’ x
‘proporcionalidade’, para que €a ndo sga vista como sinbnimo de pena,
pois esta Ultima somente ocorre posteriormente ao trénsito em julgado.
Assim, como o Direito Penad n&o reprova o ser humano, mas sim uma
conduta tipica, antijuridica e culpavel, por meio do Estado, o Direito
Processual Penal, a luz dos principios da dignidade da pessoa humana e do
principio da presuncéo de inocéncia, esté legitimado a utilizar todos os seus
meios de coercéo para buscar a verdade real e aplicar o direito material. Dai
porque se falar nos institutos cautelares, dentre eles as prisdes cautelares e,
No caso gue se esta atratar, mais especificadamente, da prisao preventiva.
2. A prisdo preventiva é uma espécie de prisdo provisdria admitida no
direito processual brasileiro, de longe a mais importante de todas as prisbes
cautelares, somente podendo ser decretada por ordem escrita do
Magistrado, durante a fase de inquérito policid ou durante a instrucéo
processual, desde que presentes o fumus comissi delicti e o periculum
libertatis. O fumus comiss delicti estd consubstanciado na prova da
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existéncia do crime e de indicios de autoria, ndo havendo a necessidade de
se provar a existéncia do crime em todos os seus elementos constitutivos,
mas apenas a demonstracdo da existéncia de um fato tipico. Ja o periculum
libertatis esta consubstanciado nos fundamentos para a decretacdo da
prisdo preventiva, todos descritos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, a saber: como garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrucdo crimina ou para assegurar a aplicacdo da le
penal.

3. Por forga da Le n. 12.403/11, de 04 de maio de 2011, alteraram-se as
hipéteses de cabimento da prisdo preventiva, antes resguardadas aos casos
gue envolvessem: (a) aos crimes punidos com reclusdo; (b) aos crimes
punidos com detengcdo, quando se apurar que o indiciado é vadio ou,
havendo duvida sobre a sua identidade, ndo fornecer ou ndo indicar
elementos para esclarecé-la; (c) se o réu tiver sido condenado por outro
crime doloso, em sentenca transitada em julgado, ressalvado o disposto no
parégrafo Unico, do art. 46 do Cdédigo Pend; e, (d) se o crime envolver
violéncia doméstica e familiar contra a mulher, nos termos da le especifica,
para garantir a execucdo das medidas protetivas de urgéncia. Hoje, todavia,
as hipoteses de cabimento foram reduzidas e ainhadas & ideia de priséo
como ultima ratio, bem como inseriram-se medidas cautelares diversas da
prisdo. Atuamente, a prisdo preventiva podera ser decretada: (a) nos
crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade méxima superior a
04 (quatro) anos; (b) se tiver sido condenado por outro crime doloso, em
sentenca transitada em julgado, ressalvado o disposto no inciso I, do caput,
do art. 64, do Decreto-Lei n. 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Cadigo
Penal; (c) se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia,
para garantir a execucdo das medidas protetivas de urgéncia. Destaco, de
outra banda, que a inser¢do das medidas cautelares diversas da prisdo, bem
ou mal, veilo em boa hora, afinal, a doutrina vinha criticando muito o entéo
Codigo de Processo Pena, que apenas trazia a 'fianca como medida
cautelar diversa da prisdo, deixando de inovar em outros aspectos.

4. Os fundamentos utilizados pela autoridade coatora revelaram-se idoneos
para manter a segregacdo cautelar do paciente, pois presentes o fumus
comiss delicti e o periculum libertatis, este sob a perspectiva da garantia
da ordem publica, hga vista que se imputa ao paciente a autoria de crime
gravissimo, tentativa de homicidio da companheira com o emprego de
arma branca (uma 'faca), em situagdo caracteristica de violéncia
doméstica, espécie de crime que desde sempre intranquiliza a sociedade,
gerando clamor publico, mormente quando praticado contra pessoa do seio
familiar (agui a vitima era cbnjuge do paciente), bem como peda
conveniéncia da instrucdo criminal, tendo em vista a necessidade de
protecdo da integridade fisica da vitima, que reside no mesmo imével que o
paciente. Decisdo devidamente fundamentada nas peculiaridades do caso
concreto, especialmente diante do conjunto indiciario que se formou.
Inteligéncia da doutrina de Pedro Henrique Demercian, Jorge Assaf Maluly,
Guilherme de Souza Nucci, Anténio Scarance Fernandes e Hédio Tornaghi.
Precedentes do STF (HC 134.132 AgR Re. Min. TEORI ZAVASCKI, 22 T
j. 07.06.2016 DJe 21.06.2016; HC 133.056 Rd. Min. GILMAR
MENDES, 22 T, j. 07.06.2016 DJe 24.06.2016 e HC 134.444 AgR Rd.
Min. DIAS TOFFOLI, 22 T, j. 07.06.2016 DJe 28.06.2016) e do STJ
(RHC 69.601/RS Rd. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, 62 T, -
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28.06.2016 DJe 01.08.2016; RHC 65.292/BA Re. Min. JORGE MUSS,
52 T, j. 28.06.2016 DJe 01.08.2016; HC 354.146/SP Re. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, 5% T, . 28.06.2016 DJe
01.08.2016; HC 344.652/SP Red. Min. FELIX FISCHER, 5* T, j.
28.06.2016 DJe 01.08.2016; HC 344.652/SP Rel. Min. FELIX FISCHER,
52T, j. 28.06.2016 DJe 01.08.2016; HC 349.634/SP, Re. Min. JOEL
ILAN PACIORNIK, 5% T, j.28.06.2016 DJe 01.08.2016 e RHC
67.005/MG Re. Min. ERICSON MARANHO, 62 T, j. 08.03.2016 DJe
21.03.2016).

5. Medidas cautelares diversas da prisdo. Impossivel a aplicagdo de
medidas cautelares diversas da prisdo quando a segregacdo se encontra
justificada e se mostra imprescindivel para acautelar o meio socia da
reproducdo de fatos criminosos (periculum libertatis, agui caracterizado
pela garantia da ordem publica e pela conveniéncia da instru¢do criminal).
Inteligéncia do art. 282, § 6° do Cdédigo de Processo Pend: 'A prisdo
preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua substituicdo por
outra medida cautelar (art. 319).'

6. As condicdes pessoais favoraveis do paciente, tais como primariedade,
residéncia fixa, emprego, dentre outras, ndo tém, em principio, o conddo
de, isoladamente, revogar a prisdo preventiva, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade. E dizer: os fundamentos que
autorizam a prisdo preventiva, fumus comiss delicti (materialidade e
indicios de autoria) e periculum libertatis (garantia da ordem publica,
garantia da ordem econdmica, conveniéncia da instrugdo crimina ou
necessidade de assegurar a aplicacdo da le pena) ndo sio neutralizados téo-
somente pela sO existéncia dos fatores de ordem pessoa acima
mencionados. Precedentes do STF (HC 130.412 Rd. Min. TEORI
ZAVASCKI, j. 03.11.2015 DJe 19.11.2015; RHC 125.457 Rd. Min.
GILMAR MENDES, 22T, j. 10.03.2015 DJe 30.03.2015; HC 122.409 Rdl.
Min. LUIZ FUX, 12 T, j.19.08.2014 DJe 11.09.2014 e HC 74.666-7/RS
Re. Min. CELSO DE MELLO, 12T, j.26.11.1996 DJU 11.10.2002).

7. A remissdo feita pelo Magistrado  referindo-se, expressamente, aos
fundamentos (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo
(ou, entdo, a Pareceres do Ministério Publico ou, ainda, as informagdes
prestadas por Orgdo apontado como coator) constitui meio apto a
promover a forma incorporacdo, ao ato decisdrio, da motivagdo a que o
juiz se reportou como razdo de decidir, ta como se verifica na espécie.
Fundamentacdo per relationem. Inexisténcia de afronta a norma
constitucional insculpida no art. 93, IX, da Constituicdo Federal.
Precedentes do STF (Al 825.520 AgR-ED/SP - Rd. Min. CELSO DE
MELLO - j. 31.05.2011; Al 814.640/RS - Re. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - j.02.12.2010; HC 92.020/DF - Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA - j.21.09.2010; HC 101.911/RS - Rd. Min. CARMEN LUCIA -
j.27.04.2010; HC 100.221/RJ - Rd. Min. MARCO AURELIO -
j.04.05.2010; HC 94.384/RS - Red. Min. DIAS TOFFOLI - j.02.03.2010;
Emb. Decl. MS 25.936-1/DF - Rd. Min. CELSO DE MELLO - |j.
13.06.2007; HC 98.814/RS - Re. Min. ELLEN GRACIE - j. 23.06.2009;
HC 94.243/SP - Rel. Min. EROS GRAU - j.31.03.2009; HC 96.517/RS -
Rel. Min. Menezes Direito - j.03.02.2009; RE 360.037/SC - Red. Min.
CEZAR PELUSO - j.07.08.2007; HC 75.385/SP - Re. Min. NELSON
JOBIM -j.07.10.1997).

8. Ordem denegada." (e-STJ, fls. 21-53)
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Congta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 13/6/2016, pea
suposta prética do ddito previsto no art. 121, 8 2°, 1l e VI, e § 2°-A, |, c/c art. 14, Il, ambos do
Cadigo Penal, sendo o flagrante convertido em priséo preventiva

Alega a impetrante, em sintese, auséncia de fundamentacdo idonea para a
decretacdo e manutencdo da custddia cautelar do paciente, pois ausentes oS pressupostos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Requer, liminarmente, a concessao da ordem, para que sgja revogada a custodia
cautelar do paciente ou a liberdade provisoria, aplicando-se as medidas cautel ares cabivels.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 56).

Informagdes apresentadas pelo Juizo de Direito da Vara do Jiri da Comarca de
Jundiai - SP.(e-STJ, fls. 65-69).

Parecer do Minigério Plblico Federal pela denegacéo da ordem (e-STJ, fls.
73-76).

E orelatorio.
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HABEAS CORPUS N° 375.428 - SP (2016/0275376-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIO JACYNTHO SORGE - SP247667

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCIANO DA CONCEICAO PUGAS (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO. HOMICIDIO TENTADO. VIOLENCIA
DOMESTICA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, poderd ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicagdo dalel pend.

3. No caso, a cugtddia cautelar foi devidamente fundamentada na necessidade de
resguardar a garantia da ordem publica e conveniéncia da instrugdo crimind, uma
vez que o ddito supostamente cometido teria Sdo uma tentativa de homicidio
contra a esposa do paciente que, segundo O decreto prisond, apds ser
repreendido por aguela quanto a0 uso de cocaina no ambiente domeéstico,
"levantou-se, foi até a cozinha, pegou uma faca, retornou a mesa de jantar,
desferiu golpes contra ea, e, por fim, aplicou-Ihe um golpe, conhecido como 'mata
ledo', atacando-a por tras ‘e comprimindo 0 Seu pescogo até que ela desfalecesse,
evadindo-se em seguida. Ao recobrar os sentidos, a vitima se levantou e buscou
guda narua, sendo socorrida por um vizinho que a levou ao hospital.”

4. Evidenciada, pois, a periculosidade do recorrente, diante do motivo futil e da
gravidade do modus operandi da conduta, é de se manter a custédia cautelar
como garantia da ordem publica e conveniéncia da instru¢do crimind, somado ao
fato de que o retorno do paciente a residéncia familiar pde em risco a integridade
fiscada vitima

5. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que a presenca de
condigBes pessoais favoraveis ao agente, como primariedade, domicilio certo e
emprego lidto, ndo representam Obice, por S S0S, a decretagdo da prisio
preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

6. Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demonstrada a
necessidade concreta da custodia provisdria, a bem do resguardo da ordem
publica, as medidas cautelares dternativas a prisdo, introduzidas pela Le n.
12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencado e a repressao
do crime' (HC 261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013).

7. Habeas cor pus néo conhecido.
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator): Esta Corte e 0
Supremo Tribuna Federa pacificaram orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus
subdtitutivo do recurso legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da
Impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicd
Impugnado.

Na espécie, ndo se observa flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do
habeas corpus, de oficio.

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, poderd ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo crimina ou para
assegurar a aplicacéo dale pend.

No caso dos autos, a priséo preventiva foi decretada pelo Juizo singular, sob os
seguintes fundamentos:

"Indefiro o pedido de liberdade provisdria formulado pelo defensor publico,
acolhendo a lUcida manifestagdo da representante do Ministé&io Publico,
que afirmou que o crime é gravissimo e demonstra o descontrole do
acusado e sua periculosidade e, caso sga colocado em liberdade, pode
voltar a fazer uso de entorpecentes e colocar em risco a integridade fisica
ndo s6 da vitima como de outras pessoas, sendo dever do Estado garantir
sua integridade fisica." (e-STJ, fl.17)

O Tribund de origem manteve a segregacdo cautelar do paciente, seguintes
termos:
"Lelarse ar. decisdo que converteu a prisdo flagrancial em preventiva:
[...] Acolho a manifestacdo do 'Parquet' e observo ainda presentes as
causas que ensejaram a decretacdo da prisdo preventiva, pois o crime
descrito na denlncia é grave, homicidio tentado, praticado em face da
conjuge, em situacdo tipica de violéncia doméstica, no interior da
residéncia comum, sendo a segregacéo cautelar de natureza processual
penal conveniente a instrucdo crimina e indispensavel & protecdo da
integridade fisica da vitima, que reside no mesmo imoével que o
averiguado. Assim, indefiro o pedido de revogagdo da priséo preventiva
do réu LUCIANO DA CONCEICAO PUGAS, qualificado nos autos,
ficando mantidaapriséo. [...]' (fls. 16).
Logo, pela simples leitura da r. decisdo da autoridade coatora, parece-me
gue a custodia cautelar do paciente se encontra devidamente justificada,
pois presentes o fumus comiss delicti e o periculum libertatis, este sob a
perspectiva da garantia da ordem publica, hga vista que se imputa ao
paciente a autoria de crime gravissimo, crime gravissimo, tentativa de
homicidio da companheira com o emprego de arma branca (uma 'faca),
em situagdo caracteristica de violéncia doméstica, espécie de crime que
desde sempre intranquiliza a sociedade, gerando clamor publico, mormente
guando praticado contra pessoa do seio familiar (aqui a vitima era cénjuge
do paciente), bem como pela conveniéncia da instrugcdo criminal, tendo em
vista a necessidade de protecéo da integridade fisica da vitima, que reside
no mesmo imove gue o paciente, motivos estes que sem sombra de divida
sd0 mais do que suficientes para a manutencdo da sua custédia cautelar e
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impedem, ipso facto, a escolha por medidas cautelares diversas da prisdo.”
(e-STJ, fls.21-53)

Como se V€, a prisdo cautelar foi devidamente fundamentada na necessidade de
resguardar a garantia da ordem publica e conveniéncia da instrugdo crimind, uma vez que o
delito supostamente cometido teria Sdo uma tentativa de homicidio contra a esposa do paciente
que, apos ser repreendido por aguela quanto ao uso de cocaing, "levantou-se, foi até a cozinha,
pegou uma faca, retornou a mesa de jantar, desferiu golpes contra ela, e, por fim, aplicou-lhe um
golpe, conhecido como 'mata ledo’, atacando-a por trés; 'e comprimindo 0 Sseu pescoco até que
ela desfalecesse, evadindo-se em seguida. Ao recobrar' os sentidos, a vitima se levantou e
buscou guda na rua, sendo socorrida por um vizinho gque;a levou ao hospitad.”

Evidenciada, pois, a periculosdade do recorrente, diante do modus operandi da
conduta, € de se manter a custodia cautelar como garantia da ordem publica e conveniéncia da
instrucdo crimina, somado ao fato de que o retorno do paciente a residéncia familiar pde em
risco a integridade fisica da vitima

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. FEMINICIDIO TENTADO. INCENDIO. ALEGACAO DE
INIDONEIDADE DA SEGREGAQAO CAUTELAR. DECRETO
FUNDAMENTADO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. FUNDADO RECEIO DE REITERA(;AO DELITIVA.
AMEACA. RECURSO DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que tal medida
constritiva so se justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a instru¢do crimina ou a aplicacdo da lei pendl,
ex vi do artigo 312 do Cdadigo de Processo Penal.

Il - No caso, 0 decreto prisona encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade de
garantia da ordem publica, notadamente se considerado o modus operandi
da conduta, em tese, praticada, consistente em agressdo com utilizacéo de
"facdo" contra a vitima e seu irméo, aém de tentativa de homicidio contra
sua companheira por meio de ateamento de fogo a casa onde residia com a
vitima e a casa do seu sogro, circunstancias que extrapolam a violéncia
insita ao tipo penal, 0 que constitui razdo concreta para a manutencéo da
segregacdo cautelar (precedentes).

[l - Ademais, consta dos autos que o ora recorrente ostenta antecedentes
criminais e passou a ameacar a familia das vitimas ap6s o fato,
circunstancias aptas a ensgjar a manutencdo da segregacdo cautelar em
virtude do fundado receio de reiteracdo delitiva e para conveniéncia da
instrucdo criminal (precedentes do STF e do STJ).

Recurso ordinario desprovido.”

(RHC 75.714/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 08/11/2016, DJe 21/11/2016)

Destaca-se, anda, que, consoante orientacdo jurisprudencia deste Tribuna
Superior, condigoes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de, isoladamente, descongtituir a priséo
preventiva, quando hd, nos autos, elementos habeis que autorizam a manutencdo da medida
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extrema, como ocorre in casu.

Mister esclarecer, outrossm, que, concluindo as instancias de origem pela
imprescindibilidade da preventiva, resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares mais
brandas, uma vez que a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente para garantir a
futura aplicacdo dale penal.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demondrada a
necessidade concreta da custodia provisiria, a bem do resguardo da ordem publica, as medidas
cautelares aternativas a prisfo, introduzidas pela Le n. 12.403/2011, ndo se mostram suficientes
e adequadas a prevencdo e a repressdo do crime' (HC 261.128/SP, Rel. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Assm, ndo se vidumbra constrangimento ilegd passivel de ser reparado por este
Superior Tribund.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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