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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTUPRO. SENTENCA SUPERVENIENTE. IDENTICOS
FUNDAMENTOS DO DECRETO PRISIONAL. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser considerada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend.

Il - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, notadamente a forma pela qud o ddito foi
praticado, consubstanciado em estupro reiterado de menor de idade, aneacando-a de
morte, para que escondesse o fato dos pais, visando suaimpunidade, e para a prética do
crime. Ademais, vaeu-se 0 agente da proximidade com a vitima para 0 cometimento dos
esupros, por ser empregador dos seus genitores, circungancia que reforca a
periculosdade e a gravidade em concreto da conduta perpetrada, tornando
necessaria a imposi¢éo da medida extrema

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 13 de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fischer
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.082 - M G (2016/0269072-1)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido limina, interposto em favor de FLAVIO
TEIXEIRA MARTINS, contrav. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado
deMinas Gerais.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi condenado pela prética do ddito
de estupro, a pena de 15 anos e 9 meses de reclusdo, no regime inidd fechado, mantida a
prisdo cautdar (fls. 38-39).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
visando a revogacao da prisfo preventiva. A ordem foi denegada, em v. acérdéo cuja ementa
fo assm redigida

"EMENTA OFICIAL: HABEASCORPUS - ESTUPRO -
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE - DECISAO
FUNDAMENTADA FATOS CONCRETOS QUE INDICAM A
NECESSDADE DA MEDIDA CONSTRITIVA - MODUS OPERANDI -
PERICULUM LIBERTATIS - PACIENTE PRESO DURANTE TODA A
INSTRUCAO CRIMINAL - SUBSTITUICAO DA PRISAO INADEQUADA -
PRINCIPIO DA INOCENCIA - A PRIMARIEDADE POR S SO NAO
VIABILIZA A SOLTURA DO PACIENTE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ORDEM DENEGADA. | . Estando presentes os pressupostos
autorizadores para a manutencdo da custodia cautelar ndo se defere o
direito de recorrer em liberdade. 2. Havendo indicios de autoria e de
materialidade, permanecendo preso o paciente durante toda a instrucao,
presente esta o pressuposto da ordem publica, sendo a prisdo medida que
se impbe. 3. O"modus operandi” do fato praticado pelo paciente é
fundamento que ensgja a manutencéo da segregacdo cautelar, a bem do
resguardo da ordem publica. 4. O paciente proferiu ameacas de morte
contra a vitima e seus genitores denotando assm sua acentuada
periculosidade e desresp eito com a justica. 5. Incabivel € a substituicdo da
prisdo por outra medida cautelar conforme disposto no artigo 282 86° do
CPP e presentes estando os requisitos do artigo 312 do mesmo diploma
legal associados a gravidade do ddlito, inadequadas sdo tais medidas. 6.0
principio da inocéncia ndo alcanca os ingtitutos do Direito Processual. 7.
As condicOes de prima riedade, bons antecedentes, trabalho licito e
resdéncia fixa por 9 sO ndo viabiliza a soltura do paciente. 8. Ordem
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denegada” (fl. 195).

Dai o presente recurso ordinério, no qua dega a defesa que o recorrente
que estaria sofrendo congtrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentaco idonea da
decisdo que manteve Sua segregacdo cautdar.

Pondera, neste sentido, que "[...]ndo houve a demonstragdo com clareza,
da necessidade da custodia cautelar do recorrente, afrontando o disposto no inc. IX do
art. 93 da CF/88, e arts. 312 do Digesto Processual Penal, baseando-se apenas em
elementos genéricos’ (fl. 212).

Afirma, que "Ocorreu ainda o reformatio in pejus, em procedimento
exclusvo da defesa, sendo que o nobre desembargador relator além de inovar,
complementou a decisdo proferida na origem, chegando a ingressar, ilegitimamente, no
mérito da questdo que esta na faserecursal [ ...]" (fl. 216).

Requer, ao find, a revogacéo da prisfo preventiva (fl. 217).

A liminer foi indeferidaa fls 227-229.

O Minigério Plblico Federd, em parecer de fls 237-238, opinou peo
desprovimento do recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 77.082 - MG (2016/0269072-1)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO.
SENTENCA SUPERVENIENTE. IDENTICOS
FUNDAMENTOS DO DECRETO PRISIONAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, notadamente a forma pela qud o
ddito fo praticado, consubstanciado em estupro
reiterado de menor de idade, ameagcando-a de morte,
para que escondesse o fato dos pas, visando sua
impunidede, e para a préica do cime Ademas,
vaeu-se 0 agente da proximidade com a vitima para o
comelimento dos estupros, por ser empregedor dos
SuUs genitores, drcundancia que reforca a
periculosdade e a gravidade em concreto da
conduta perpetrada, tornando necessaria a imposcao
da medida extrema

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por mdo do presente recurso ordinaio, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o da r. decisfo de primera indéncia que negou-lhe o direito de recorrer de
sentenca pena condenatdriaem liberdade.

Sobre 0 tema, deve-se consgnar que a prisio cautdar deve ser consderada
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excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementaco de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores.

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd® Min? Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Pois bem. Veificase, no caso em tela, que o recorrente permaneceu preso
durante toda a indrugéo por forca do decreto de prisio preventiva, que fol mantido nar.

sentenca condenatoria prolatada, nos seguintes termos:

"NEGO ao acusado o direito de recorrer em liberdade, por entender que
ainda subsistem os motivos que ensgaram a manutencao da sua prisdo preventiva,
uma vez que e trata de delito, cujas circunstancias indicam periculosidade e, por
conseguinte, ensejam preocupacdo com a ordem publica e efetiva aplicacéo da lei penal.

[...]

Ademais, consderando que o acusado respondeu a0 pProcesso preso,
preventivamente, € absolutamente il0gico proceder um Juizo condenatorio e, ao mesmo
tempo conceder o recurso em liberdade” (fl. 39, grifd).

Dessa forma, permaneceram presentes os mesmos fundamentos do decisum
originaio, razéo pela qua autorizado esta seu exame, mesmo diante da presenca de novo titulo
prisond.

Nesse santido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO

CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA. AUSENCIA DE NOVOSFUNDAMENTOS NAO



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFIGURACAO DE NOVO TIiTULO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS RECURSO
PROVIDO.

1. No ordenamento juridico vigente, a liberdade éaregra. A
prisdo antes do transito em julgado, cabivel excepcionalmente e apenas
quando concretamente comprovada a existéncia do periculum
libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacéo concreta, ndo em
meras conjecturas, tampouco em repeticdo dos termos previstos no art.
312 do Cadigo de Processo Penal.

2. A sentenca condenatéria que mantém a prisdo
cautelar do réu somente constitui novo titulo judicial se agregar novos
fundamentos, com base no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.
Precedentes.

3. Caso em que o decreto que impds a prisio preventiva ao
recorrente ndo apresentou motivacéo idonea, apta a justificar sua
segregacao, tendo se limitado a afirmar, de modo abstrato, que a
custodia cautelar seria necess@ria para garantir a instrucdo criminal,
sem demonstrar a existéncia de elementos concretos que levassem a
conclusdo sobre a possibilidade de interferéncia nas investigacoes.

4. As invocagbes relativas a gravidade do delito, a
posshilidade abstrata de reiteracdo delitiva, a reprovabilidade da
conduta e a repercussdo social do ddlito ndo sdo motivos idéneos para
manter a segregacao preventiva, se nao estiverem apoiadas em fatos
concretos (Precedentes).

5. Recurso provido para determinar a soltura do
recorrente, semprejuizo de que sga decretada nova custodia, com
base em fundamentagdo concreta, caso demonstrada sua necessidade’
(RHC n. 58.945/PE, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 17/8/2016, grifa).

Assim sendo, para ddimitar a quaestio, transcrevo o seguinte excerto darr.

decisfo determinou a prisdo preventivado recorrente:

"Logo, a repercussio social e a periculosidade do investigado, facilmente
verificadas na hipGtese, provocam protestos e consternacéo, demonstrando, dessa
forma, a necessdade de sua custédia cautelar, para resguardar a ordem publica,
Impondo sua manutencao na prisdo, porguanto a crescente criminalidade deve enfrentar
0 mais rigoroso combate da Justica e das autoridades publicas, sob pena de se
generalizar a sensacao de impunidade e inseguranca.

[...]

No caso dos autos, segundo da conta o REDS acostado pela Autoridade
Palicial, o investigado tem ameacado a vitima de morte, objetivando assegurar sua
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impunidade,

Ressalte-se que Flavio Teixeira Martins estuprou a vitima Paola Greni
Justino Alves, sendo que numa das oportunidades, ela contava com apenas 13 (treze)
anos de idade, e em outras duas, ja havia completado 14 (quatorze) anos. Conforme
indica a prova juntada pela Autoridade Policial, o investigado sempre se valeu de
ameacas para conseguir seu intento e impedir que a vitima contasse o ocorrido a seus
pais.

Alids, nesse ponto, ha que ser salientado que o investigado € patréo dos
genitores da vitima, o que revela a maior reprovabilidade da conduta por supostamente
cometida, afigurando-se a hipétese prevista no art. 226, |1, do CP (causa de aumento de
pena).

Assim, a medida pleiteada mostra-se plausivel, na medida em que a
integridade fisica e moral da menor encontra-se em perigo, dadas as constantes
ameagcas proferidas pelo investigado.

[...]

Decido.

IS0 posto, presentes os requisitos previstos no artigo 312 do Codigo de
Processo Penal, e considerando que as medidas cautelares diversas da prisdo serevelam
inadequadas e insuficientes no presente caso, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de
FLAVIO TEIXEIRA MARTINS "visando" a resguardar a ordem piblica e a aplicagio
dale pena” (fls 56-57, gifd).

Como se vé do trecho adma colacionado, verifica-se que a prisio preventiva
impogta ao recorrente esta devidamente judtificada em razéo da necessidade de acautel amento
da ordem publica, tendo em vida sua periculosidade concreta, demonstrada pelo modus
operandi do ddito praticado, consubstanciado em estupro reiterado de menor de idade,
ameacando-a de morte, para que escondesse o fato dos pais, visando sua impunidade, e para
a pratica do cime. Ademas, vdeu-2 0 agente da proximidade com a vitima para o
cometimento dos estupros, por ser empregador dos seus genitores, crcungtancia que, ao meu
ver, reforga, pela dindmica dos fatos apresentados, a periculosdade e a gravidade em
concreto da conduta perpetrada, tornando necessiria a imposicéo da medida extrema em seu
desfavor.

Sobre o tema, dids, colaciono os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"RECURSD ~ ORDINARIO EM HABEAS CORPUS

ESTUPRO. ART. 213 DO CP. PRSAO PREVENTIVA

SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. MANUTENCAO DA
CUSTODIA PELO JUizo SENTENCIANTE. MESVIOS
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FUNDAMENTOS. PREJUDICIALIDADE AFASTADA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
GRAVIDADE ACENTUADA DA CONDUTA. GRAVIDEZ EM
DECORRENCIA DO ATO SEXUAL. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA E NECESSARIA. MEDIDAS
CAUTELARES INSUFICIENCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Quando os motivos que levaram a manutencdo da
congtricdo na sentenca condenatdria foram os mesmos apontados por
ocasido da decisdo originaria, sem o acréscimo de novos fundamentos,
nao ha o que se falar em prejudicialidade do reclamo nesse ponto.

Precedentes.

2. Nado ha coacdo na negativa de recorrer em
liberdade quando demonstrado, com base em fatores concretos, que a
custodia se mostra necessaria para acautelar o meio social, diante da
periculosidade efetiva do recorrente e da gravidade concreta e excessiva
do delito pelo qual foi condenado - estupro de uma sobrinha que era
virgem e contava com 15 anos de idade a época dos fatos -, bem
retratadas pelas circunstancias em que ocorreram os fatos criminosos
e suasterriveis consequéncias - tendo sido noticiado, inclusive, que o
condenado engravidou a ofendida.

3. Concluindo o0 colegiado pela imprescindibilidade da
condricdo a bem da ordem publica, resta clara a insuficiéncia das
providéncias cautelares menos gravosas, para alcancar a finalidade
pretendida com a ordenacéo da medida extrema, diante da periculosidade
diferenciada do condenado.

4. Recurso ordinério improvido" (RHC n. 65.443/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 26/10/2016).

"RECURSO EM HABEAS CORPUS ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM  LIBERTATIS FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em
assnalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas s indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

2. O Juizo de primeiro grau apontou a presenca dos vetores
contidosno art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial a garantia
da ordem pulblica, evidenciada pela periculosdade do agente, ao
destacar tratar-se de pessoa proxima afamilia da vitima, que se valeu
de uma relagdo de confianca para praticar os abusos contra ofendida
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de tenra idade (11 anos). Indicou, ainda, a conveniéncia da instrucéo
criminal para judtificar a cautela extrema, porquanto o acusado ja fora
avistado nas imediagBes da escola da vitima - onde seu padrasto trabalha
- ¢ aém disso, teria lhe telefonado, a fim de intimida-la e a seus
familiares.

3. Recurso néo provido” (RHC n. 66.709/CE, Sexta Turma,
Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 31/5/2016).

N&o se vidumbra portanto, quaquer ilegdidade passivd de ser sanada na
presente via, sendo o desprovimento do recurso medida que se impde.
Ante 0 exposto, Nego provimento ao recuso ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0269072-1 RHC 77.082/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 03488849120168130000 10000160348884000 10000160348884001 3488849120168130000
38150023496

EM MESA JULGADO: 13/12/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : FTM (PRESO)
ADVOGADOS : PAULO GONTIJO QUEIROZ CANCADO EQUTRO(S)
LEONARDO GONTIJO AZEVEDO - MG133300
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



