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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 373.613 - SP (2016/0260396-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO E OUTRO

ADVOGADO : DANIEL SALVIATO E OUTRO(S) - SP279233
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOATAN DA CRUZ RIBEIRO

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. NATUREZA DA DROGA.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. ATENUANTE DE CONFISSAO
ESPONTANEA. POSSE PARA USO PROPRIO. NAO INCIDENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judtificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. No termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
apreendida so preponderantes sobre as circunsténcias judicias estabelecidas no
art. 59 do Cddigo Penal e podem judtificar a fixagdo da pena-base acima do
minimo legd, cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada
flagrante ilegdidade no quantum aplicado.

3. Hipdtese em que, nos termos do art. 59 do CP c/c o art. 42 da Le n.
11.343/2006, a Corte de origem fixou a pena-base no patamar de 1/6 acima do
minimo legd, considerando como desfavorével a natureza dtamente lesiva das
drogas apreendidas (cocaina e crack), 0 que ndo se mostra desproporciond.

4. A confissdo esponténea pelo paciente de que € usu&io de drogas ndo induz a
incidéncia da atenuante prevista no art. 65, I11, "d", do Cédigo Penal, aos acusados
pelo trafico de drogas.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de dezembro de 2016(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 373.613 - SP (2016/0260396-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO E OUTRO
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de JOATAN DA CRUZ RIBEIRO, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 7 anos, 2 meses e 12
dias de reclusdo, inicidmente em regime fechado, mais o pagamento de 720 dias-multa, como
incurso no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006.

Em grau recursal, o Tribund de origem deu provimento ao apelo defensivo para,
reduzindo o patamar de exasperacdo da penabase e da agravante de reincidéncia, fixar a
reprimenda find em 6 anos, 9 meses e 20 dias-multa, em regime fechado, e ao pagamento de 630
diasmulta

Neste writ, 0 impetrante alega manifesto constrangimento ilegd na dosmetria da
pena, sob 0 argumento de que € desproporcional a exasperacdo da reprimenda inicid, com
fundamento, apenas, na pequena quantidade de droga apreendida. Alega que, tendo a confissao
do paciente sdo utilizada para a formagao da conviccdo do julgador na condenacéo, deve ser
aplicada a atenuante do art. 65, I11, "d", do Cddigo Penal.

Requer, assm, a fixacdo da pena-base no minimo legd, o reconhecimento da
atenuante de confissdo e, por conseguinte, sua compensacao com a agravante de reincidéncia

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 26-27).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 39 e 42-43).

O Minigério Plblico Federa opinou pelo conhecimento parcia da ordem e pda
denegacdo da parte conhecida (e-STJ, fls. 70-73).

E oreatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. NATUREZA DA DROGA.
FUNDAM ENTA(;AO IDONEA. ATENUANTE DE CONFISSAO
ESPONTANEA. POSSE PARA USO PROPRIO. NAO INCIDENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragédo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. No termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
apreendida sdo preponderantes sobre as circunstancias judicias estabelecidas no
art. 59 do Cddigo Penal e podem judtificar a fixagdo da pena-base acima do
minimo legd, cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada
flagrante ilegdidade no quantum aplicado.

3. Hipbtese em que, nos termos do art. 59 do CP c/c o art. 42 da Le n.
11.343/2006, a Corte de origem fixou a pena-base no patamar de 1/6 acima do
minimo legd, considerando como desfavorével a natureza dtamente lesiva das
drogas apreendidas (cocaina e crack), o que ndo se mostra desproporciond.

4. A confissdo espontéanea pelo paciente de que € usuario de drogas ndo induz a
incidéncia da atenuante prevista no art. 65, I11, "d", do Cédigo Penal, aos acusados
pelo trafico de drogas.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federd pacificaram orientacéo de que néo cabe

habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetrac@o, savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato
judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegacdes trazidas pela defesa, a fim de

verificar a ocorréncia de manifesta ilegdidade que autorize a concessao da ordem, de oficio.

impetrante.

Quanto ao pedido de reducdo da penabase, mehor sorte ndo assiste ao

O Tribund de origem, a0 prover em parte o recurso da defesa, readequou a pena
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do paciente, nos seguintes termos.

"Contudo, a pena merece reparo.

A pena-base foi fixada em 1/5 (um quinto) acima do minimo legd, o que
deve ser reduzido, mormente a quantidade de drogas apreendidas ndo ser
exagerada. Assim, exaspero a reprimenda, nesta fase, em 1/6 (um sexto),
hga vista que a natureza das drogas apreendidas cocaina, na forma de
‘crack' e em pod possuem dto poder destrutivo e assolam a sociedade.
Destarte, a pena perfaz 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, e
pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias multa, no piso minimo
legd.

Na segunda fase, em face da circunstancia agravante da reincidéncia do
apelante, (cf. fls. 16/17 do apenso proprio), a pena foi elevada em 1/5 (um
quinto) o que entendo ser desarrazoada e desproporcional, pelo que o
aumento em 1/6 (um sexto) melhor atende ao critério da suficiéncia e
reprovabilidade na apenagéo.

Assim, fixada a pena-base em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, e pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias multa, no
piso minimo lega, e exasperada em 1/6 (um sexto), por se tratar de
reincidente, perfaz 06 (seis) anos, 09 (nove) meses e 20 (vinte) dias, e
pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) dias multa, no piso minimo legal, a
qual torno definitiva neste patamar, a mingua de outras circunstancia
agravantes ou atenuantes, causas de aumento e de diminuic&o.

Frise-se que pela reincidéncia, inaplicavel o redutor previsto no § 4°, art.
33, daLe 11.343/06, por auséncia de requisito legd." (e-STJ, fls. 15-16)

Primeiramente, convém destacar que a individudizacéo da pena, como atividade
discricionaria vinculada do julgador, sera revista apenas nas hipéteses de manifesta ilegalidade ou
arbitrariedade, quando n&o observados os parametros estabelecidos na legidacéo de regénciae o
principio da proporcionaidade.

No termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
apreendida sdo preponderantes sobre as circunstancias judicias estabelecidas no art. 59 do
Cddigo Pend e podem judtificar a fixagdo da pena-base acima do minimo legd, cabendo a
atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade no quantum aplicado.

No caso, da leitura do excerto, verificase que o Tribuna de origem fixou,
motivadamente, a pena-base em 1/6 acima do minimo legd, considerando como desfavoravel a
natureza altamente lesiva das drogas apreendidas (crack e cocaina), nos exatos termos dos arts.
59 do Codigo Penal e 42 da Le n. 11.343/2006.

Desse modo, uma vez apresentados elementos idéneos para a mgoracéo da
reprimenda, e levando-se em conta as penas maxima e minima abstratamente cominadas ao
ddito de tréfico de drogas (5 a 15 anos), ndo se mostra desproporcional 0 quantum de pena
impogto, a autorizar a intervencéo excepciond desta Corte.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PENA-BASE PARA O DELITO DE TRAFICO
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. GRANDE QUANTIDADE DE
DROGAS APREENDIDAS. CONFISSAO UTILIZADA  PARA
FUNDAMENTAR A CONDENACAO. ATENUANTE QUE DEVE SER
CONSIDERADA, SEM EFEITOS NO MONTANTE DE PENA, JA
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REDUZIDA AO MINIMO PELA APLICACAO, NA SEGUNDA FASE, DA
ATENUANTE DE MENORIDADE. ENUNCIADO N. 231 DA SUMULA
DESTA CORTE. AFASTAMENTO DO REDUTOR DE PENA PREVISTO
NO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006. PACIENTE QUE
APRESENTA MAUS ANTECEDENTES. REGIME PRISIONAL
FECHADO ESTABELECIDO COM BASE NA HEDIONDEZ DO CRIME.
FUNDAMENTACAO AFASTADA. REGIME MAIS GRAVOSO
MANTIDO. FUNDAM ENTAQAO CONCRETA. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGAS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando 0 sistema recursal ao tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessdo da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegaidade.

— A quantidade, natureza e diversidade de drogas constituem fatores que,
de acordo com o art. 42 da Le 11.343/2006, sGo preponderantes para a
fixacdo das penas no tréfico ilicito de entorpecentes.

— No caso, a fixagdo da pena-base acima do minimo legd teve por
fundamento a grande quantidade da droga apreendida — 34 porgdes de
maconha pesando 52,3 gramas e 261 involucros contendo cocaina, com
peso de 107,8 gramas.

— Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, deve
incidir a atenuante de confissdo, ainda que tenha sido parcial ou quaificada,
quando a manifestagdo do réu for utilizada para fundamentar a condenagéo,
como ocorreu na hipotese dos autos.

— Entretanto, a dosimetria redlizada pelo Tribuna a quo demonstra que o
acréscimo de 1/6 redlizado na pena-base ja foi decotado na segunda fase,
em razdo da incidéncia da atenuante de menoridade, tanto que a pena fina
manteve-se no minimo legd de 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa. Em
razdo do disposto no enunciado 231 da Simula desta Corte, 0
reconhecimento da atenuante de confisséo ndo gera qualquer efeito na pena
fina aplicada ao paciente.

— O afastamento do disposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006
ocorreu em razdo dos maus antecedentes do paciente, apontados no
acorddo impugnado.

— O Plenério do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, a0 julgar o HC
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do art. 2° 8 1° daLe n. 8.072/1990, com a redacéo que |he foi dada pela
Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime
inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

— Na hipétese, porém, considerando os maus antecedentes do paciente, a
pena-base fixada acima do minimo legal em raz&o da quantidade elevada da
droga apreendida e a pena fina de 5 anos de reclusdo, recomenda-se a
manutencdo do regime mais gravoso, para a prevencao e a repressao do
delito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 3° do Cddigo Pena.
Precedentes.

— Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reconhecer a atenuante de confissdo espontanea, sem ateracdo na pena.”
(HC 317.780/SP, Re. Mininistro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 1°/12/2015)
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se refere a atenuante de confissio espontanea, o inconformismo do

paciente também ndo merece acolhimento.
Da leitura atenta das decisdes impugnadas (e-STJ, fls. 14 e 19), verificase que 0
paciente assumiu, tdo somente, a posse da droga para uso proprio.

E, desse

modo, segundo a jurisprudéncia desta Corte, aos condenados pelo ddito

de tréfico de drogas, a confissdo espontanea do acusado de que € mero usuéio de drogas ndo
induz a incidéncia da atenuante previstano art. 65, 111, "d", do Codigo Penal.
Nesse sentido:

"[...]- Conforme jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica, ndo ha
incidéncia da atenuante da confissdo esponténea quando o acusado por
tréfico de drogas confessa ser usuario. Precedentes.

- Uma vez ndo reconhecida a atenuante da confissdo, resta prejudicado o
pleito de sua compensagdo com a agravante da reincidéncia.

- Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 336785/MS, Red. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 25/11/2015)

"[...] 3. A aplicagdo da atenuante da confissdo espontanea pressupde que o
réu admita a prética do crime que Ihe é imputado, contribuindo, assim,
com o dedlinde da persecucdo crimina. Na espécie, o Tribuna de origem
afirmou peremptoriamente que o paciente 'negou os fatos imputados na
exordiad e sustentou que a droga apreendida era para 0 seu consumo',
razdo pela qua ndo incide na espécie a referida atenuante." (HC
341.822/RJ, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 01/02/2016)

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E o voto.
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EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

HC 373.613/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/12/2016

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO EOUTRO
ADVOGADO © DANIEL SALVIATO EOUTRO(S) - SP279233
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOATAN DA CRUZ RIBEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



