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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : CESAR AUGUSTO LUIZ LEONARDO - DEFENSOR PUBLICO
- SP265830
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEANDRO DA SILVA FERREIRA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CONDENACAO EM
SEGUNDA INSTANCIA. EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. NOVO ENTENDIMENTO DO STF
SEGUIDO POR ESTA CORTE SUPERIOR. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO
DA INSTANCIA ORDINARIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE. SUSPENSAO DA
EXECUCAO PROVISORIA ATE O EXAURIMENTO DA JURISDICAO
ORDINARIA. PRECEDENTES. ORDEM CONCEDIDA.

| - "A execucdo provisoria de acdrdao penal condenatério proferido em
grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo
compromete o principio congtitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5°, inciso LVII da Constituicéo Federal” (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno,
Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

Il - Os recursos as ingéncias superiores carecem de efeto sugpensivo e a
execucdo provishria da pena é consect&io 16gico do esgotamento da jurisdicdo das
indéncias ordinarias, ndo necessitando de fundamentacdb a determinacdo do
cumprimento provisorio da pena fixada

Il - No presente caso, contudo, nota-se das informagdes prestadas pelo
Tribund de origem e do andamento processud que ainda néo houve a intimacéo da
Defensoria PUblica Estadud acerca do v. acorddo de apelacéo, razéo pda qud se
modra ilegd a imediaa expedicdo de mandado de prisio sem 0 esgotamento da
indéncia ordindria (precedentes).

Ordem concedida gpenas para que 0 paciente aguarde em liberdade o
exaurimento da jurisdicéo perante 0 eg. Tribund de origem.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 13 de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 371.870 - SP (2016/0246792-6)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de LEANDRO DA SILVA FERREIRA,
gpontando como autoridade coatora 0 eg. Tribunal de Justica do Estado do Estado de
S4o Paulo, nos autos da Apdacdo Crimind n. 0018912-61.2015.8.26.0344.

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado pela prética do crime
previsto no art. 157, caput, c/c o art. 14, I, ambos do Cadigo Pend, tendo sido absolvido
pelo d. Jizo de primeiro grau, consoante r. decisfo juntada as fls 9-13.

Irresgnado, o Minigério Publico interpds apelacéo aimind perante o Tribund
de origem, que deu provimento ao recurso para condenar o paciente a penade 3 (trés) anos, 1
(um) més e 10 (dez) dias de reclusio, em regime inidd fechado, e pagamento de 7 (sete)
diassmulta, determinando ainda a expedicdo de mandado de prisio para inido da execucéo
provisdria da pena, nos termos do v. acdrdéo assm ementado:

" Apelacao. Roubo tentado. Absolvicdo em primeira instancia
por insuficiéncia probatoria. Recurso ministerial  pretendendo  a
condenacdo do acusado nos exatos termos da denuncia. Acolhimento.
Autoria e materialidade comprovadas. Existéncia de robusto conjunto
probatério, suficiente para embasar a condenacdo do réu. Recurso
ministerial provido, com expedi¢do de mandado de prisao” (fl. 30).

Dai o presente writ, no qua aimpetrante aduz, em sintese, que haveria evidente
congrangimento ilegd na determinacdo da execucdo provisdria da pena, pois ndo seria
aplicivd ao presente caso a decisdo proferida pelo exceso Supremo Tribund Federal no HC
n. 126.292/SP.

Alega que "Primeiramente, ndo se pode deixar de notar como é
Impressionante a diferenca que as decisdes dos Tribunais Superiores encontram no E.
Tribunal de Justica do Estado de Sio Paulo quando sdo benéficas aos réus (vide, a titulo
meramente exemplificativo, o diuturno descumprimento de Simulas que deter minam que

a fixacao do regime inicial ndo pode ser feito com base na periculosidade em abstrato da
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conduta, dentre outros inimeros exemplos da recalcitrancia do Tribunal impetrado em
resigtir as orientagdes jurisprudenciais superiores quando ndo lhes é conveniente) e, ao
revés, como ganham corpo e status de verdadeiras simulas vinculantes as decisdes inter
partes que encampam entendimentos que prejudicam os acusados. E 0 que se observa
neste caso, em gue incidentalmente, em um habeas corpus, por maioria de votos e em
sentido diametralmente oposto a toda a jurisprudéncia ja consolidada (além do texto
Congtitucional mais do que evidente), o Supremo Tribunal Federal decidiu pela
possibilidade de expedicéo de mandado de prisdo antes do transito em julgado, com a
confirmacdo da decisio condenatéria peo segundo grau de jurisdicdo. Este
“ precedente” (se é que pode ser chamado como tal) vem sendo aplicado a torto e a
direito pelo Tribunal de Justica paulista, sem qualquer fundamento que ndo sga a
condenacao pelo proprio 6rgdo colegiado™ (fl. 3).

Sudenta que o paciente fo aisolvido em primera indéncia e posto em
liberdade, sendo que dgumas matérias congtantes do v. acdrddo combeatido serdo impugnadas
pela Defensoria Pablica por meo dos recursos proprios, quando de suaintimacZo, dentre elas
0 aumento da penarbase com fundamentos em condenacéo pretérita ja dcancada pelo
periodo depurador e a fixagdo do regime inidd fechado, estabelecido com base na gravidade
abstrata do crime e nos maus antecedentes, 0s quals se pretende afadtar.

Aduz que "Tais pontos serdo objeto de embargos de declaracéo e,
oportunamente, recurso especial e extraordinario; entretanto, ndo se mostra justo ou
adequado que aguarde em carcere todo esse interim, que seguramente pode levar meses
ou, até mesmo, anos, em detrimento ao seu direito de ir e vir e, ainda, a presuncao de
suainocéncia” (fls 4-5).

Sugtenta que "diante de todas as peculiaridades acima descritas, a espécie
trata de hip6tese distinta daquela que gerou a decisio da Suprema Corte pelo cabimento
da execucdo provisdria da pena, de modo que ndo se justifica a aplicacdo deste
precedente a substrato fatico t&o dispare daqueles que geraram a sua formacao” (fl. 5).

Requer, ao find, a concesséo da ordem "para o fim de assegurar o direito de

permanecer em liberdade até o transito em julgado; ainda, diante da ilegalidade patente
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da dosimetria da pena e da fixacao do regime inicial, requer a concessao da ordem para
reduzir a pena imposta ao paciente (afastando o aumento em razdo dos supostos maus
antecedentes), bem como para fixar regime diverso do fechado para o inicio do
cumprimento da pena” (fl. 6).

Pedido liminer indeferido asfls 43-44.

Informagdes prestadas as fls 53-88.

O d. representante do Minigério Pdblico Federd, as fls 92-95, manifestou-se
pela" concessao parcial da ordem, para que se determine o recolhimento do mandado de
prisdo, até que se opere 0 esgotamento da jurisdicdo do tribunal de segunda instancia”
(fl. 95).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 371.870 - SP (2016/0246792-6)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
CONDENACAO EM SEGUNDA INSTANCIA.
EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. NOVO
ENTENDIMENTO DO STF SEGUIDO POR ESTA
CORTE SUPERIOR. AUSENCIA DE
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. SUSPENSAO DA
EXECUCAO PROVISORIA ATE O
EXAURIMENTO DA JURISDICAO ORDINARIA.
PRECEDENTES. ORDEM CONCEDIDA.

| - "A execucdo provisoria de acérddo penal
condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo
compromete o principio congtitucional da presuncéo
de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da
Constituicado Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal
Pleno, Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

Il - Os recursos as indéncias superiores carecem
de efeito sugpensivo e a execucdo provisoria da pena é
consectario 16gico do esgotamento da jurisdicdo das
ingéndias  ordinaias, nd  necesstando de
fundamentacdo a deleminacdo do cumprimento
provisorio da pena fixada

[l - No presente caso, contudo, nota-se das
informeghes prestadas pelo Tribund de origem e do
andamento processud gque anda néo houve a intimaczo
da Defensoria Plblica Estadud acerca do v. acordé@o
de apelacdo, razéo pdaqua se modrailegd aimediaa
expedicdo de mandado de prisio ssem 0 esgotamento
daingéncia ordindria (precedentes).

Ordem concedida gpenas para que o paciente
aguarde em liberdade 0 exawrimento da jurisdicéo
perante 0 eg. Tribund de origem.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o impetrante sga
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concedido a0 peciente o direito de aguardar o tréngto em julgado da condenagdo em
liberdade, tendo em vida que haveria flagrante ilegdidade no v. acorddo de apelacéo,
consgente no aumento da pena-base com fundamento em condenacdo ja acancada peo
periodo depurador, bem como na fixacdo do regime inidd fechado com base na gravidede
abstrata do delito, matérias que seriam impugnadas por meio dos recursos proprios.

Parcial razéo assiste a impetrante.

I nicialmente, cumpre ressdtar que o art. 283 do Caédigo de Processo Pend,
com a nova redacdo, busca afadar expressamente a execucao provisdria da condenacéo
cimind, pemitindo tdo somente a prisfo antes do trandto em julgado da sentenca
condenatdria quando se puder comprovar quasjuer das razfes que autorizem a prisfo
preventiva ou a prisio temporaia

Este era o entendimento que vinha sendo aplicado nesta Corte aé
recentemente, uma vez que 0 Plendrio do col. Pretdrio Excelso, no julgamento do HC n.
84.078/M G, conduira pela ofensa ao principio da néo-culpabilidade a execucdo da pena
privativa de liberdade antes do trénsto em julgado da sentenca condenatoria, ressalvada a
hipdtese de prisfo cautdar do réu, desde que presentes os requiStos autorizadores previstos
no art. 312 do CPP.

No entanto, o proprio Supremo Tribunal Federal evduiu em seu
entendimento e, por maioriade votos, indeferiu o pedido formulado no HC n. 126.292/SP, de
relatoria do em. Min. Teori Zavascki, decidindo pela possibilidade do inido do cumprimento
da pena apos o julgamento da apel acéo.

Eisa ementa do julgado:

"CONSTITUCIONAL. N HABEAS CQRPUS PRINCIPIO

CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE ’I NOCENCIA (CF, ART. 5°,

LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA COI)IFIRMADA PQR

TRI BUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURIDICAO. EXECUCAO

PROVISORIA. POSIBILIDADE. 1. A execucao provisdria de acordao

penal condenatorio proferido em grau de apelacéo, ainda que sujeito a

recurso especial ou extraordinario, ndo compromete O principio

constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso

LVII da Constituicdo Federal. 2. Habeas corpus denegado” (HC n.
126.292/SP, Tribunal Pleno, Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Td entendimento, cumpre frisar, ja vem sendo adotado por esta Corte,

consoante demonstram os seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS OMISSAO. EXECUGCAO PROVISORIA DA PENA.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. EMBARGOS
ACOLHIDOS

1. Em recente julgado (HC 126.292/SP), o Supremo
Tribunal Federal decidiu que o esgotamento das instancias ordinarias
permite o inicio do cumprimento da pena, imposta ou confirmada pelo
Tribunal de segundo grau, antes do transito em julgado da condenacao,
sem sefalar em ofensa ao principio da presuncgédo de inocéncia.

2. Embargos de declaracdo acolhidos para determinar a
remessa de copia dos autos ao Tribunal de origenvJuizo das execucfes a
fim de que adote as providéncias cabiveis no que se refere ao inicio da
execucdo provisdria da pena imposta ao embargado” (EDd no HC n.
348.612/ES, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 16/6/2016).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA. MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS LEGAIS
FUNDAMENTACAO IDONEA DO TRIBUNAL A QUO. REGIME
PRISONAL INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS DESFAVORAVEIS PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. PREJUDICADO. EXECUCAO
PROVISORIA. NOVA ORIENTAGAO ADOTADA PELO STF NO HC
126.292/SP. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
Quperior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo crimnal, admitindo-se, de
oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. A aplicacdo da minorante do § 4° do art. 33 da L& n.
11.343/2006 congtitui direito subjetivo do condenado por trafico de
drogas, desde que preenchidos os requisitos necessarios a sua aplicacéo, a
saber, tratar-se de agente primario e de bons antecedentes, ndo se dedique
a atividades criminosas nem integre organizacao criminosa. Precedentes.

3. Embora o paciente ndo tenha sdo condenado a pena
privativa de liberdade superior a 8 (oito) anos, a existéncia de
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circungtancias judiciais desfavorave's perfaz fundamento idéneo a fixacdo
do regime inicial mais gravoso (fechado), em observancia ao disposto no
art. 33, 88 2° e 3°, ambos do Cédigo Penal.

4. A Sexta Turma, ao apreciar os EDcl no REsp
1.484.413/DF e no REsp 1.484.415/DF, na sessdo de 3/3/2016, adotou
recente orientacdo, fixada pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal
(HC 126.292/SP, de 17/2/2016), de que a execucdo provisoria da
condenacdo penal, na auséncia de recursos com efeito suspensivo, ndo
viola ao constitucional principio da presuncdo deinocéncia.

5. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 349.051/SP, Sexta
Turma, Red. Min. Nefi Cordero, DJe de 17/6/2016).

Ingta destacar, sobre 0 tema, que a possibilidade de execucao provisiria da
pena foi recentemente confirmada peo eg. Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento das medidas cautdlares nas ADCs 43 e 44.

Em outras palavras, portanto, esta autorizada a execucao provisoria da
pena apos o julgamento em segunda instancia, ressalvadas as hipoteses em que sgja
possivel a superacéo do entendimento pela existéncia de flagrante ilegalidade, sgja
por meio da concessao de habeas corpusou atribuindo-se efeito suspensivo a eventual
recur so especial ou extraordinario.

Contudo, no presente writ, verifico, epecidmente conforme as informagtes
prestadas pela autoridade apontada como coatora (fls 53-54), bem como mediante consulta
a0 ditio detrénico do eg. Tribund de origem, que, muito embora o recurso de apelacéo tenha
sdo julgado em 4/08/2016, anda néo se encerrou a jurisdicéo em segundainddncia, hgavisa
gue o processo foi baixado a primeraingénca para intimacéo da Defensoria Pdblica Edtadud,
0 gue ndo ocorreu até a presente data, sendo possivel a 0posi¢ao, por exemplo, de embargos
de declaracdo pela defesa

Diante desse contexto, na hipdtese, ndo se mostra possivel, portanto, a
execucdo provisdria da pena, tal como ja consgnado pelo col. Supremo Tribunal
Federal, sendo manifestamente ilegd a determinacéo de imediata expedicdo de mandado de
priso pelo Tribund de origem sem 0 esgotamento da ingénda ordinaia, 0 que efetivamente
ocorreu, conforme se nota do mandado de prisfo juntado afl. 87 (expedido em 29/8/2016).

Cito, anda, neste sentido, os seguintes precedentes desta Corte, que
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corroboram ta poscionamento:

"HABEAS CORPUS DUPLICATA SMULADA. ART. 172,
C/IC O ART. 71 DO CP. MANUTENCAO DA CONDENACAO EM
SEGUNDA INSTANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
DETERMINACAO DE EXPEDICAO IMEDIATA DE MANDADO DE
PRISAO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA. POSSBILIDADE.
PENDENCIA DE APRECIACAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO NA
ORIGEM.

1. Nos termos do disposto no art. 105, I, ¢, da Constituicao
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica julgar habeas corpus
contra atos de Tribunais de Justica e Tribunais Regionais Federais.

2. No caso, muito embora o Juiz tenha garantido ao réu o
direito de recorrer em liberdade até o transito em julgado da condenacao
e apesar de o Ministério Publico ndo ter recorrido nem apresentado pedido
de prisdo, a Camara julgadora, a0 negar provimento a apeacao,
determinou a imediata expedicdo de mandado de prisdo contra o apelante.

3. Nem o recurso especial, nem o recurso extraordinario,
desprovidos de efeito suspensivo, obstam o inicio da execugéo provisoria
da pena, uma vez que os julgamentos realizados pelo Superior Tribunal de
Justica e pelo Supremo Tribunal Federal ndo se vocacionam a permear a
discussdo acerca da culpa, €, por isso, apenas excepcionalmente teriam,
sob 0 aspecto fatico, aptidao para modificar a Situacdo do sentenciado.

4. Quanto a eventuais equivocos nos juizos condenatorios
proferidos pelas ingténcias ordinarias, sempre havera outros mecanismos
aptos a inibir consequéncias danosas para o condenado, suspendendo, se
necessario, a execucao provisoria da pena.

5. Para que sga ajuizada medida cautelar ou impetrado
habeas corpus em tais circungténcias, ha de haver plausbilidade juridica
nas teses apresentadas no recurso.

6. Na espécie, ndo ha verossmilhanca das alegacOes
deduzidas, ndo sendo perceptivel, a proposito dos pontos suscitados,
contrariedade do acdrddo com a jurisprudéncia consolidada desta Corte,
sgja pela auséncia de flagrante ilegalidade, sgja pela inviabilidade do
reexame aprofundado das provas.

7. Ordem concedida apenas para garantir a liberdade do
paciente até que os embargos de declaracdo opostos ao julgamento da
apelacdo sgam julgados na Corte estadual” (HC n. 349.749/PR, Sexta
Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 13/6/2016).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
ORDINARIO. INADEQUACAO. MERITO. ANALISE DE OFICIO.
DENUNCIA: TRAFICO DE DROGAS CONDUTA DESCLASSFICADA,
PELO JUiZO PROCESSANTE, PARA A DESCRICAO TiPICA DO ART.
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28 DA LEI N. 11.343/2006. RECURSO DA ACUSACAO. CONDENACAO,
POR TRAFICO DE DROGAS EM SEGUNDA INSTANCIA. PRISAO
DECRETADA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.  GRAVIDADE
ABSTRATA. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSBILIDADE.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO RECURSAL NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS EMBARGOS DE DECLARAGAO PENDENTES DE
JULGAMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.[...]

2. No particular, a paciente respondia a0 processo em
liberdade e, em primeira instncia, sua conduta foi desclassificada para a
adequacdo tipica do art. 28 da Lei n. 11.343/2006. Em recurso da
acusacao, entretanto, ela foi condenada, por tréfico de drogas, a pena
privativa de liberdade de 6 (seis) anos de reclusdo, no regime inicial
fechado. O Tribunal de origem determinou, ainda, a imediata expedicdo de
mandado de prisao.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidadao acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pea
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisdo estgja pautada em motivacio concreta,
vedadas consideragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, por maioria de
votos, entendeu que a possibilidade de inicio da execucdo da pena
condenatoria apds a confirmacdo da sentenca em segundo grau ndo
ofende o principio constitucional da presungdo da inocéncia (HC n.
126292, julgado no dia 17 de fevereiro de 2016).

4. No caso, 0 acérddo impetrado ndo apontou dados
concretos, a luz do art. 312 do Cadigo de Processo Penal, a respaldar a
segregacdo cautdlar; somente faz referéncia a gravidade abstrata do
delito e a artigos de lei, ndo ressaltando qualquer aspecto relevante que
demonstre o efetivo risco & ordem publica, caso a paciente sgja mantida
em liberdade. Referéncias aos termos da lei processual e uma andlise
tedrica, com termos genéricos, sem apontar dados objetivos da suposta
conduta perpetrada pela paciente ndo sdo habeis para justificar a prisdo
cautelar.

5. Ademais, e por outro lado, ndo é possivel dar inicio a
execucao provisoria da pena porque a segunda instancia ndo encerrou o
julgamento da acdo penal originaria. Pende de julgamento embargos de
declaracéo (com efeitos infringentes) opostos pela defesa. O Ministério
Publico noticiou, ainda, a oposicdo de embargos infringentes. Por fim, o
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regimeinicial fechado foi fixado pelo Tribunal em virtude da gravidade
abstrata e da hediondez do crime. Constrangimento ilegal configurado.

6. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para determinar que a paciente aguarde em liberdade, pelo menos, o
exaurimento da jurisdicdo do Tribunal de origem, salvo se por outro
motivo estiver presa’ (HC n. 343.302/SP, Quinta Turma, Red. Min.
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 13/6/2016).

Vidumbro, portanto, ilegdidade passivd de ser sanada pela concessdo da
ordem, ja que verificada, na hipdtese, ndo se encerrou a jurisdicdo do eg. Tribunal de
origem.

Por fim, as matérias rdativas a supoda ilegdidade decorrente do aumento da
pena-base e da fixagéo do regime inidd fechado ndo podem, por ora, serem apreciadas por
esta Corte Superior, tendo em vida a austncia de esgotamento da jurisdicdo do Tribund de
origem, sob pena de indevida supresséo de inddnda

Ante 0 exposto, conheco do writ e concedo a ordem apenas para que o
paciente aguarde em liberdade 0 exaurimento da jurisdicéo perante o eg. Tribund de origem.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



