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RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

ADVOGADO

IMPETRADO

PACIENTE

acordam os M

SUL
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
: JOHN HEWERTON SILVEIRA DE MAGALHAES
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. ALTERA(;AO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE
PROVAS. REGIME PRISIONAL INTERMEDIARIO. ADEQUADO.
SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. FALTA DO PREENCHIMENTO DO
REQUISITO  OBJETIVO. MANIFESTA  ILEGALIDADE NAO
VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atvidades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Conduido pdo Tribund de origem, com base na quantidade de droga
apreendida (aproximadamente 1.100g de pasta base de cocaina) e nos demais
elementos colhidos durante a instrucdo, que o paciente se dedica ao trafico de
drogas, a modificacdo desse entendimento, a fim de fazer incidir a minorante da
Lel de Drogas, ensga 0 reexame do contelido probatorio dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas cor pus. Precedentes.

4. Mantido o quantum da sancéo corporal imposta em patamar superior a 4 anos
de reclusdo, é incabivel a ateracdo do regime prisond para o aberto, a teor do
art. 33, 8 2°, "b", do Codigo Penal, assm como a substituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritiva de direitos, pela fata do preenchimento do requisito
objetivo (art. 44, 1, do CP).

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o

conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jodl 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro Relator.
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Minisgro RIBEIRO DANTAS
Redator
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HABEAS CORPUS N° 369.113 - M S (2016/0226751-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO ; ES)lIlel_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
IMPETRADO ; 'IS'lFJell_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE ; JSCL)JI:N HEWERTON SILVEIRA DE MAGALHAES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de JOHN HEWERTON SILVEIRA DE MAGALHAES, contra
acordao do Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 (um) ano e 8 (cito)
meses de reclusdo, no regime inicid aberto, e ao pagamento de 166 (cento e sessenta e sais) dias
multa, como incurso no art. 33, caput e 8 4° da Le 11.343/2006, tendo a pena corporad sdo
subgtituida por restritivas de direito.

Em sede recursal, o Tribund de origem deu parcid provimento ao apeo
minigerid, para afastar a incidéncia do redutor pelo trafico privilegiado, fixando a penaem 5 anos
de reclusdo, mais o pagamento de 500 dias-multa, em regime inicid semiaberto. Ato continuo, os
embargos infringentes foram rejeitados.

Neste writ, a impetrante alega manifesto constrangimento ilegd na dosmetria da
pena, sob o argumento de que, embora o0 paciente sgja primério, possua bons antecedentes, néo
se dedique a atividades ilicitas, nem integre organizacdo criminosa, a Corte de origem deixou de
aplicar o redutor do art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006, com base apenas em ilaghes e
presuncdes de que o paciente se dedica ao tréfico de entorpecentes, sem apontar elemento
concreto dgum parata concluséo.

Aduz que, dterada a pena para se reconhecer a figura do tréfico privilegiado,
deve ser fixado o regime inicid aberto, subgtituindo-o por pena restritivas de direitos.

Sdienta que o Supremo Tribund Federal decidiu recentemente, no HC
118533/MS, que o trafico privilegiado ndo possui caréter hediondo.

Reguer, assm, a aplicacd do redutor em seu patamar maximo, bem como a
fixaco do regime mais brando e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 743-744).

O Minigério Plblico Federal optou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls.
755-764).

E o reatério.
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gque ndo cabe

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAQAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
CAUSA DE DIMINUI(;AO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. ALTERAC;AO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE
PROVAS. REGIME PRISIONAL INTERMEDIARIO. ADEQUADO.
SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. FALTA DO PREENCHIMENTO DO
REQUISITO  OBJETIVO. MANIFESTA  ILEGALIDADE NAO
VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dais tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagOes criminosas (art. 33, 8 4° daLe n. 11.343/2006).

3. Concluido pelo Tribund de origem, com base na quantidade de droga
apreendida (aproximadamente 1.100g de pasta base de cocaina) e nos demais
elementos colhidos durante a instrucdo, que o paciente se dedica ao tréfico de
drogas, a modificacdo desse entendimento, a fim de fazer incidir a minorante da
Lel de Drogas, ensga 0 reexame do contelido probatorio dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas cor pus. Precedentes.

4. Mantido o quantum da sancéo corporal imposta em patamar superior a 4 anos
de reclusdo, é incabivel a ateracdo do regime prisond para o aberto, a teor do
art. 33, 8 20, "b", do Cddigo Penal, assim como a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, pela fata do preenchimento do requisito
objetivo (art. 44, 1, do CP).

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
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impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Sob ta contexto, passo ao exame das alegagOes trazidas pela defesa.

Da andise dos autos, verificase que o Tribund de origem, a0 dar parcid
provimento ao apelo minigerid, afastou a incidéncia da minorante do art. 33, § 4° da L& n.
11.343/2006, pelos seguintes motivos

"O recurso ministerial também busca o afastamento da causa de diminui¢éo
do art. 33, § 4° da Le n° 11.343/06. Nesse ponto, sO merece andise a
pretensdo relativa a JOHN.
Nota-se que a sentenca deferiu a incidéncia da diminuta ao acusado com a
seguinte fundamentagéo (f. 438):
'Com relacdo a causa de diminuicdo do § 4° do art. 33, da la
11.343/06, tem-se que deve ser aplicada ao acusado. Vejamos.
(...)
Para se aplicar a amgada causa de diminuicdo € necessario o
preenchimento cumulativo de alguns requisitos, quais sgam:
primariedade, bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas e ndo integrar organizagao criminosa.
No caso dos autos, o acusado é primério, ja que ndo possui qualquer
outro antecedente criminal, e ndo ha qualquer informagéo que o ligue
aoutras atividades criminosas ou que integre organizagdo criminosa.
Logo, deve ser reconhecida a incidéncia do beneficio do § 4°, do art.
33, da L. 11.343/06, a razéo de 2/3 de reducdo, ante a auséncia de
motivo que justifique a reducdo em patamar menor.'
Ocorre que dém da primariedade do agente, a aplicacdo da minorante
faz-se necess&rio o preenchimento cumulativo dos requisitos. ndo se
dedicar a atividades criminosas e ndo integrar organizagdo criminosa.
No tréfico ha uma grande rede de cooperacdo, nela se enquadrando o
acusado, mormente pelo fato de transportar grande quantidade de droga, o
gue demonstra ndo se tratar de smples 'mula, mas de elo indispensavel de
uma grande organizacdo criminosa, ramificada em diversos niveis de
auacdo e competéncia, sgja na compra, transporte, guarda, divisdo,
entrega, venda e recebimento das importancias devidas.
Assim, certo € que o acusado — se ndo integra organizacdo criminosa
propriamente dita — a0 menos contribui com a mesma sendo elemento
essencial para a 'cadeia produtiva do crime' A jurisprudéncia encampa este
entendimento:
[...]
Feitas essas consideragbes, mostra-se impossivel o reconhecimento da
benesse da eventuaidade, uma vez que expressiva quantidade transportada
por JOHN.
Atento a dosimetria de pena da sentenca, com a exclusdo da minorante
prevista no art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/06, resta sua pena definitiva em
5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa" (e-STJ, fls,
668-669).

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena, como atividade
discricionéria vinculada do julgador, sera revista apenas nas hipéteses de manifesta ilegdidade
ou arbitrariedade, quando n&o observados os parametros estabel ecidos na legidacéo de regéncia
e 0 principio da proporcionalidade.
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Nos termos do digposto no 8§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a aividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Como € cedico, o legidador ao indtituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assm, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida

Na fdta de par@metros legais para se fixar o quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do art. 59 do CP, podem servir para a modulacdo de td indice ou até
mesmo para impedir a sua aplicacéo, quando evidenciarem o envolvimento habitud do agente
com o narcotrafico (RHC 72.118/RS, Rdl. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1.442.055/PR, Rel. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).

Na hipétese dos autos, observase que o Tribund de origem concluiu,
motivadamente, pela dedicacdo do paciente ao tréfico de entorpecentes, tendo em vista, dém dos
demais elementos colhidos na instrucdo, a elevada quantidade de droga apreendida com o
paciente (aproximadamente 1.100 gramas de pasta base de cocaina).

Desse modo, assentado pela instancia antecedente, soberana na andlise dos fatos,
com fulcro em dementos colhidos nos autos, que o paciente faz do comércio ilicto de
entorpecentes uma atividade habitua, a modificagdo desse entendimento — a fim de fazer incidir
a minorante da Lel de Drogas — ensgja 0 reexame do contelido probatdrio dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas corpus.

A propdsto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTO IDONEO
PARA AUMENTAR A PENA-BASE. NAO APLICACAO DO
REDUTOR PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
DEDICA(;AO DO PACIENTE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME FATICO. INOCORRENCIA DE
BISIN IDEM. REGIME PRISIONAL COM BASE NA HEDIONDEZ DO
DELITO. INADMISSIBILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE
RECONHECIDA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo o entendimento firmado pelo
Supremo  Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto,
deve-se andlisar a existéncia de eventual coacdo ilegd.

- A pena-base foi fixada em 5 anos e 10 meses de reclusdo, ou sgja, 1/6
acima do minimo legal, considerando-se a quantidade e a natureza da droga
apreendida, em perfeita consonéncia com o art. 42 daLe n. 11.343/06.

- A redutora prevista no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 n&o foi
aplicada por entender o Magistrado sentenciante, com base em outros
elementos constantes dos autos, diversos da quantidade da droga, que o
acusado se dedicava as atividades criminosas. Desse modo, afigura-se
invidvel, pela estreita via do habeas corpus, adotar conclusdo diversa
daguela apresentada pelas instancias ordinérias, uma vez que é vedada a
reincursdo nos fatos e provas dos autos na espécie processual €eita
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Precedentes. Inexiste bis in idem, pois inaplicavel ao caso concreto o
precedente firmado pelo Supremo Tribuna Federa no julgamento do
ARE 666334 RG, Relator Min. GILMAR MENDES, DJe 6.5.2014

- A fixagdo do regime prisional deve ser feita em consonancia com o
disposto no art. 33, 88 2° e 3°, ¢/c o art. 59, ambos do Cadigo Penal, sendo
certo que, no julgamento do habeas corpus n. 111.840/ES o Supremo
Tribunal Federa declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do art.
2°, 8§ 1° da Le n. 8.072/1990, sga na sua redacdo originad (HC n.
82.959/SP), sgja na redagdo da Le n. 11.464/2007 (HC n. 111.840/ES), o
gua determinava a obrigatoriedade do regime fechado para os
condenados por crimes hediondos e os a eles equiparados.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que o Juiz das Execugdes, afastado o obice legd, fixe o regime
mais adequado para o inicio do cumprimento da pena, observados os
parémetros tracados no art. 33, 88 2° e 3°, c/c o art. 59, ambos do Codigo
Penal."

(HC 325.122/SP, Re. Min. ERICSON MARANHO (Desembargador
convocado do TJSP), SEXTA TURMA, DJe 31/3/2016).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES DELITUOSAS. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Para a aplicacéo da minorante prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, sdo exigidos, dém da primariedade e dos bons antecedentes
do(a) acusado(a), que este(a) ndo integre organizacdo criminosa e gue ndo
se dedique a atividades delituosas.

2. N&o ha constrangimento ilegd no ponto em que o Tribunal de Justica
estadual, sem piorar a situacéo do réu, manteve a ndo aplicacdo da causa
especial de diminuigdo prevista no § 4° do art. 33 da Le de Drogas, com
base em elementos concretos assinalados na sentenca condenatéria, que
evidenciaram a dedicacdo do acusado a aividade criminosa do tréfico
(depoimentos de testemunhas, funcionamento de boca de fumo no loca da
prisdo, apreensdo de balanca de precisdo e quantidade de pasta-base de
cocaina apreendida).

3. Ordem nd&o conhecida.”

(HC 324.460/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 11/9/2015.)

Por fim, mantido o quantum da sanc&o corporal imposta em patamar superior a 4
anos de reclusdo, € incabivel a alteracdo do regime prisond para o aberto, ateor do art. 33, § 2°,
"b", do CP, assm como a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos,
pelafalta do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo Penal).

Diante do exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E como voto.
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
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Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



