)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.873 - MG (2016/0217142-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE : HUMBERTO FHGUEIREDO MOTA (PRESO)
ADVOGADOS : ALEXANDER BARROSO SQUEIRA NETO - MG120540
FREDERICO CORDEIRO MARTINS - MG096711N
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser condiderada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Il - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do
recorrente acarretaria risco a ordem publica, notadamente se considerada a quantidade
de entorpecente apreendido em seu poder (110 frascos de lanca perfume).

[l - A presenca de circungténcias pessoas favoraves, tais como primariedade,
ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tem o condéo de garantirem a revogacao da prisfo
se h& nos autos dementos hébe's a judtificar a imposicéo da segregacéo cautelar, como
na hipotese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em possibilidade de aplicacéo de
medidas cautelares diversas da priséo.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 13 de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.873 - M G (2016/0217142-0)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido limina, interposto por HUMBERTO
FIGUEIREDO MQOTA, contrav. acérdao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado
deMinas Gerais.

Congta dos autos que o ora recorrente fol preso em flagrante pela prética, em
tese, do ddito de tr&fico de drogas (fl. 48). Podteriormente, a prisfto em flagrate foi
convertidaem priséo preventiva (fls. 81-82).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
com vidtas a revogacao da prisdo preventiva, ou aplicacéo de medidas cautdares diversas da
prisdo (fl. 10). A ordem, por seu turno, foi denegada, em aresto assm ementado:

"EMENTA: HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -

SENTENCA CONDENATORIA - DIREITO DE RECORRER EM

LIBERDADE - IMPOSSBLIDADE-DECISAO A QUO DEVIDAMENTE

FUNDAMENTADA- ORDEM DENEGADA. - Com a sentenca

condenatoria recorrivel foi negado ao paciente o direito de recorrer em

liberdade, eis que se encontram presentes 0s requisitos necessarios a
decretacao da prisao preventiva" (fl. 472).

Dai o presente recurso ordinario, no qua dega o recorrente que edtaria
sofrendo congrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentac@o idonea da deciséo
gue manteve sua segregacao cautear.

No ponto, argumenta também que "nosso sistema juridico tem como regra
clara que a prisdo cautelar deve ser utilizada em Ultimo caso, considerando os principios
da presuncéo de inocéncia e dignidade da pessoa humana (fl. 488).

Requer, ao find, a revogacdo da prisfo preventiva, ou, subddiariamente, a
aplicacéo da medidas cautdares diversas da prisao.

Liminar indeferida as fls. 499-500.

O Minigério Piblico Federd, as fls 508-514, opinou pelo improvimento do
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r ecur s, em parecer assm ementado:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS TRAFICO INTERESTADUAL DE
ENTORPECENTES. LEGALIDADE DA NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. INEXISTENCIA DE ALTERACOES NO
QUADRO QUE LEVOU A DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PELAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. SUBYSTENCIA DO PERICULUM LIBERTATIS
IMPOSSBILIDADE DE SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. CONDICOES PESSOAIS DO AGENTE.
IRRELEVANCIA. PARECER PELO IMPROVIMENTO DO RECURSO" (fl.
508).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.873 - MG (2016/0217142-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva s se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Na hipoétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendam que a liberdade
do recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se condderada a quantidede de
entorpecente gpreendido em seu poder (110 frascos de
lanca perfume).

1l - A presenca de drcundéncias pessoas
favoréves, tas como primariedade, ocupacdo licita e
resdéncia fixa né tem o condd de gaantirem a
revogacao da prisio se ha nos autos dementos hdbeis a
judtificar a imposicéo da segregacéo cautdar, como na
hip6tese. Pela mesma razéo, ndo hé que se fdar em
posshilidade de aplicacdo de medidas cautdares
diversas da priséo.

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meo do presente recurso ordin&io, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o da sentenca condenatdria no ponto que manteve Sua Segregacdo cautear.

Inicddmente, deve-se condgnar que a priséo cautdar deve ser consderada
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excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementaco de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores.

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd® Min? Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame.

Reproduzo, para ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisio que

decretou a prisfo cautdar, in verbis:

"Com as recentes alteracbes mister se faz a analise sobre a conversdo ou
ndo do flagrante em prisdo preventiva, quando do despacho ratificador do flagrante,
consoante disposto no artigo 310, do CPP.

Consta do expediente remetido a este Juizo, que ADRIANO REIS
MOTA (Sic. HUMBERTO FIGUEIREDO MOTA) tinha em seu poder grande
substancia entor pecente destinada ao trafico de drogas.

As diligéncias policiais constantes do autos de prisido em flagrante deixam
evidenciado a tipificagdo do crime acima referido, restando pendente, assm, o fumus
comiss delicti ensgjador da prisao preventiva do indigitado cidadao.

Anote-se que 0 delito em tela possui pena superior a 04 (quatro) anos de
reclusdo, sendo crime hediondo e por apresentar circunsténcias que Ihe imprimem cunho
de maior gravidade, pois pretendiam a disseminacdo do vicio, ratifico a prisio em
flagrante e visando a garantia da ordem publica, bem assim, por conveniéncia da
instrucao criminal e efetiva aplicacao dale penal..." (fls 81-82, grifa).

Ainda, reproduzo também a sentenca condenatdria no trecho que manteve a
segregacao cautdar:

"Deixo de conceder ao acusado a possibilidade de recorrer em liberdade,
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com fundamento no principio da necessidade da prisdo cautelar, pois eventual libertacdo
do réu nessa fase processual poderia ocasionar sua evasao do distrito da culpa.

Logo, subsistem os motivos que justificaram a sua segregacao cautelar,
dai porgue a mantenho, com lastro no 8 3o, do artigo 20, da Lei 8.072, de 1990 e na
Simulan® 7, do egrégio Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais' (fl. 21, grife).

A andlise dos excertos acima transcritos permite a conclusfo de que a sentenca
que manteve a segregacdo cautdar do recorrente encontra-se @m consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte sobre o tema, uma vez que devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, que evidendiam a necessidade de gar antia da ordem publica,
notadamente se consderada a quantidede de entorpecente apreendido em seu poder (110

frascos de lanca perfume, fl. 46).
Sobre 0 tema, colaciono, oportunamente, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. NECESSDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTO VALIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipGtese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisio do réu antes do transto em julgado da
condenacdo, por ser medida excepcional, € cabivel apenas quando
demonstrada, em decisdo fundamentada, a necessidade do resguardo a
ordem publica, a instrucéo criminal ou a aplicacdo da lel penal, e desde
que presentes indicios suficientes de autoria e prova da materialidade,
consoante os termos do art. 312 do CPP.

3. E vélida a custodia preventiva decretada com o fim de
assegurar a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do
delito, evidenciada na expressiva e na variada quantidade de drogas
apreendidas com o paciente - 132 por¢des de cocaina (28,38g), 76 pedras
de crack (22,86g) , 199 porgdes de cocaina (42,78g) e 6 porcdes de
maconha (10,55g).

4. Habeas corpus nédo conhecido" (HC n. 352.221/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribero Dantas, DJe de 27/5/2016).
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"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o éilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessidade da medida cautelar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, cifrada na significativa quantidade de drogas apreendidas -
quase um quilo de crack e mais de meio quilo de cocaina -,
demonstrando a necessidade da priséo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada" (HC n. 331.877/SP, Sexta Turma, Rel
Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 192/2016).

Deve-se resdtar, por Utimo, que a presenca de circungéncias pessoas

favoraveis ndo tem o conddo de garantir a revogacdo da prisfo se ha nos autos eementos

hébels a judiificar a imposicéo da segregacdo cautelar, como na hipdétese. Pea mesma razéo,

néo h& que se faar em possibilidade de aplicacéo de medidas cautdares diversas da priséo.

Assim sendo, néo se vidumbra qualquer ilegdidade passivd de ser sanada pelo

presente recurso.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordindrio.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0217142-0 RHC 74.873/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0017775422015 04070372020168130000 10000160407037 10000160407037000
10000160407037001 17775422015 4070372020168130000 602015 8132016591125

EM MESA JULGADO: 13/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : HUMBERTO FIGUEIREDO MOTA (PRESO)
ADVOGADOS . ALEXANDER BARROSO SIQUEIRA NETO - MG120540
FREDERICO CORDEIRO MARTINS - MG096711N
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



