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RELATOR
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ADVOGADO
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PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: REGINALDO BARBAO

. REGINALDO BARBAO - SP177364

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. MARISTELA GARCIA TEIXEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO. MERITO. PRINCIPIO DA
OFICIALIDADE. PRISAO CAUTELAR. ESTELIONATO E
ASSOCIACAO CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO DO
DECRETO. IDONEIDADE. MODUS OPERANDI. RE
FORAGIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DE
APLICACAO DA LEl PENAL. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO  CRIMINAL. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
INADEQUACAO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subdtitutivo de recurso ordinario. No entanto, deve-se
andisx 0 pedido formulado na inidd, tendo em vida a possibilidade
de se conceder a ordem de oficio, em razdo da exigéncia de eventud
coacao ilegd.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pendl.

3. As decisdes que decrelaramymantiveram a priséo preventiva da
paciente demongtraram a necess dade da medida extrema, destacando
0 modus operandi (a paciente e outros teriam se associado a outras
pessoas para cometerem crimes de estdionato, obtendo sucessvas
vantagens ilidtas em "fdsss’ compras de veiculos automotores),
revelador da periculosdade socid dos agentes. Ressaltou-se, ainda, a
necessidade de garantia (i) da ordem publica (evitar reiteracéo ddlitiva,
tendo em vida o possivel envolvimento de pessoas de outros Estado -
recebimento dos veiculos/documentacao); (i) da aplicacdo dale pend



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(a paciente esta foragida); e (jii) por conveniénda da ingrucéo aimind
(elucidacdo dos fatas).

4. Eventuais condigdes subjetivas favoraves da paciente, por S SOs,
néo obstam a segregacéo cautdar, quando presentes 0s requiSitos
legais para a decretagdo da prisdo preventiva. Precedentes.

5. Mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautdlares diversas da
prisfo, quando a segregecéo encontrase fundada na gravidade
concreta do ddito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insUfidentes para acautelar a ordem publica

6. Inexige, portanto, congrangimento ilegd a ser reparado, de doficio,
por este Superior Tribund de Judtica

7. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acmaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Feix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisro Relétor.

Bradilia(DF), 13 de dezembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 367.284 - SP (2016/0215754-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : REGINALDO BARBAO
ADVOGADO : REGINALDO BARBAO - SP177364
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARISTELA GARCIA TEIXEIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratarse de habeas corpus subditutivo de recurso préprio, com pedido
liminer, impetrado em beneficio de MARISTELA GARCIA TEIXEIRA contra o acordéo
proferido peo Tribund de Judica do Estado de S&0 Paulo que denegou a ordem no
julgamento do HC n. 2106732.15.2016.8.26.0000.

A paciente fol denunciada como incursa duas vezes no artigo 171, caput,
ambas na forma do art. 29 e como incursa no art. 288, todos do Codigo Penal (e-STJfI.
25; denlinda as e-STJ fls. 18/25), e teve a sua prisio preventiva decretada (mandado ainda

nao fol cumprido).

Irresgnada com o decreto prisond, a defesa impetrou habeas corpus
perante o Tribund de origem. A ordem, como antes relatado, fo denegada, nos termos do
acorddo de e-STJ fls. 352/356.

Nas razoes do presente mandamus (e-STJ fls 1/9), a defesa suscita a
nulidede da decisio que decretou a prisfo preventiva da paciente, por fundamentaco inidonea
(risco abstrato de reiteracéo dditivae por eater se evadido do didtrito da culpa).

Sugenta haver condrangimento ilegd na manutencéo do decreto cautdar,
tendo em vida a auséncia dos pressupostos legas autorizadores previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Perd, indusive porgue a paciente é priméaia, com resdéncia e trabaho
(proprietéria de sal&o de beleza) fixos

Invoca o principio da proporciondidade para judificar a fdta de
razoabilidade na decretacdo da custddia preventiva, tendo em vida que, se condenada, a
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paciente devera cumprir pena em regime menos rigoroso do que o fechado.

Pugna, liminarmente, pela suspensdo dos efetos do decreto prisond. No
mérito, pede a revogacdo da prisdo preventiva da paciente ou, subddiariamente, a gplicacdo
de medidas cautel ares diversas da priséo, indusve fianca

Negou-se ssguimento ao presente writ, por insdrucéo defictaria (e-STJ fls
367/369), decisdo esta reconsiderada por essa Rdatoria apds o pedido da parte e a juntada
do decreto prisond (e-STJfls 373/376), ocasdo em que se indeferiu o pedido liminar (e-STJ
fls 380/383).

Juntadas as informagles (e-STJ fls 396/419 e 421/469 ), o Minigério
PUblico Federd manifestou-se pelo ndo conhecimento da ordem (e-STJ fls 473/478).

Conaulta redlizada ao sitio detronico do Tribund de Justica locd revela que
a acdo pend origindia (n. 0000021-27.2016.8.26.0224) tramita perante a comarca de
Guarulhos e a audiéncia de ingtrucéo e julgamento esta designada para o dia 14 de fevereiro
de 2017. Afere-se, @inda, que um novo pedido de liberdade provisoria formulado pelas partes
foi indeferido pelo izo de primero grau em 16 de novembro de 2016.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 367.284 - SP (2016/0215754-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido por auséncia de

regularidede formd, qua sgja, a adequacéo daviadeita

De acordo com a nossa Ssemdica recursal, O recurso cabive contra
acordao do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus € o recurso ordinario,

consoante digpde o art. 105, 11, "d', da Condtituicdo Federal.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgiituicBo ao recurso proprio, prestigiando assm o Ssema recursa vigente.
Admite-se, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concessdo da ordem, de oficio.
Nesse sentido, os precedentes: STF, HC 113890, Rd. Min. ROSA WEBER, Primara Turma,
julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014; STJ, HC 320.818/SP, Rd. Min. FELIX FISCHER,
Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; STJ, HC 276.809/RS, Rd. Minidra
REGINA HELENA COSTA, Quinta Turma, julgado em 6/5/2014, DJe 12/5/2014.

Assm, embora 0 presente habeas corpus néo possa ser conhecido, em
respeito ao principio condituciond da ampla defesa e para pregtigiar a findidede do remédio
condiituciond, passo a andise da priséo cautelar da paciente, a fim de verificar se € 0 caso de
flagrante condrangimento ilegd habil a judificar a atuacéo, de coficio, deste Superior Tribuna
de Judtica

Buscase, en dintese, na presente impetracdo, a revogacdo da priséo
preventiva da paciente pela préatica, em tese, dos crimes de estdionato (por duas vezes) e
associacéo criminosa

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
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Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicdos sufidentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assim dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal, ou para assegurar a aplicacédo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisdo preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nucd:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] é motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior ndo somente da acusacéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacao do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracdo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade Util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
quem é considerado autor de infracéo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de Processo Pena Comentado.
13 ed. Rio de Jandro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exige-se, anda, na linha pefilhada pea jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que prisfo cautdar estgja
pautada em motivacéo concreta, sendo vedadas cons deragies abstratas sobre a gravidade do

aime

Antes de andisar 0 méito da presente impetracéo, trago a baha a sintese
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dos fatos contida nas informagdes prestadas pelo Juizo de primero grau (e-STJ fls 421/423):

Em atencéo ao oficio expedido nos autos do HABEAS CORPUS N°
367284/SP, conhecimento deste magistrado na data de hoje, em que
é paciente MARISTELA GARCIA TEIXEIRA, tenho a honra de
prestar a Vossa Exceléncia as informacdes que seguem:

A paciente MARISTELA GARCIA TEIXEIRA foi denunciada como
incursa por duas vezes no artigo 171 "caput”, ambas na forma do
artigo 28 e como incursa no artigo 288, todos do Codigo Penal, em
concurso material de delitos, porquanto, em data incerta, mas pelo
menos desde julho de 2015, ela e FABIO ALEXANDRE ALVES
ESTELA REGINA MARQUES VILELA GARCIA, FRANCISCO ALVES
DA SLVA e MICHEL WELBER GARCIA TEIXEIRA, associaram-se
entre s e com outros individuos ainda néo identificados, para o fim
especifico de cometer crimes de estelionato, atuando na Capital e
nas cidades da Grande Sao Paulo, inclusive Guarulhos, além de
outros estados da Federacéo.

Consta ainda que, entre os dias 07 e 09 de dezembro de 2015, na
av. Anton Philips, bairro Ponte Grande, nesta cidade e Comarca de
Guarulhos, a paciente e FABIO ALEXANDRE ALVES ESTELA
REGINA MARQUES VILELA GARCIA e FRANCISCO ALVES DA
SLVA, agindo em concurso de agentes e com unidade de designios,
obtiveram para s vantagem indevida consistente em um veiculo
Fiat/Palio placas EUH0981, avaliado em R$29.000,00 em prejuizo
de Matheus Reis Mota, mediante fraude, induzindo-o em erro.

Consta, por fim que, nos dias 10 e 11 de dezembro de 2015, na
Avenida Professor Luiz Ignicio de Anhaia Mello, 5313, Jd.
Independéncia, na cidade e Comarca de Sdo Paulo, a paciente
juntamente com FABIO ALEXANDRE ALVES ESTELA REGINA
MARQUES VILELA GARCIA e FRANCISCO ALVES DA SLVA,
agindo em concurso de agentes e com unidade de designios,
obtiveram para s vantagem indevida equivalente a R$27.740,00
em prguizo da loja America Multimarcas, mediante fraude
induzindo em erro o representante legal Ricardo Parra.

No decorrer das investigagbes, foram deferidas diversas
diligéncias, dentre elas mandados de busca e apreensdo e prisao
temporaria, em 01 de abril de 2016, dos investigados FABIO
ALEXANDRE ALVES e ESTELA REGINA MARQUES VILELA
GARCIA, tendo sido prorrogadas em 08 de abril de 2016.

Em 14 de abril de 2016, com fulcro no relatorio da autoridade
policial, na manifestacdo Ministerial e nas diversas decisdes
proferidas por este Juizo foi decretada a prisdo preventiva da
paciente e dos corréus, tendo em vista os indicios de autoria e
elementos de materialidade, além da necessidade da prisdo como
garantia da ordem publica, diante da peculiaridade das sucessivas
infragdes, mormente o modus operandi, prejuizos disseminados e
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ininterruptos para terceiros, a quantidade de delitos, os indicios de
gue os averiguados dedicavam-se exclusivamente a criminalidade,
e também para assegurar a instrucdo criminal e da aplicacdo da lei
penal.

A denuncia foi recebida em desfavor dos réus em 20 de abril de
2016 (fls. 502/504).

A defesa apresentou pedido de liberdade provisoria com a resposta
a acusacdo em 02 de setembro de 2016, o qual acabou indeferido
pois presentes pressupostos e requisitos da custédia acima
referidos (fls.1060/1063).

Rejeitada a absolvicdo sumaria, foi designada audiéncia de
instrucdo para 08 de novembro de 2016 (fls. 1060/1063).
[redesignada pra 14/2/2017]

Por ora, aguarda-se a realizacdo da audiéncia de instrucgao,
guando havera o julgamento.Seguem em anexo copias das
principais pecas dos autos.

Na espécie, 0 iz sngular decretou a prisdo preventiva da paciente (e de
outros) com bhase nas dircungéncias concretas do ddito e para fins de garantia da ordem
publica, conveniéndia da indrucéo aimind e gplicacdo da lé pend destacando-se 0 modus
operandi, bem como a necessidade de se evitar reiteracéo dditiva, destacando-se (e-STJ fls
374/376 ).

Trata-se de investigacéo policial visando apurar a suposta préatica
de crime de organizacdo criminosa e estelionato. Representa a
Autoridade Policial pela decretacio da prisdo preventiva de FABIO
ALEXANDRE ALVES ESTELA REGINA MARQUES VILELA
GARCIA, FRANCISCO ALVES DA SLVA, MARISTELA GARCIA
TEIXEIRA e MICHEL WELBER GARCIA TEIXEIRA, além da busca e
apreensdo nos seguintes enderecos: Rua Jetaiba, antigo n° 21,
atual n° 19, bairro Jardim Sdo Martinho, Cidade de Sdo Paulo/SP,
endereco relacionado a Francisco Alves da Slva; Rua Gregorio
Lazzarini, n® 55, bairro Sdo Matheus, cidade de Sdo Paulo/SP,
endereco relacionado a Maristela Garcia Teixeira; Rua Lua, n°
290, bairro Cidade Satélite/Santa Béarbara, cidade de Sao
Paulo/SP, endereco relacionado a Michel Welber Garcia Teixeira.

O Ministério Publico manifestou-se favoravelmente aos pedidos.
Informou a impossibilidade temporéria de oferecimento da
denuncia, devido ao tempo exiguo e quantidade de diligéncias e
provas a serem analisas. Requereu a reabertura de prazo para
oferecimento da dendncia, o que ora DEFIRO.

No decorrer das investigagbes, foram deferidas diversas
diligéncias, dentre elas mandados de busca e apreensio e a prisao
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temporéria, em 1° de abril de 2016, dos investigados FABIO
ALEXANDRE ALVES ESTELA REGINA MARQUES VILELA
GARCIA, tendo sido prorrogada a prisao temporaria em 08 de abril
de 2015.

Assim, expirado o prazo da prisdo temporaria, de rigor o
relaxamento das respectivas prisoes.

Por outro lado, com fulcro no relatério da autoridade policial, na
manifestacdo do Ministerial e nas diversas decisdes proferidas por
este Juizo, registrando que, embora prematura a valoracdo das
provas e inoportuna a incursao no mérito, ha indicios para a
decretacdo da medida cautelar extrema, 0s quais, a proposito,
bastam para fins de custddia cautelar. Foram enfatizados, alias,
nas pecas ora referidas.

Quanto aos requisitos desta, a gravidade do crime de organizacdo
criminosa e as circunstancias peculiares das infragdes, mormente o
modus operandi, a quantidade de delitos, a existéncia de indicios de
que os averiguados dedicavam-se exclusivamente a criminalidade e
a falta de dados seguros sobre bom comportamento e personalidade
dos investigados, sobre exercicio de atividade laborativa e sobre
vinculo com o digtrito da culpa, recomendam a prisdo preventiva
como garantia da ordem publica, sobretudo para evitar investidas
semelhantes.

Ademais, a medida é conveniente para a persecucdo penal,
assegurando a colheita regular da prova oral, sem receio de
represalia, a presenca dos indiciados aos atos investigatorios,
inclusive para reconhecimento, e seus esclarecimentos sobre a
imputacao.

Outrossim, a custddia € compativel com a reprimenda cominada e é
atil para garantir a aplicacéo da lei penal, dada a possibilidade de
eventual condenacdo no regime fechado. Alids, nem mesmo a
indicacdo de eventual domicilio fixo ou trabalho afasta,
inexoravelmente, a viabilidade de desaparecimento do distrito da
culpa e o risco de incidéncia indesejada do art. 366, do CPP.

Finalmente, a pena privativa de liberdade maxima cominada supera
guatro anos e ndo sao suficientes as medidas cautelares
alternativas. Portanto, presentes 0S pressupostos e requisitos,
DECRETO a PRISAO PREVENTIVA dos investigados FABIO
ALEXANDRE ALVES ESTELA REGINA MARQUES VILELA
GARCIA, FRANCISCO ALVES DA SLVA, MARISTELA GARCIA
TEIXEIRA e MICHEL WELBER GARCIA TEIXEIRA.D€firo,
outrossim, o pedido objetivando a Busca e Apreensdo nos
enderecos indicados pela Autoridade Policial.

Ante o resultado das investigacdes ha fortes indicios de que possam
ser localizados bens obtidos com as praticas ilicitas e instrumentos
utilizados nos crimes. (g.n.)
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Diversos foram os pedidos (e indeferimentos) de revogacdo da priséo

preventiva e de concesso de liberdade provisoria, dentre os quals, registra-se:

Trata-se de pedido de reconsideracdo do indeferimento do pedido
de liberdade provisoria, formulado pela ré Maristela Garcia
Teixeira (fls. 754/757), sustentado, em sintese, na primariedade,
residéncia fixa, trabalho licito e na auséncia de prejuizo a
aplicacéo da lel penal.

O Ministério Publico manifestou-se pelo indeferimento dos pedidos
(fls. 769).

Com todo respeito as Defesas, seus argumentos ndo prosperam.
Alids, nem mesmo a indicagdo de eventual domicilio fixo ou
trabalho afasta, inexoravelmente, a viabilidade de desaparecimento
do distrito da culpa e os demais fundamentos da custédia cautelar.

Ademais, como mencionado nas decisdes anteriores (477/479;
705/707), a gravidade e as circunstancias da infracdo, mormente o
modus operandi, a quantidade de delitos e a existéncia de indicios
de que os averiguados dedicavam-se exclusivamente a
criminalidade organizada, recomendam a prisdo preventiva,
sobretudo para evitar investidas semelhantes contra novas vitimas e
a ordem publica.

No caso em apreco, a proposito, a prisao dos acusados decorreu de
intensa investigagdo policial sobre a associagdo criminosa
especializada em crime de estelionato.

A medida resguardara a instrucdo, mormente a regularidade das
inquiricdes das vitimas, e a aplicacdo da lei penal.

No mais, a decisdo impugnada foi prolatada em 06 de maio de
2016, ndo sobrevindo fato apto a justificar a alteracdo do
indeferimento do pedido de liberdade provisoria.

Destarte, preenchidos os pressupostos e requisitos da prisdo
preventiva, que nao sao infirmados pelas reiteradas alegacoes da
defesa e documentos juntados aos autos (fls.754/757), mantenho a
decisdo de fls. 705/707, por seus proprios e juridicos fundamentos.
Assim, INDEFIRO o pleito de Liberdade Provisoria formulado pela
ré MARISTELA GARCIA TEIXEIRA. (g.n.)

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a priséo preventiva,
destacando que o mandado de prisio expedido em desfavor da paciente anda néo haviasdo
cumprido, in verbis (e-STJfls. 354/356). Destaca-se, por oportuno:

[..]
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Denega-se a ordem.

E que, na hipotese, presentes se acham o0s requisitos para a
custodia provisoria.

De fato. H& prova da existéncia dos crimes e indicios suficientes da
autoria.

Segundo consta dos autos, a paciente foi denunciada pela pratica
de dois crimes de estelionato e associagao criminosa, em concurso
material. No caso, muito embora néo se cuidem de crimes cometidos
com violéncia ou grave ameaca a pessoa, também ndo se trata, a
exemplo de tantos outros, de prética eventual de mero delito de
estelionato simples, sendo possivel visumbrar o risco social que, em
tese, adviria da soltura da paciente, maxime quando paira sobre ela
a imputacdo de que se associara, em quadrilha organizada para
cometimentos de crimes patrimoniais, adotando forma complexa de
atuacdo, inclusve com falsificacdo de documentos e possiveis
envolvidos no Estado da Bahia, onde o corréu Fabio Alexandre
também tentava vender os veiculos adquiridos.

Assm, a manutencdo da decretacdo da prisdo provisoria da
paciente visa assegurar a garantia da ordem publica, posto que, em
liberdade, encontraria os mesmos estimulos para persistir na
prética de delitos.

Por sua vez, “No conceito de ordem publica, ndo se visa apenas
prevenir reproducdo de fatos criminosos, mas a acautelar o meio
social e a propria credibilidade da Justica, em face da gravidade
do crime e de sua repercussao. A conveniéncia da medida deve ser
revelada pela sensibilidade do Juiz a reacdo do meio ambiente a
acao crimnosa’ (STF, “RTJ", vol. 124/1033, Rel. Min. Carlos
Madeira).

Ademais, eventuais “condigbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa,
ndo tém o conddo de, por s sos, descongtituir a custddia
antecipada, caso estggam presentes outros requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida
extrema” (STJ - HC 217.175/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita
Vaz, j. en12.03.2013, DJe 19.03.2013).

Saliente-se que a r. decisdo que decretou a prisdo preventiva, bem
como as que indeferiram a sua revogacdo encontram- se
fundamentadas (fls. 277, 220 a 222 e 317 a 318), e a sua
subsisténcia ndo colide com o principio congtitucional da
presuncdo de inocéncia (o Colendo Superior Tribunal de Justica
pacificou a questdo com o enunciado sumular n° 9 e 0 Supremo
Tribunal Federal ja decidiu emidéntico sentido, ao julgar o Habeas
Corpus n° 73.657-2/SP, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 16 de
maio de 1997, pag. 19.950).



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ademais, em consulta realizada no Sistema de Pesquisa de
Inteligéncia de Informacbes deste E. Tribunal de Justica, este
Relator verificou que o mandado de prisdo ainda ndo foi cumprido,
evidenciando que intencdo alguma tem a paciente de se submeter
ao império da lel penal e arcar com as consequéncias da préatica
dos crimes pelos quais responde.

Ora, como tem decidido reiteradamente o Supremo Tribunal
Federal, a fuga do distrito da culpa basta para demonstrar a
necessidade da custédia, pois ela emerge que a prisao € necessaria
por conveniéncia da instrucdo e para possibilitar a aplicacéo da lei
penal:

“(...) A fuga do acusado do distrito da culpa é fundamento habil a
justificar a constricdo cautelar com o0 escopo de garantir a
aplicacéo da lei penal. Precedentes.” (Agravo Regimental no HC
127.188/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe
10.06.2015).

“RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. PRISAO PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA. MODO DE
EXECUCAO DO DELITO. GARANTIA DE APLICACAO DA LEI
PENAL. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.

FUNDAMENTOS IDONEOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. As circunstancias concretas da préatica do crime (modus
operandi) e a fuga do acusado do distrito da culpa justificam a
decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar para garantia da
ordem publica e salvaguarda da aplicacdo da lei penal.
Precedentes.

2. Recurso ordinério improvido” (RHC 118.113/MG, Segunda
Turma, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 25.02.2014).

Outrossim, ndo se mostra adequada, na hipétese, a aplicacéo das
medidas cautelares previstas no artigo 319 do Cadigo de Processo
Penal, com a redacdo dada pela Lei n° 12.403/11, porquanto
insuficientes para a manutencdo da ordem publica, considerando
as circunstancias do delito, extremamente graves, nos termos dos
artigos 282, inciso 1, e 8§ 6° 312 e 313, inciso |, do mencionado
Codex.

O fundamento invocado de que a paciente, ainda que condenada,
dados os limites da pena cominada, faria jus a regime mais brando
gue o fechado, ndo merece acolhida.

E que a fixac&o do regime ndo se atém exclusivamente & quantidade
da pena; a lel também exige a satisfacdo de requisitos subjetivos,
gue podem recomendar a fixacéo até do regime mais gravoso.

Ademais, essas ponderacdes hdo de ser levadas em consideracgao
pelo Juiz na sentenca e ndo podem ser antecipadas pelo Tribunal.

Logo, nda vislumbrando a ocorréncia de constrangimento ilegal
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passivel de ser reconhecida ou sanada na via estreita do habeas
corpus, impde-se a denegacao da ordem. [...] (g.n.)

As decisdes que decretaram/mantiveram a prisfo preventiva da pacienta
demongraram a necessidade da medida extrema, destacando 0 modus operandi (a paciente e
outros teriam se associado a outros para cometer crimes de estdionado, obtendo sucessvas
vantagens ilidtas em fasas compras de veiculos automotores), revelador da periculosdade
socid dos agentes. Ressaltou-se, ainda, a necessidade de garantia (i) da ordem publica (evitar
reiteracdo dditiva, tendo em vida o possivd envolvimento de pessoas de outros Estado -
recebimento dos veiculos'documentacdo); (i) da aplicacéo da ld pend (a paciente esta
foragida); e (iii) por conveniéncia da instrucéo crimind (elucidacdo dos fatos).

Demonstrando o magistrado, de forma efetiva, as circunstancias
concretas ensgadoras da decretacdo da prisdo preventiva, ndo ha que se falar em
ilegalidade da segregacdo cautelar em razdo de deficiéncia na fundamentacdo
(Precedentes) (HC n. 63.237/SP, Rdator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgedo
em 1/3/2007, DJ 9/4/2007).

As drcungténcias concretas e a forma como os dditos foram, em tese,
praticados demonstram a gravidade da conduta. Com efeito, se a conduta do agente — sgja
pela gravidade concreta da acdo, seja pelo préprio modo de execucdo do crime —
revelar inequivoca periculosidade, imperiosa a manutencéo da prisdo para a garantia da
ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou fator externo aquela
atividade (HC n. 296.381/SP, Rdaor Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Reputa-se legitima a segregacéo cautdar dos pacientes porquanto amparada
nas circungténcias efdivas do caso concreto e na garantia da ordem publica, nos termos do
art. 312 do Codigo de Processo Pendl.

Nesse contexto:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
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CORPUS. ESTELIONATO. PRISAO PREVENTIVA. REU
FORAGIDO. REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, DA INSTRUCAO CRIMINAL E DA APLICACAO DA LEI
PENAL. FUNDAMENTOS VALIDOS CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS |RRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisao do réu antes do transito em julgado da condenacéo,
por ser medida excepcional, € cabivel apenas quando
demonstrada, em decisdo  fundamentada, a necessidade do
resguardo a ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo
da lei penal, e desde que presentes indicios suficientes de autoria
e prova da materialidade.

2. E vélida a prisdo cautelar decretada com o fim de assegurar a
instrucdo do feito, eventual aplicacdo da lei penal e a ordem
publica, dada a noticia de que, além de o recorrente estar sendo
processado em outra Comarca por delito de idéntica natureza,
ele empreendeu fuga do distrito da culpa apés a prética do
crime, tomando rumo ignorado (Precedentes).

3. O fato de o recorrente possuir condi¢es pessoais favoraveis,
por s s, ndo impede a decretacdo da prisdo preventiva quando
presentes elementos concretos aptos a autoriza-la, a teor do
disposto no art. 312 do CPP (HC 297.256/DF, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 25/11/2014,
DJe 03/12/2014; RHC 44.212/SP, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
10/03/2014).

4. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido.

(RHC 69.753/GO, Re. Minidro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 29/06/2016, grifo nosso).

Ademas as eventuas condicbes aubjetivas favordvels, tas como
primariedade, endereco fixo e ocupacdo licitay ndo obstam a sua segregacéo cautdar
porquanto presentes os requisitos legals para a decretacéo da prisio preventiva

Nesse sentido:
[..]

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido
de que a presenca de condicdes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impedem a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregacao preventiva. |...]
Habeas corpus ndo conhecido. (HC 329.574/GO, Rd. Minidro
ERICSON MARANHO, Desembargador Convocado do TJSP, Sexta
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Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 15/9/2015).

Lado outro, mostra-se indevida a gplicac@o de medidas cautedlares diversas

da prisdo, quando a segregacdo encontrase fundada na gravidade concreta do ddito,

indicando que as providéncias menos gravosas sriam insuficientes para acautelar a ordem

Nesse sentido:

[..] 3. Ademais, a evasdo do distrito da culpa revela a
necessidade da segregacdo cautelar diante do risco para a
apuracao dos fatos e para a aplicacao da lel penal (Precedentes).

4. CondicOes subjetivas favoraveis do paciente, por Si s0s, hdo
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os
requisitos legais para a decretacdo da segregacdo provisoria
(Precedentes).

5. Ordem de habeas corpus denegada. (HC 355.932/SP, Rel. Minigtro

ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
23/08/2016, DJe 01/09/2016, grifo nosso).

Demongrados, portanto, oS pressupostos e motivos autorizadores da

custodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se vidumbra

congrangimento ilegd a ser reparado de oficio por este Superior Tribund de Jugtica

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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