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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 339.227 - RJ (2015/0265762-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: MARCO ANTONIO SIQUEIRA DA SILVA EOUTRO
: MARCO ANTONIO SIQUEIRA DA SILVA E OUTRO(S) -

RJ114869

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: DANIEL DA CUNHA SILVEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. ACORDAO CONDENATORIO. INTIMACAO
PESSOAL DO REU. NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO. PRINCIPIO DA
VOLUNTARIEDADE. NULIDADE DO TRANSITO EM
JULGADO. NAO OCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secéo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. "O art. 392 do CPP impde a obrigatoriedade da intimacéo pessoa
do réu apenas na hipdtese de sentenca condenatdria e ndo do acdrdéo
proferido em sede de apelacdo, sendo que, em segunda indancia,
gpenas é devida a intimacdo pessoa do defensor publico ou detivo,
conforme a dicgéo do § 4° do art. 370 do mesmo diplomalegd” (ST,
HC 177.475/DF, Rd. Minigro GILSON DIPP, Quinta Turma, DJe
de 28/05/2012) e, en sendo o réu assgtido por advogado condtituido,
afidente a intimecdo por publicacdo no Diaio Ofidd, como na
espécie. Precedentes.

3. A austndia de interposicéo de recurso, contra a decisio que néo
admitiu o recurso especid, peo advogado condituido nos autos a
época, 0 qud fa devidamente intimedo por publicacdo no Diaio da
Judtica Eletrénico, ndo implica auséncia de defesa técnica por vigorar
no Sstemarecursa o principio da voluntariedade.

4. "Trandtada em julgado a condenacdo, inexige congrangimento
ilegd na expedicdo de mandado de prisio, uma vez que td
determinaco condtitui pressuposto essencid para o inicio da execucao
da pend' (AgRg no RHC n. 35.225/MG, Rd. Min. SEBASTIAO
REIS JUNIOR, Sexta Turma, Dje 7/6/2016).
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5. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO
Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Feix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Brasilia(DF), 15 de dezembro de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 339.227 - RJ (2015/0265762-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : MARCO ANTONIO SQUEIRA DA SILVA EOUTRO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO SIQUEIRA DA SILVA E OUTRO(S) -
RJ114869
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : DANIEL DA CUNHA SILVEIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

DANIEL DA CUNHA SILVEIRA apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Justicado Estado do Rio de Janeiro (Apelagcéo Crimind n. 0012051-10.2012.8.19.0037).

Congta dos autos que o paciente fa condenado, em primdrainganca, pea
préatica do crime previsto no art. 28 da Le n. 11.343/2006 a pena restritiva de prestacéo de
sarvigos a comunidade pelo prazo de 5 (cinco) meses, e art. 12 da Le n. 10.826/2003 a pena
de 2 (dois) anos e 6 (ses) meses de reclusio, em regime aberto, e pagamento de 25 (vinte e

cinco) diasmulta

O Minigério Plblico recorreu da sentenca pugnando pela condenacéo do
réu pelos crimes de posse irregular de arma e tréfico de drogas, tendo a Corte locd provido o
recurso para condenar o réu peo caime previgo no atigo 33 da Le n. 11.343/2006,
afastando a condenacéo quanto a infracdo pend sui generis do artigo 28 da Le de Drogas,
bem como para detlassficar a condenagéo pelo artigo 12 do Edtaiuto do Dessrmamento
para a mgorante prevista no artigo 40, VI, da Le Antitoxicos, fixando sua pena em 6 (sais)
anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inidd fechado, e pagamento de

680 (seiscentos e oitenta) diasmulta (e-STJfls 11/42).
A defesa, entéo, interpds recurso especia, ao qua fol negado ssguimento
pela Corte locd (e-STJfls 8/10), tendo a condenacéo transitado em julgedo.

Na presente oportunidade, a defesa dega que, "inobstante 0 seu patrono ter
Sdo intimado da decisfo e se manter inate ao recurso ainda cabive, o Paciente em nenhum
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momento teve ciéndia da condenacéo que estava lhe sendo impodd’ (e-STJfls 2/3).

Argumenta que essa omissao representa cerceamento de defesa e que, "no
minimo, antes de se decretar a prisio, necessario se fariaa notificacéo pessod do condenado”

(e-STJfl. 3), sob penade violagdo do enunciado n. 523 da Simulada Suprema Corte.

Diante disso, pede, liminamente e no méito, "sga anulada a deciséo de
tréngto em julgado do processo com o imediato recolhimento do mandado de prisdo do
Paciente e consequentemente sgia devolvido 0 prazo a0 mesmo para que possa recorrer a
ingéncia superior” (e-STJ fl. 7), bem como que sgam os impetrantes intimados quanto a data
de julgamento do presente writ para redizacéo de sustentacéo ordl.

A liminar fol indeferidaas e-STJ fls 53/55.
Informagdes prestadas as e-STJ fls. 64/67 e 69/106.

Parecer do Minigéio Plblico Federd peo ndo conhecimento do
mandamus (e-STJfls 112/117).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 339.227 - RJ (2015/0265762-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Indadmente, reitero que o Supremo Tribund Federd, por sua Primera

Turma, e ambas as Turmas que compdem a Tercaira Segdo do Superior Tribund de Justica,
diante da utilizacZo crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a redringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivd de impugnacéo pea viarecursd propria, sem
olvidar a possibilidade de concessio da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

No caso, 0 presente habeas corpus fa impetrado em subdtituicéo a acéo de
revissio aimind. Assm, em principio, incabivd o presente habeas corpus. Todavia, em
homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéndia, para veificar a
exigéncia de eventud congrangimento ilegd passive de ser sanado pela concesséo da ordem,
de ofido.

A defesa objetiva a anulacdo do trandto em julgado da condenacéo imposta
a0 paciente por néo ter Sdo de intimado pessodmente quanto ao acdrdéo que reformou a
sentenca absol utdria quanto ao crime de tréfico de drogas.

As informagles prestadas pela Corte de origem atestam que foi proferida
sentenca condenatdria quanto ao crime previsto no artigo 12 da Le n. 10.826/03 a penade 2
(dois) anos e 6 (sas) meses de reclusio e quanto a infracdo pend sui generis descrita no
atigo 28 da Le de Drogas a prestacdo de servigos a comunidade pelo periodo de 5 (cinco)
meses, tendo sdo concedido ao reu, na oportunidade, o direito de recorrer em liberdade,
tendo sido expedido avara de soltura em seu favor, o qud fai cumprido em 3/5/2013 (e-STJ
fl. 65).

Contra a sentenca, 0 Minigério Plblico interpds recurso de apelacdo, ao
qud foi dado provimento para reclassficar as condutas do agente para o tipo descrito no
atigo 33, caput, c/c o atigo 40, IV, da Ld n. 11.343/06, sendo-lhe imposta a reprimenda de

6 (s29) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inidd fechado, e
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pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) diassmulta. Do acorddo, fo o advogado condtituido
pelo paciente devidamente intimedo por publicacdo no Diaio da Justica Eletronico, tanto que
interpusera o competente recurso especid, ao qud, contudo, fo negado seguimento, optando,
entdo, apos a devida intimecio deste decisum, pela auséncia de interposicéo do agravo em
recurso especid, tendo a condenacéo transitado em julgado em 29/4/2015.

De fato, "o art. 392 do CPP impde a obrigatoriedade da intimacéo pessod
do réu gpenas na hipotese de sentenca condenatdria e ndo do acdrdéo proferido em sede de
apelacdo, sendo que, em segunda insténcia, apenas € devida a intimagdo pessoal do
defensor publico ou dativo, conforme a dicgdo do 8 4° do art. 370 do mesmo diploma
legal" (STJ, HC 177.475/DF, Rd. Minigro GILSON DIPP, Quinta Turma DJe de
28/05/2012) e, acaso defendido por advogedo condituido, a publicacdo ocorrera por
publicacdo no Diaio Ofidd. (AgRg no AREsp n. 847.119/SP, Rd. Min. JORGE MUSS!,
Quinta Turma, Dje 198/2016).

IS0 porque a "intimac2o pessod a que se refere o artigo 392 do Cadigo de
Processo Pend s0 tem gplicacdo em se tratando de decisdo de primero grau, néo acancando
0s provimentos jurisdicionas proferidos em segundo grau e nas ingéncias superiores (HC n.
304.849/SP, Rd. Min. GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, Dje 19/9/2015).

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados desta Corte Superior:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO.
NULIDADE. ACORDAO CONDENATORIO. INTIMACAO
PESSOAL DE REU OLTO. DESNECESS DADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

1. A teor do disposto no art. 392, inciso I, do CPP, "tratando-se
de réu solto, mostra-se suficiente a intimacdo do defensor
constituido acerca da r. sentenca condenatoria” (RHC 66.254/PR,
Rel.

Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
19/05/2016, DJe 10/06/2016).

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou
entendimento no sentido de que o reconhecimento de nulidade
exige a demonstracédo do prejuizo, aluzdo art. 563 do Cédigo de
Processo Penal, segundo o principio pas de nullité sans grief.
Prejuizo ndo demonstrado.
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3. Ordem denegada. (HC 307.041/RJ, Re. Minigro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe
26/10/2016).

HABEAS CORPUS CRIME DE TORTURA. SENTENCA
ABSOLUTORIA. ACORDAO CONDENATORIO. INTIMACAO
PESSOAL DO ACUSADO. INEXISTENCIA. CIENCIA AOS
ADVOGADOS CONSTITUIDOS CONTRARRAZOES AO APELO
MINISTERIAL OFERTADAS PLEITEANDO A MANUTENCAO DA
DECISAO SNGULAR. PREJUIZO INEXISTENTE. EIVA NAO
CONFIGURADA.

1. Consolidou-se no ambito desta Corte Superior de Justica o
entendimento no sentido de que a intimacdo pessoal do acusado é
indispensavel apenas sobre o teor da sentenca condenatéria
proferida no primeiro grau de jurisdicéo, obrigatoriedade que ndo
se verifica com relacdo aos acérdaos proferidos pelos Tribunais
patrios, cuja publicidade de satisfaz com a publicacéo do seu teor
na Imprensa Oficial em nome do defensor do acusado, ou mediante
intimacao pessoal, caso se trate de defensor publico ou dativo.

2. A falta de intimacéo pessoal do acusado acerca da sentenca
absolutéria ndo é causa de nulidade processual, mormente quando
a defesa toma ciéncia inequivoca do seu teor e pugna pela sua
manutencdo nas contrarrazdes ao recurso interposto pelo
Ministério Publico.

3. Aplicacao da regra contida no artigo 563 do Codigo de Processo
Penal.

DEFESA EXERCIDA POR PROFISSONAIS INDICADOS PELO
SNDICATO DA CATEGORIA PROFISSONAL DO PACIENTE.
EQUIPARACAO AOS ADVOGADOS DATIVOS
IMPOSS BILIDADE.

1. O fato da defesa ter sido exercida por advogados indicados pelo
sindicato da categoria profissional ndo tem o conddo de
equipara-los aos defensores dativos, pois estes sGo homeados em
juizo quando o acusado declara que nao possui patrono
constituido, para que se garanta a indispensavel defesa técnica.

2. Os patronos do paciente foram constituidos de acordo com a
livre vontade deste, e exerceram o0s seus oficios a contento,
sustentando as teses que, dentro de uma infinidade de alegactes
possiveis, lhes pareciam mais condizentes com as necessidades
defensivas.

PLURALIDADE DE ADVOGADOS CONSTITUIDOS
EXCLUSVIDADE DE INTIMACAO. AUSENCIA DE
REQUERIMENTO. ATOS COMUNICADOS A PROFISSONAIS
DIVERSOS. NULIDADE. INOCORRENCIA.

1. Embora as intimacgdes acerca dos atos do processo tenham sido
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dirigidas, na sua maioria, ao advogado originariamente
constituido, ndo acarreta nulidade a intimagcdo feita a outro
patrono com iguais poderes no exercicio da defesa do paciente,
mormente na auséncia de noticia de eventual requerimento para
gue as intimagdes fossem realizadas apenas em nome de um deles.

SENTENCA ABSOLUTORIA. MAGISTRADO QUE SUGERE A
DESCLASSFICACAO DO DELITO, MAS NAO A OPERA EM
RAZAO DA PRESCRICAO. CUNHO CONDENATORIO.
INEXISTENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O fato do magistrado singular ter sugerido que a conduta
narrada na exordial ndo configuraria o delito de tortura, mas o de
abuso de autoridade, por s sO, ndo pode ser qualificado como um
preceito condenatério, tendo em vista que ndo foi operada a
desclassificacdo do delito, pois este Ultimo ja teria sido alcancado
pelo instituto da prescricao.

2. Trata-se de sentenca exclusivamente absolutoria, ja que as
causas de extincdo da punibilidade ddo ensejo até mesmo ao
término prematuro da acéo penal, nos termos do artigo 397, inciso
IV, do Cdodigo de Processo Penal.

3. Ordem denegada. (HC 220.138/DF, Rdl. Minisro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 03/12/2012).

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO
REU DO ACORDAO CONDENATORIO. DESNECESSDADE EM
SEGUNDO GRAU. NAO-OBRIGATORIEDADE DE INTERPOS CAO
DE RECURSO PELO DEFENSOR. CERCEAMENTO DE DEFESA
NAO CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

1. Na esteira dos recentes precedentes do Supremo Tribunal
Federal e desta Corte Superior de Justica, é incabivel o habeas
cor pus substitutivo de revisao criminal.

2. As hipoteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo
gue o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo a
revisdo criminal. Precedentes.

3. Na linha da iterativa jurisprudéncia desta Corte e do Supremo
Tribunal Federal, a intimagdo pessoal a que se refere o art. 392 do
Caodigo de Processo Penal s6 é exigivel gquando se tratar de
condenacao proferida em primeiro grau de jurisdigdo. Tratando-se
de decisdo proferida pelo Tribunal, a intimacdo do réu se
aperfeicoa com a publicacdo do acorddo no o6rgdo oficial de
imprensa.

Precedentes.
4. Emface do principio da voluntariedade dos recursos, previsto no
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art. 574, caput, do Codigo de Processo Penal, o defensor, seja ele
constituido ou dativo, devidamente intimado, ndo esta obrigado a
recorrer.

5. Wit ndo conhecido (STJ, HC 260.397/TO, Rd. Ministra
ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (Desembargadora Convocada
do TYPE), SEXTA TURMA, DJe de 26/03/2013).

HABEAS CORPUS PROCESUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. RECURSO DE APELACAO CRIMINAL.
ALEGACAO DE NULIDADE POR FALTA DE INTIMACAO DO
DEFENSOR CONSTITUIDO. INFORMACOES DANDO CONTA
DA INTIMACAO POR MEIO DE DIARIO OFICIAL. INTEIRO
DO ACORDAO. DESNECESSI DADE DE PUBLICACAO.

NULIDADE INOCORRENTE.

1. Sendo a defesa patrocinada por advogado congtituido, a
intimacao deve ser feita por meio da imprensa oficial, a teor do que
dispde o art. 392 do CPP. A intimacdo pessoal é prerrogativa
deferida apenas a defensores publicos ou dativos.

2. No caso dos autos, segundo informagoes prestadas pela Corte
estadual, o advogado constituido foi regularmente intimado por
meio de publicacdo no Diério Oficial, ndo havendo falar em
cerceamento de defesa.

3. Nao constitui ofensa ao direito de defesa do paciente o fato de
ndo ter sido publicado o inteiro teor do acérddo de apelacéo, se a
ementa do julgado foi devidamente disponibilizada, incumbindo ao
proprio advogado constituido procurar junto ao Tribunal
competente, ou via internet, o contetido integral do voto proferido.
Precedentes.

4. Ordem denegada (STJ, HC 218525/MG, Re. Minisgro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe de 06/02/2013).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE
RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. CRIMES DE HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO E OCULTACAO DE CADAVER. ALEGACAO DE
DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA. AUSENCIA DE INSTRUCAO
DOS AUTOS COM A COPIA DAS RAZOES RECURSAIS, QUE SE
REPUTAM GENERICAS E DESFUNDAMENTADAS. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. INCIDENCIA DO PRINCIPIO
PAS DE NULLITE SANS GRIEF. AUSENCIA DE INTIMACAO



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PESSOAL, DO DEFENSOR CONSTITUIDO DO REU, DO
ACORDAO CONDENATORIO.

DESNECESSDADE, EM SEGUNDO GRAU. ART. 392 DO CPP.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
INEXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE, A ENSEJAR A
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS, DE OFICIO. WRIT NAO
CONHECIDO.

I. Dispde o art. 5° LXVIII, da Constituicdo Federal que sera
concedido habeas corpus "sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coagcdo em sua liberdade de
locomocao, por ilegalidade ou abuso de poder", ndo cabendo a sua
utilizacdo como substituto de recurso ordinario, tampouco de
recurso especial, nem como sucedaneo da revisao criminal.

Il. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar,
recentemente, os HCs 109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e
104.045/RJ (DJe de 06/09/2012), considerou inadequado o writ,
para substituir recurso ordinario constitucional, em Habeas corpus
julgado pelo Superior Tribunal de Justica, reafirmando que o
remédio constitucional ndo pode ser utilizado, indistintamente, sob
pena de banalizar o seu precipuo objetivo e desordenar a logica
recursal.

1. O Superior Tribunal de Justica também tem reforcado a
necessidade de se cumprir as regras do sistema recursal vigente,
sob pena de torna-lo indcuo e desnecessario (art. 105, 11, a, e lll,
da CF/88), considerando o ambito restrito do habeas corpus,
previsto constitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre
gue alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou
coacao em sua liberdade de locomocgao, por ilegalidade ou abuso
de poder, nas hipéteses do art. 105, I, c, e ll, a, da Carta Magna.

IV. Nada impede, contudo, que, na hipétese de habeas corpus
substitutivo de recursos especial e ordinario ou de revisdo criminal
- gue nao merece conhecimento -, seja concedido habeas corpus,
de oficio, em caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
deciséo teratol dgica.

V. Hip6tese em que o paciente - condenado como incurso nos arts.

121, 8 2° incisos | e lll, e 211, ambos do Codigo Penal - alega a
ocorréncia de cerceamento do direito de defesa, ao argumento de
gue as razdes recursais de apelacdo, apresentadas pela defesa
técnica, com fulcro no art. 593, 11, d, do CPP, sdo genéricas e mal
fundamentadas, inviabilizando o exercicio da ampla defesa, e que o
seu defensor constituido ndo teria sido intimado, pessoalmente, do
acordao.

VI. A auséncia de instrucdo dos autos com a cépia das razoes
recursais - que também ndo constaram das informacgfes prestadas
pelo Tribunal a quo -, impede a verificagéo de eventual deficiéncia
da defesa técnica.
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VII. Ademais, ndo houve a demonstracdo do efetivo prejuizo
suportado pelo paciente, que n&o logrou indicar a prova, a tese ou
0 meio processual que deixaram de ser submetidos a apreciacdo do
Tribunal a quo, em face da alegada atuacéo ineficiente do seu
defensor constituido, razdo pela qual ndo ha que se falar na
pretendida nulidade, incidindo, pois, o principio pas de nullité sans
grief.

VIII. A intimagcdo do acorddo, ao defensor constituido pelo réu,
faz-se por meio de publicagcdo na imprensa oficial - o que o préprio
impetrante informa que ocorreu -, constituindo a intimacéo pessoal
prerrogativa deferida apenas aos defensores publicos ou dativos
(art. 370, § 4°, do CPP). Precedentes.

IX. Consoante orientacao jurisprudencial, "o art. 392 do CPP
impde a obrigatoriedade da intimacdo pessoal do réu apenas na
hipdtese de sentenga condenatéria e ndo do acorddo proferido em
sede de apelacdo, sendo que, em segunda instancia, apenas é
devida a intimacdo pessoal do defensor publico ou dativo,
conforme a diccdo do § 4° do art. 370 do mesmo diploma legal”
(STJ, HC 177.475/DF, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, DJe de 28/05/2012).

X. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 130.598/PR, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 04/06/2013,
DJe 17/06/2013).

Logo, ndo ha nulidade pela auséncia de intimacdo do paciente quanto ao teor
do acdrdao que reformou a sentenca, ja condenatoria, para reclassficar a conduta do agente
para o tipo descrito no artigo 33, caput, c/c o atigo 40, 1V, da La n. 11.343/2006, pois 0
seu advogado condtituido a época fora devidamente intimedo por publicacéo no Di&io da
Judtica Eletrénico, tanto que interpusera o competente recurso especid.

Ademais, a austncia de interposicéo do agravo em recurso especia contra a
decisio de ndo admissio do recurso especia, ndo implica obrigatoriedade de intimacéo do réu
para condiitui¢cdo de novo defensor e nem implica cerceamento, pois, conforme jurisprudéncia
deste Tribund Superior a austncia de interposicéo do recurso cabivel pelo advogado do réu,
néo condtitui nulidede por auséncia de defesa, ante o principio da voluntariedade dos recursos.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS

CORPUS DESCUMPRIMENTO DE DETERMINACAO DESTA
CORTE PARA APRECIAR O MERITO DO WRIT ORIGINARIO. NAO
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OCORRENCIA. NULIDADE POR CERCEAMENTO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE  DILIGENCIAS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO NO MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO.
TRANSCURSO IN ALBIS DE PRAZOS PARA MANIFESTACAO DA
DEFESA. NAO OCORRENCIA. PLEITO DE DEVOLUCAO DE
PRAZO PARA INTERPOR APELACAO. IMPOSSBILIDADE.
ACUSADO QUE COMPARECEU EM JUiZO E SE EVADIU APOS A
CONDENACAO. CARENCIA DE DEFESA POR AUSENCIA DE
APELACAO. PARTES DEVIDAMENTE INTIMADAS AUSENCIA
DE NULIDADE. PEDIDO AVULSO. REGIME DE CUMPRIMENTO
DE PENA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A alegacdo de que o Tribunal a quo descumpriu a ordem
exarada por esta Corte, para apreciar 0 mérito do writ originario,
nao se sustenta. Hipotese em que que todos os pleitos formulados
perante a segunda instancia foram suficientemente examinados.

2. Nos termos do art. 571, Il, do Cédigo de Processo Penal,
eventuais nulidades verificadas durante o processo deverdo ser
arguidas por ocasido das alegagdes finais. No caso, a tese de
cerceamento de defesa por indeferimento de diligéncias foi
suscitada apenas em sede recursal, 0 que torna preclusa a
pretensdo de invalidacdo da instrucéo criminal. Ademais, os autos
dao conta de que tal indeferimento em nada interferiu no
julgamento do feito, circunstancia que demonstra a inexisténcia de
prejuizo suportado pelo recorrente apto a inquinar de nulidade a
acao penal (art. 563 do CPP).

3. A alegacdo de auséncia de defesa técnica durante o processo
NAo prospera, pois 0 recurso parte da premissa equivocada de que
0 prazo para manifestacdo da defesa transcorreu in albis, quando
na verdade consta do acérdao atacado que o advogado requereu
diligéncias emfavor do recorrente.

4. Nao se mostra razoavel a devolucdo do prazo para interposicao
do recurso de apelacdo se o acusado, a despeito de ter
comparecido em Juizo, evadiu-se do distrito da culpa apds a
condenacdo e, regularmente intimado da sentenca, somente
manifestou sua irresignacdo 8 meses apos a publicacdo do édito
condenatorio.

5 A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no
sentido de que a inércia recursal do advogado constituido ndo
caracteriza, por s sO, caréncia de defesa, notadamente se o réu e
seu defensor, devidamente intimados do decreto condenatorio,
permaneceram inertes, como no caso.

6. O pedido formulado em expediente avulso que discute o regime
inicial de cumprimento de pena deve ser previamente submetido a
analise do Tribunal de origem, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

7. Recurso ordinario desprovido. (RHC 52.526/SP, Rel. Minigtro
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GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
08/09/2015).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DENUNCIACAO
CALUNIOSA. DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA NAO
COMPROVADA. TRANSTO EM JULGADO DA CONDENACAOQ.
VOLUNTARIEDADE RECURSAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da Simula n. 523 do Supremo Tribunal Federal, "no
processo penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta, mas a
sua deficiéncia so o anulara se houver prova de prejuizo para o

Ar "

reu.

2. A alegacao de deficiéncia da defesa deve vir acompanhada de
prova de inércia ou desidia do defensor, causadora de prejuizo
concreto a regular defesa do réu.

3. Nao h& falar em caréncia de defesa quando o patrocinio da
causa, tanto o publico quanto o particular, ndo foi de tal ordem
precario a ponto de considerar a recorrente desassistida, pois a
Defensoria Publica apresentou resposta a acusacao e o advogado
particular, de sua livre escolha, acompanhou a audiéncia de
instrucao e ofereceu alegacdes finais orais.

4. O fato de o defensor, no desempenho autbnomo de sua tarefa e
ante a conveniéncia do caso concreto, ter deixado de arrolar
testemunhas, de interferir na colheita da prova oral com
reperguntas e de recorrer ndo implica, de forma automatica,
nulidade do processo por violacdo objetiva da defesa, pois tais atos
nao sao obrigatorios e a recorrente olvidou de demonstrar o real
prejuizo sofrido e a existéncia de tese recursal que pudesse ensejar
a provavel alteracdo do julgamento.

5. Nao esta caracterizada a deficiéncia da defesa técnica pela
auséncia, por s so, de interposi¢cdo de apelagdo criminal no prazo
legal, pois, ante o principio da voluntariedade recursal, previsto
no art. 574 do CPP, o defensor constituido ndo esta obrigado a
recorrer e as partes, pessoalmente intimadas da sentenca em
audiéncia, mantiveram-se inertes, ndo manifestando qualquer
inconformismo com a condenacao.

6. Recurso ordinario ndo provido. (RHC 39.788/SP, Rdl. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
12/02/2015, DJe 25/02/2015).

De mas a mas, observo que nos termos da jurisprudéncia do Superior
Tribund de Judtica, "trandtada em julgado a condenacao, inexise condrangimento ilegd na
expedicdo de mandado de prisfo, uma vez que ta determinacdo conditui  pressuposto
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essencid para o inido da execucdo da pend' (AgRg no RHC n. 35.225/MG, Rd. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, Dje 7/6/2016), sendo, pois, desnecessaria prévia
inimacdo do paciente.

Asam, ndo veifico nenhumairregularidade em relacéo a certidéo de trangito
em julgado nos autos, edando a reprimenda, sAvo motivos Supervenientes, apta a
cumprimento pelo réu.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0265762-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00120511020128190037 120511020128190037
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

HC 339.227 / RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/12/2016

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . MARCO ANTONIO SIQUEIRA DA SILVA EOUTRO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO SIQUEIRA DA SILVA E OUTRO(S) - R1114869
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . DANIEL DA CUNHA SILVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



