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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIAGCAO PARA O TRAFICO.
ASSOCIAGCAO PARA O TRAFICO. CONDENAGAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. COMPROVADA A  EXISTENCIA DE
ASSOCIACAO PARA A PRATICA DE TRAFICO DE DROGAS.
PENAS-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGAS. PARTICI PAQAO EM FACC;AO
CRIMINOSA. INCREMENTOS JUSTIFICADOS. DEMAIS
CIRCUNSTANCIAS. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA.
ALUSAO A ELEMENTOS GENERICOS. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
PACIENTE QUE NEGOU OS FATOS QUE LHES FORAM
IMPUTADOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.° 11.343/06. CONDENACAO
POR ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. IMPOSSIBILIDADE. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. REGIME DIVERSO
DO FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA. SURSS
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 8 ANOS. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAOQ, DE OFICIO.

1. N@o h& fdar em auséncia de fundamentacdo idbnea para a condenacdo
pelo ddito de previsto no art. 35 da Lea n.° 11.343/06, hga vista que as
instdncias de origem concluiram, com base em elementos concretos constantes
dos autos, que o ddito de associagdo para o tréfico restou plenamente
caracterizado. Para se chegar a conclusdo diversa seria hecessario o exame
do conjunto-fético probatdrio, providéncia incabived em sede de habeas
corpus.

2. A dosmetria € uma operacdo logica, formamente estruturada, de acordo
com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento envolve
profundo exame das condicionantes féticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus. Na espécie, as instancias ordinérias apontaram
elementos concretos que judtificam acréscimo da pena-base, a saber, a
quantidade e a natureza das drogas apreendidas - 20 invdlucros de cocaina e 2
invélucros de maconha -, bem como, quanto ao delito de associagdo para o
trafico, o fato de que o réu estar associado "a famigerada facgdo criminosa
ADA". Todavia, notabiliza-se que com relagdo as demais circunstancias néo
foram arrolados elementos concretos, sendo imprescindivel o decote no
incremento sancionatorio.

3. A aplicacéo da atenuante da confissdo espontanea pressupde que o réu
admita a prética do crime que lhe é imputado, contribuindo, assm, com o
dedinde da persecucéo crimina. Na espécie, o Tribund de origem afirmou
peremptoriamente que o0 paciente "negou os fatos imputados na exordid e
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sustentou que a droga apreendida era para 0 seu consumo”, razéo pela qud
n&o incide na espécie a referida atenuante.

4. Néo se aplica a causa especid de diminuicdo de pena do paragrafo 4° do
artigo 33 da Le n.° 11.343/2006 a0 réu também condenado pelo crime de
associagdo pra o trafico de drogas, tipificado no artigo 35 da mesma le.
Precedentes.

5. Invidve a pretendida alteracéo do regime inidd, porquanto a penafoi fixada
em patamar superior a 8 anos de reclusdo, o que impede a fixagdo do regime
diverso do fechado para o cumprimento inicid da reprimenda, nos termos do
art. 33, § 2, dinea "d', do Codigo Pena. Do mesmo modo, néo € possivel a
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos ou a
concessdo do sursis.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reduzir a pena imposa ao paciente nos autos da Acdo Pena n®°
0001652-16.2014.8.19.0080 para 9 anos e 20 dias de reclusio e 1327
dias-multa, mantidos os demais termos da condenagéo.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido, concedendo, contudo, ordem de dficio, nos termos do
voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz,
Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia, 15 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 341.822 - RJ (2015/0296617-8)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: EVERSON DE SOUZA TOMAZ

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Publicaem favor de EVERSON DE SOUZA TOMAZ, apontando como autoridade coatora o
Tribund de Jusica do Estado do Rio de Janero (Apeacdo Crimind 1P
0001652-16.2014.8.19.0080).

Segundo os autos, o paciente foi condenado a pena de 11 (onze) anos e 08
(oito) meses de recluséo, mais o pagamento de 1.580 (um mil, quinhentos e oitenta) dias-multa,
em regime fechado, como incurso nos arts. 33, caput, e 35, c.c art. 40, VI, todos da Le
11.343/06, na forma do art. 69 do Codigo Penal. Eis o teor do decisum, no que pertinente:

(...)

O réu indicou endereco faso de sua residéncia, onde segundo a
denuncia anbnima guardava material entorpecente. No entanto, os paliciais
identificaram a residéncia do réu e para la procederam em sua companhia.
O préprio réu indicou o local, consistente no interior do guarda roupas de
seu quarto, onde os 20 papelotes de cocaina foram apreendidos. Por fim,
deve-se ressaltar que o réu confessou aos militares que praticava o trafico e
gue a droga apreendida destinava-se a mercancia. Frise-se que em sede
policid o réu afirmou que e e o menor praticavam a traficancia, sendo que
cada um era responsavel pela venda de cada droga, assim como afirmaram
gue era elemento integrante da facgdo criminosa ADA.

(...)

Muito embora para configuracdo do crime de associacdo aguns
julgadores e parte da doutrina exija a prova da estabilidade e permanéncia
para configurar o tipo, atualmente entendo que o referido tipo penal néo
exige tais elementos, até porque no corpo da descricdo tipica consta a
expressao "reiteradamente ou ndo", o que demonstra ndo haver necessidade
de que duas ou mais pessoas pratiquem tal crime de forma reiterada, o que
induziria a estabilidade da associagcdo. Assim, o tipo previsto no artigo 35,
da Le n° 11343/06, ndo exige habituaidade no cometimento do crime do
artigo 33, do mesmo diploma lega, bastando que se configure em uma
Unica oportunidade. a unido, para que se tenha a infracdo penal em foco,
tendo o legidador se utilizado da expresséo "reiteradamente ou ndo".

(...)

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE a pretensio punitiva estatal em
relacdo ao delito de tr&fico de entorpecentes e, em consequéncia,
CONDENO o réu EVERSON DE SOUZA TOMAZ, por transgressdo aos
preceitos primérios contidos nos tipos dos arts. 33 e art. 35, c.c art. 40,
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VI, todos da Le 11.343/06, pelo que passo a aplicar-lhe as penas. O réu é
primério e ostenta bons antecedentes, conforme se verifica em sua FAC de
f. 65/67 e na certiddo de f. 68. Quanto a culpabilidade do réu, entendo de
classifica-la como maior o indice de reprovacao, eis que o tréfico de drogas
€ hoje um poderoso meio de degradacdo da sociedade e desagregacéo da
familia. Sua persondidade e conduta social sdo desfavoraveis, posto que
trata-se de traficante de entorpecentes, cuja atividade instaura na localidade
um verdadeiro estado de péanico e inseguranga, causando desgraca de
familias que assistem seus entes queridos no abismo do vicio e
dependéncia, quase sempre sem retorno a normalidade. Os motivos e
circunstancias do crime também néo Ihe favorece, pois a findidade do
traficante €, ao lado de exercer um poder contraposto ao Estado, auferir
indevido lucro financeiro ao preco da desgraca daqueles gque se viciam no
uso das drogas. Aliada a essas circunstancias judiciais previstas no artigo
59 do Cddigo Pend, e a quantidade das substancias entorpecentes
apreendidas, bem como suas naturezas consistentes em MACONHA e
COCAINA, sendo este entorpecente dotado de ato poder alucindgeno,
viciativo e destrutivo do organismo, que conforme estudos médicos,
escravizam os consumidores (art. 42 da Le n° 11.343/06), aplico ao réu as
penas da seguinte forma: Para o crime previsto no art. 33 da Le n°
11.343/06, fixo a pena base em 06 anos de reclusdo, cumulada com 600
dias-multa, sendo certo que conforme Jurisprudéncia recente a apreenséo
de dlevada quantidade de drogas ja € suficiente para a fixagdo da pena-base
acima do minimo lega. Nesse sentido:

(...)

Como se sabe, a cocaina é droga que causa danos de dificil reparacéo
no organismo humano, com repercussbes desastrosas na sociedade.
Estudos ja demonstraram que essa substéncia proporciona o dobro do
efeito alucindgeno, de rpida e fugaz duracéo, fazendo com que o usuario
procure a droga mais e mais, compulsivamente, levando o individuo a
dependéncia muito mais rapido do que outras drogas e realmente escraviza
0 usudrio. E patente o perigo que ta substancia representa, o nivel de dano
capaz de causar na salde publica e em cada individuo em particular,
expondo a sociedade a um risco maior pela sua posse e difusdo. Dessa
forma, uma vez constatado que o bem juridico protegido pela norma foi
atingido de forma mais contundente em razdo da quantidade, variedade e
natureza das drogas, maior deve ser o grau de reprovacdo da conduta,
judtificando o distanciamento das sangbes dos patamares minimos.
Considerando a causa de aumento de pena insculpida no art. 40, VI da le
de incidéncia, aumento a pena acima em 1/6 passando para 07 anos de
reclusdo cumulada com 700 dias multa. Tendo em vista que o réu néo
cumpre 0s requisitos subjetivos elencados no § 4°, do artigo 33 da Le
Anti-Toxicos, diante do envolvimento com a atividade criminosa,
considerando o crime de associacdo para o tréfico, conforme salientado
acima, deixo de diminuir a pena. Note-se que o privilegio tipificado no
dispositivo em questdo se destina a traficantes episddicos e pressupde a
existéncia concomitante dos requisitos elencados na norma, sobretudo a
prova de ndo integrar facgdo criminosa, sendo certo que o contexto
probatério demonstrou exatamente o contrario.

(...)

Torno ta reprimenda definitiva diante da auséncia de outras causas de
ateracdo de penas previstas em lei. Para o crime previsto no art. 35 da L&
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n° 11.343/06 fixo a pena-base em 04 anos de reclusdo cumulada com 800
dias-multa, utilizando para tanto a mesma fundamentacio supra relativa as
circunstancias judiciais e legais, considerando ainda o fato de que o réu
estava associado a famigerada faccdo criminosa ADA, o que eeva o grau
de sua culpabilidade. Considerando a causa de aumento de pena insculpida
no art. 40, VI dale de incidéncia, aumento a pena acima de 1/6 passando
para 04 anos e 08 meses de reclusdo cumulada com 880 dias multa. Torno
tal pena definitiva diante da auséncia de outras causas de alteracdo de penas
previstas em lei. Diante da regra contida no art. 69 do Codigo Pend fica o
réu EVERSON DE SOUZA TOMAZ definitivamente condenado a pena de
11 anos e 08 meses de reclusdo cumulada com 1580 dias-multa. A pena
reclusiva sera cumprida em regime inicialmente fechado, de acordo com o
disposto na nova redacdo do artigo 2°, § I° da Le 8.072/90, aterado pela
Le 11.464/07.
(...) (fls. 44/52).

Inconformada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund de
origem deu parcia provimento para reduzir a pena para 9 anos, 8 meses e 18 dias de reclusdo
e multa de 1.360 dias-multa, em aresto assm fundamentado:

Quanto ao crime de associagcdo para o tréfico, passa-se a sua andise.

O art. 35 da Le n° 11.343/06 define o delito de associagdo para o
trafico da seguinte forma: "associarem-se duas ou mais pessoas para o fim
de praticar, reiteradamente ou néo, qualquer dos crimes previstos nos arts.
33, 'caput' e § 1°, e 34 desta Lea".

Punem-se o0s atos preparatérios para a pratica de agum dos delitos
elencados no art. 35. Assim, ndo é necesséria a efetiva execucdo dos tipos
previstos, mas, simplesmente, a associagao.

O ddlito possui elementares préprias, descrevendo, assim, uma conduta
independente e distinta dos demais crimes.

O tipo subjetivo € o dolo, ou sgja, "animus' associativo, diado ao fim
especifico de traficar drogas. A intencdo de se associarem, duas ou mais
pessoas, para 0 cometimento das infragBes, configura o requisito essencial,
isto &, o dolo especifico.

Assim, para haver a caracterizacdo do ddito previsto no art. 35, €
necessario que o "animus' associativo sgja efetivamente provado, pois
integra o tipo pend e é indispensavel para sua caracterizacao.

E 0 que restou evidenciado nos autos.

O Réu, embora em Juizo tenha negado os fatos, declarou, de forma
detalhada, & Autoridade Policid (fls. 09):

(...)

Se jA ndo bastasse 0 exposto, consoante os depoimentos dos policiais
militares prestados em sede policia e perante o Juizo, sob o crivo do
contraditério e ampla defesa, evidenciada esta a comunhdo de vontades
para a prética do ddito em questao.

(...)

Ou sgja, os véarios elementos colhidos - loca onde o réu foi abordado,
as circunstancias da prisdo, quantidade, variedade e forma de
acondicionamento, a informacéo de que o Réu j& havia sido abordado em
ponto de venda de drogas pelos policiais militares em outra oportunidade,
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aém da propria confissdo extrgjudicial de que o acusado era "vapor" do
trafico - sdo suficientes para que concluamos pea existéncia de uma
organizacdo anterior entre o acusado e o menor apreendido na mesma
oportunidade.

Somado a isso, de acordo com as regras de experiéncia comum,
somente alguém que mantém um vinculo estdvel com os traficantes locais,
poderia praticar o trafico de drogas em uma localidade dominada pela
facc8o criminosa "ADA".

Efetivamente, uma associagdo eventual ndo compreenderia tantos
elementos diversos como os encontrados. Logo, considero demonstrado o
delito de associacdo para o tréfico.

Os delitos que foram considerados caracterizados devem cumular-se na
forma do concurso material, pois diferentes os momentos da associacdo e
do tréfico.

N&o ha crime Unico, eis que a associacdo para o tréfico é ddito
autbnomo, em relagdo a mercancia, conforme jurisprudéncia reiterada:

"E perfeitamente possivel que ocorra concurso material entre trafico de
entorpecentes e associacdo estavel, pois o crime autdbnomo, previsto no art.
14 da Le 6.368/76 [atual art. 35 da Le 11.343/06], tem como finalidade
cometer dditos dos arts. 12 e 13 da mesma le [hoje, arts. 33, "caput”, e
34, respectivamente]” (RT 773/503).

Assim, éirrepardvel 0 decisum vergastado nesse sentido.

Diante das provas coligidas aos autos, especialmente a prova oral
produzida, restou comprovado, ainda, que o Réu foi preso na companhia
do menor MAYCON MARTINS DA SILVA - vulgo "Pipiu", incidindo a
causa de aumento prevista no artigo 40, inciso VI, do mesmo diploma:

(...)

Em decorréncia, permanece a adequacéo do fato imputado ao tipo dos
artigos 33 e 35, c/c 40, VI, todos da Le n° 11.343/06.

Enfrentadas as questfes acima, passo a andlise da dosimetria da pena
aplicada pelo magistrado sentenciante, conforme requer a Defesa.

Em relac@o ao pleito de reducdo da pena base, hdo merecem prosperar
as alegacOes defensivas.

O magistrado "a quo", atento ao disposto no art. 42 da Leé n°
11.343/06, considerou a natureza e quantidade dos entorpecentes
apreendidos, observando, ainda, a personaidade do agente, a conduta
social, 0s motivos e as circunstancias do delito, na forma, também, do art.
59 do CP.

Assim, no que tange a 12 fase da fixacao, é irreparavel o decisum.

Neste sentido, mantenho a sentenca que estipulou a pena base dos
crimes de tréfico de drogas e associacdo ao tréfico acima do minimo legal,
naformado art. 42 daLe n° 11.343/06.

Requer a Defesa 0 reconhecimento das atenuantes da confisséo
esponténea e menoridade, com a fixacdo da pena aguém do minimo legal.

N&o h& que se falar em reconhecimento da atenuante da confissdo, uma
vez que o Réu, em seu interrogatério prestado em Juizo, as fls. 87/88,
negou os fatos imputados na exordia e sustentou que a droga aprendida era
para 0 seu consumo, versao esta que restou isolada nos autos.

Quanto a aplicacdo da atenuante referente & menoridade do Réu - artigo
65,1, do Cadigo Pena - esta merece ser reconhecida, tendo em vista que,
na data dos fatos, 0 Réu era menor de 21 anos.

(..)
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No tocante a0 pedido de reconhecimento da incidéncia da causa de
diminuicdo de pena prevista no artigo 33, § 4°, da Le de Drogas, o pleto
ndo merece ser acolhido.

N&o ha como se aplicar a circunstancia do 8§ 4° do artigo 33 da Le n°
11.343/2006 - eis que restou devidamente comprovado que o Réu integra
organizagdo criminosa e se dedica, habitualmente, ao tr&fico de drogas,
conforme devidamente explicitado nesta deciséo.

Mantém-se, ainda, a causa de aumento de pena aplicada aos crimes de
tréfico e associacdo, na forma do artigo 40, inciso VI, da Le 11.343/06,
uma vez que restou devidamente comprovado nos autos o envolvimento do
menor MAYCON MARTINS DA SILVA na dindmica dos fatos imputados
ao Réu.

Ressdte-se que ndo ha que se fadar em "bis in idem" diante da
incidéncia da causa de aumento nos delitos de tréfico de drogas e
associacdo para o tréfico, uma vez que estamos diante de dditos
autdbnomos.

(...)

Diante do exposto, tendo em vista o reconhecimento da atenuante da
menoridade do Réu nesta decisdo, merece pequeno reparo a dosimetria
exposta na sentenca atacada, razdo pela qua passo a dosar a pena do
acusado:

a) crime de tréfico de drogas: irretocavel a pena base aplicada acima do
minimo legal, na forma do art. 42 da Lel n° 11.343/06, fixada em 06 anos
de reclusdo e 600 dias-multa. Na segunda fase, levando em consideracéo a
atenuante da menoridade reconhecida nesta decisdo, aplico a pena base a
reducdo de 1/6, passando, assim, ao patamar de 05 anos de recluséo e 500
diasmulta. Na terceira fase, diante da manutencdo da incidéncia da causa
especial de aumento de pena na fracdo de 1/6, fica a pena concretizada em
05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusio e 583 dias-multa.

b) Crime de associacdo para o tréafico: irretocavel a pena base aplicada
acima do minimo legal, naforma do art. 42 daLe n° 11.343/06, fixada em
04 anos de reclusdo e 800 diasmulta. Na segunda fase, levando em
consideracdo a atenuante da menoridade reconhecida nesta decisdo, aplico
a pena base a reducdo de 1/6, passando, assim, ao patamar de 03 (trés)
anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 666 dias-multa. Na terceira fase,
diante da manutencdo da incidéncia da causa especial de aumento de pena
na fracdo de 1/6, fica a pena concretizada em 03 (trés) anos, 10 (dez)
meses e 18 (dezoito) dias de reclusdo e 777 dias-multa.

Desta forma, a pena total do Réu é de 09 (nove) anos, 08 (oito) meses
e 18 (dezoito) dias e 1.360 dias-multa.

Levando em consideracdo gque a pena imputada ao Réu é superior a 08
(oito) anos de reclusdo, o regime inicid de cumprimento de pena serd o
fechado, em razdo do que dispde o artigo 33, paragrafo 2°, "a', do Cédigo
Penal.

Entendo que € invidvel a decretacdo do cumprimento da pena em
regime mais brando, uma vez que as circunstancias dos delitos sdo graves,
porque o réu, dém de se dedicar a atividade criminosa, é integrante de
faccéo criminosa.

Diante da pena aplicada, impossivel a substituicdo da sangdo por
restritiva de direito e "sursis', uma vez que o Réu ndo preenche os
requisitos previstos nos artigos 44 e 77, ambos do Cédigo Penal.

(..)
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Quanto a condenacdo em custas, esta encontra previsdo legd no art.
804 do Cddigo de Processo Penal, sendo o Juizo da Vara de Execuctes
Penais competente para decidir sobre a cobranca ou eventua isencédo das
custas processuais, conforme inteligéncia da Simulan® 74 deste Tribunal.

Por tais fundamentos, voto no sentido de conhecer o recurso e dar
parciad provimento para, mantido o juizo de reprovagdo, diante do
reconhecimento da atenuante da menoridade e a diminuicdo do valor
arbitrado a titulo de multa, reduzir a pena para 09 anos, 08 meses e 18 dias
de reclusio e multa de 1.360 dias-multa, sendo o valor do diaamulta o
minimo legal. Ficam mantidos os demais termos da sentenca (fls. 116/132).

Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados, a teor da seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. Apelacio Crimina. Acdrddo que ndo
padece de nenhum dos vicios autorizativos do mangjo dos embargos de
declaracdo, andlisando adequadamente o tema Matérias aventadas pelo
embargante que constituem mera demonstracdo de seu inconformismo.
Inexisténcia de ambiglidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo.
Embargante que, na verdade, postula o reexame do julgado. EMBARGOS
REJEITADOS (fl. 140).

Nesta via, a Defesa alega que a condenagéo nas penas do ddito tipificado no
art. 35 da Le de Drogas foi amparada exclusvamente na palavra do paciente em sede
policid, bem como no fato de ele estar traficando em comunidade pobre dominada por facgéo
criminosa. No ponto, defende que para caracterizagdo do crime seria necesséria prova da
existéncia de estabilidade e permanéncia do vinculo, o que néo estaria configurado na espécie.

Sustenta que n&o foi apontado qualquer fato idoneo a amparar a exasperacéo
das penas-base, sendo de rigor a fixagcdo no minimo legd.

Obtempera que, muito embora a confissdo do paciente tenha efetivamente sido
utilizada para embasar a condenacdo, as instncias de origem ndo reconheceram a atenuante
genérica correspondente.

Assevera que, uma vez reconhecida a inexisténcia de associagdo criminosa,
seria possivel analisar a minorante do tréfico privilegiado, pois o paciente € primério e ndo foi
gpontado qualquer fato relevante que exclua a possibilidade de aplicacdo da redutora.

Pondera que o magistrado deixou de avdiar a posshilidade de aplicagdo do
regime menos gravoso para inicio de cumprimento de pena com fundamento exclusivo no art.
2, § 1°da Le 8.072/90, dterado pela Lel 11.464/07. Ademais, 0 acdrdao teria apresentado
novo fundamento para manutencéo da sentenca quanto a este ponto, violando a ampla defesa.
Ressalta a aplicabilidade da Simula 719 do Supremo Tribuna Federal e 440 do Superior
Tribuna de Justica.

Defende a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por regtritiva de direitos
direitos ou a aplicacéo da suspensdo condiciond da pena, porquanto estariam presentes 0s
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requisitos previstos nos arts. 44 e 77, respectivamente.

Ao find, requer, liminarmente, a concessao da liberdade provisdria, para que o
paciente possa aguardar o julgamento do mérito em liberdade.

No mérito, requer sgja concedida a ordem para determinar: a) absolvicéo do
paciente quando ao ddito tipificado no art. 35 da Le de Entorpecentes; b) redugdo das
penas-base aplicadas; ¢) aplicacdo da atenuante genérica da confisséo; d) reconhecimento da
minorante descrita no 8 4° do artigo 33 da Le de Drogas; e €) sga estabelecido o regime
aberto para cumprimento de pena, a substituicéo da pena corporal por restritiva de direitos, ou
concessao de sursis para o paciente.

A liminer foi indeferida as fls. 157/161.

Foram prestadas informacdes as fls. 168/215 e 217/262.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Pdblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Rogério de Paiva Navarro, pelo ndo conhecimento do writ
ou pela denegacéo da ordem (fls. 265/277).

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 341.822 - RJ (2015/0296617-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENAGAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. COMPROVADA A EXISTENCIA DE
ASSOCIACAO PARA A PRATICA DE TRAFICO DE DROGAS.
PENAS-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGAS. PARTICIPACAO EM FACCAO
CRIMINOSA. INCREMENTOS JUSTIFICADOS. DEMAIS
CIRCUNSTANCIAS. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA.
ALUSAO A ELEMENTOS GENERICOS. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. APLICAGCAO. IMPOSSIBILIDADE.
PACIENTE QUE NEGOU OS FATOS QUE LHES FORAM
IMPUTADOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA
PREVISTA NO § 4°DO ART. 33 DA LEI N.°11.343/06. CONDENA(;AO
POR ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. IMPOSSIBILIDADE. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. REGIME DIVERSO
DO FECHADO. SUBSTITUI(;AO DA PENA. SURSS
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 8 ANOS. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFICIO.

1. Ndo ha fdar em auséncia de fundamentacdo idonea para a condenacéo
pelo ddito de previsto no art. 35 da Lel n° 11.343/06, hga visa que as
insténcias de origem concluiram, com base em elementos concretos constantes
dos autos, que o ddito de associacdo para o tréfico restou plenamente
caracterizado. Para se chegar a conclusdo diversa seria hecessario o exame
do conjunto-féico probatédrio, providéncia incabivd em sede de habeas
corpus.

2. A dosmetria é uma operacdo ldgica, formamente estruturada, de acordo
com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento envolve
profundo exame das condicionantes féticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus. Na espécie, as instancias ordinérias apontaram
elementos concretos que judificam acréscimo da penabase, a saber, a
guantidade e a natureza das drogas apreendidas - 20 invélucros de cocaina e 2
invélucros de maconha -, bem como, quanto ao delito de associacdo para o
tréfico, o fato de que o réu estar associado "a famigerada faccéo criminosa
ADA". Todavia, notabiliza-se que com relagdo as demais circunstancias néo
foram arrolados elementos concretos, sendo imprescindivel o decote no
incremento sancionatério.

3. A aplicacdo da atenuante da confissdo espontanea pressupde que o réu
admita a prética do crime que |he é imputado, contribuindo, assim, com o
dedinde da persecucdo crimind. Na espécie, o Tribund de origem afirmou
peremptoriamente que o paciente "negou os fatos imputados na exordid e
sustentou que a droga apreendida era para 0 seu consumo', razéo pea qud
nd&o incide na espécie a referida atenuante.

4. Nao se aplica a causa especia de diminuicdo de pena do paragrafo 4° do
artigo 33 da Le n.° 11.343/2006 ao réu também condenado pelo crime de
associacdo pra o tréfico de drogas, tipificado no artigo 35 da mesma le.
Precedentes.
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5. Inviavel a pretendida alteracéo do regime inicid, porquanto a pena foi fixada
em patamar superior a 8 anos de reclusdo, o que impede a fixacdo do regime
diverso do fechado para o cumprimento inicid da reprimenda, nos termos do
art. 33, § 2, dinea "d', do Cddigo Penal. Do mesmo modo, ndo € possivel a
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos ou a
concessao do sursis.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reduzir a pena imposta ao paciente nos autos da Acdo Pena n®°
0001652-16.2014.8.19.0080 para 9 anos e 20 dias de recluséo e 1327
dias-multa, mantidos os demais termos da condenagao.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subdtitutivo de recurso
especia, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avaiar, de qualquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

No tocante ao pleito de afastamento da condenacéo pelo delito previsto no art.
35 da Le n.° 11.343/2006, razdo ndo assiste aos impetrantes, uma vez que as instancias de
origem concluiram, com base em eementos concretos constantes dos autos, que o ddito de
associacdo para o trafico restou plenamente caracterizado.

Para se chegar a conclusio diversa seria necessario proceder a andlise do
conjunto fatico-probatorio amealhado ao feito, o que ndo se admite em sede de habeas
corpus, viaangusta por exceléncia. No mesmo sentido, ja decidi:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENACAO CONFIRMADA EM
SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ASSOCIACAO
PARA @] TRAFICO. CONDENACAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. COMPROVADO O VINCULO ASSOCIATIVO E
ESTAVEL PARA A PRATICA DO tréfico de drogas. DOSIMETRIA.
TEMA NAO ENFRENTADO NA ORIGEM. COGNICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS E FIXACAO DE
REGIME INICIAL DIVERSO DO FECHADO. IMPOSSIBILIDADE.
PENA SUPERIOR A OITO ANOS. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.
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2. Nao ha fadar em auséncia de fundamentacdo idbnea para a
condenacdo pelo ddito de associagdo para o tréfico, hga vista que as
instancias de origem concluiram, com base em elementos concretos, que
foi comprovada a existéncia de vinculo associativo e estavel para a prética
do trafico de drogas. Para se chegar a conclusdo diversa seria necessario o
exame do conjunto-fatico probatério, providéncia incabivel em sede de
habeas corpus.

3. Os pleitos relativos a dosimetria da pena - pedido de reducdo da
pena-base, de aplicacdo da atenuante genérica do art. 66 do Cddigo Pend e
de aplicacdo da causa especia de diminuicdo de pena prevista no art. 33, §
4° da Le n.° 11.343/06 - ndo foram apreciados pelo Tribuna a quo,
porquanto ndo instado a tanto pela Defesa, o que em principio impede sua
cognicdo por esta Corte, sob pena de indevida supresséo de instancia.
Ainda gque assim ndo fosse, ndo se visumbra manifesta ilegdidade na
dosimetria da paciente, devidamente fundamentada, a luz da legidacdo de
regéncia da matéria - art. 59 do Cddigo Pend, e arts. 33, § 4°e 42, da Le
n.° 11.343/06 - ndo havendo flagrante constrangimento ilegd a ser sanado
pelavia estreita do writ.

4. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos submete-se a regéncia do art. 44 do Codigo Penal, segundo o qua
s6 faz jus ao beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na
espécie, tendo a reprimenda fina alcangado 10 anos e 8 meses de recluséo,
nao € possivel a pretendida substituicao.

5. Do mesmo modo, invidvel a pretendida ateracdo do regime inicid,
porquanto a pena foi fixada em patamar superior a 8 anos, o que impede a
fixagdo do regime semiaberto para o cumprimento inicid da reprimenda,
nos termos do art. 33, 8 2°, dinea"b", do Cadigo Penal.

6. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 308.206/SP, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 03/02/2015)

No mais, cumpre deixar assentado que se vem firmando na jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores a convicgdo de que 0 habeas corpus ndo seria a via apropriada para a
discussdo da dosmetria da pena, quando ha a necessidade de mergulho em dados féticos.
Nesse sentido:

HC e Ponderacdo de Circunstancias Judiciais - 1

O habeas corpus ndo se presta para ponderar, em concreto, a
suficiéncia das circunstancias judiciais invocadas pelas instancias de mérito
para a magjoracdo da pena. Com base nesse entendimento, a Turma, por
maioria, indeferiu habeas corpus em que se alegava a auséncia de indicagdo
de elementos concretos que justificassem a fixacdo, acima do minimo legal,
da pena imposta a paciente. Sustentava a impetragcdo, também, equivoco no
reconhecimento de circunstancia elementar do tipo como agravante (CP,
art. 61, Il, g). No caso, a paciente fora condenada as penas do art. 171,
caput (2 vezes), e 8 3° c/c os artigos 61, 11, g e 71, caput, todos do CP,
por haver, na condicdo de prestadora de servicos em estabelecimento
bancério, subtraido vultosa importancia em dinheiro. O juizo sentenciante
reputara como motivo do crime a obtencdo de lucro facil em detrimento do
patriménio aheio e informara que as consegiiéncias do ddito ndo seriam
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favoraveis a paciente, uma vez que os prejuizos ndo foram integralmente
ressarcidos. Contra essa decisdo, a defesa apelara, sendo seu recurso
parcialmente provido para excluir a causa de aumento prevista no § 3° do
art. 171 do CP, readequar a pena e fixar o regime prisonal aberto. Na
seqliéncia, interpusera recurso especial, inadmitido, o que ensgjara agravo
de instrumento acolhido para reduzir o acréscimo aplicado ao crime
continuado e, dessa forma, substituir a pena privativa de liberdade por
restritivas de direito.

(...)

Considerou-se, na espécie, que houvera a indicacdo de fatos concretos
e, em tese, vdidos para a magoracdo impugnada, especiamente pela
culpabilidade da paciente em razdo da reprovabilidade de sua conduta e das
conseguéncias do crime (CP, art. 59), ndo se mostrando juridicamente
desproporcional a fixacdo da pena-base em 2 anos de reclusdo. Ademais,
ressaltou-se orientacdo da Turma no sentido de que as circunstéancias e
conseguiéncias do crime permitem mensurar o grau de culpabilidade da
conduta. Por fim, afirmou-se que, para a pena-base ser estabelecida no
minimo legd e ser afastada a circunstancia agravante prevista no art. 61,
I, g, do CP, nos termos dos pedidos formulados pela impetracéo, far-se-ia
necessario profundo revolvimento de fatos e provas, incabivel na sede
eleita Vencido o Min. Carlos Britto que deferia parcialmente a ordem para
determinar que o juiz refizesse a pena-base, dda excluindo a motivacéo do
ganho f&cil.

HC 97677/PR, rel. Min. Carmen Lucia, 29.9.2009. (Informativo 561,
7 de outubro de 2009)

Assm, a correcdo da reprimenda pend nesta sede € extraordinéria, como ja
regigrei:

Na apreciacBo das condenacbes em que se apuram vicios de
fundamentac&o na individualizacdo da pena, existindo elementos concretos
gue assim o permitam, o Superior Tribunal de Justica tem procedido a
imediata correcdo da ilegdidade, redimensionando a pena, ou entéo
substituindo-a por restritiva de direitos (HC 66238/GO, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06.12.2007, DJ
19.12.2007 p. 1234; HC 97.374/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 06.03.2008, DJ 07.04.2008 p. 1).

(...)

A mencionada opcdo de se manter a condenacdo lembra, em aguma
medida, a concepcdo de capitulos da sentenca, de Candido Range
Dinamarco. Segundo o Professor Titular de Direito Processual Civil da
USP.

“Assim sintetizadas, as diversas espécies de sentencas séo dotadas
de estruturas substanciais diferentes porque, enquanto as meramente
declaratérias s6 apresentam um momento |6gico (o da declaragdo), as
demais contém esse e mais um elemento.

(...)

Dai por que se diz que, enquanto as sentengas meramente
declaratdrias sdo compostas por um nucleo substancial muito simples
(s6 adeclaragdo), as demais contém outros momentos |6gicos aém do
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momento declarativo.

Todas elas sdo suscetiveis de conter na parte dispositiva mais de
um nucleo decisorio, repartindo-se pois em capitulos. Sdo capitulos da
sentenca as partes em que idelologicamente se decompde o decisorio
de uma sentenca ou acorddo, cada uma delas contendo o julgamento
de uma pretensdo distinta. (...) O elegante e riquissimo tema dos
capitulos da sentenca, pouco desenvolvido na doutrina brasileira, é um
fator de grande utilidade para a solucéo de muitos problemas relativos
aos recursos, a nulidade da sentenca, a liquidacéo desta, aos embargos
do executado etc." (InstituicBes de direito processual civil. 5. ed. rev.
e atual. S50 Paulo: Maheiros, vol. 111, 2004, p. 197-198).

Fazendo-se uma transposicdo para a sentenca penal, a anulagdo apenas
da parte da sentenca relativa a individuaizacd da pena corresponderia a
deixar integro o capitulo materialidade/autoria e entender contaminado
aquele relativo a dosimetria.

O Superior Tribuna de Justica, em situacfes tais, tem agido de modo a
valorizar a garantia do habeas corpus, ampliando seu espectro de
conhecimento e valorizando o ius libertatis. Opta-se por corrigir, desde
logo, as distorgdes na fixagdo da pena e por escolher o regime inicid mais
apropriado para o desconto da reprimenda. (MOURA, Maria Thereza
Rocha de Assis, MAHMOUD, Mohamad Ale Hasan. Motivagdo da sentenca
condenatéria e o habeas corpus perante o Superior Tribuna de Justica.
Renovacdo processual penal apds a Congtituicdo de 1988: estudos em
homenagem ao professor José Barcelos de Souza. Coord. Marcellus Polastri
Limaet. al. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, p. 221-222).

Na espécie, as ingéncias ordindrias apontaram elementos concretos que
judtificam acréscimo da pena-base, a saber, a quantidade e a natureza das drogas apreendidas
- 20 involucros de cocaina e 2 invdlucros de maconha.

Mister sdientar que é legitima a exasperagdo da reprimenda em razéo da
guantidade e da natureza da droga apreendida. Com efeito, o art. 42 da Le n.° 11.343/2006
determina que "o juiz, na fixac&o das penas, considerarg, com preponderancia sobre o previsto
no art. 59 do Cddigo Pend, a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a
persondidade e a conduta socid do agente”.

E que, tratando-se dos crimes previstos na Le de Drogas, a quantidede e a
natureza das substancias entorpecentes sdo fatores que preponderam sobre as circunstancias
judiciais do art. 59 do Codex, hgja vista que, quanto maior o volume e quanto mais deletérios
os efeitos da droga, maior sera a probabilidade de lesdo ao bem juridico tutelado, qud sga, a
salide publica.

Quanto a legitimidade da exasperagdo da pena, na primeira fase de sua
individudizacdo, com fulcro na quantidade e natureza das drogas, cumpre colacionar 0s
seguintes precedentes deste Soddicio, a titulo ilugrativo:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUAQAO
DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PENA-BASE. VALORACAO NEGATIVA DA NATUREZA,
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DAS DROGAS. CRITERIOS
IDONEOS PARA A EXASPERACAO. PLEITO DE APLICACAO DA
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEIl 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS IDONEAS QUE EMBASAM A
CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE SE DEDICAVA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. ADEQUACAO DO REGIME PRISIONAL.
SUPERVENIENTE PROGRESSAO AO REGIME ORA PRETENDIDO.

PREJUDICIALIDADE CONSTATADA. OBICE A PROGRESSAO
PER SALTUM. SUMULA 491/STJ. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
SUPERIOR A 4 ANOS. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. INVIABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribuna Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. A quantidade, natureza e diversidade de entorpecentes constituem
fatores que, de acordo com o art. 42 da Le 11.343/2006, sdo
preponderantes para a fixagdo das penas no tréfico ilicito de entorpecentes.

3. No caso, a fixagdo da pena-base acima do minimo legd teve por
fundamento a natureza, quantidade e diversidade da droga - 51,13 g de
cocaina (109 pinos) e 14,6 g de crack (58 pedras) -, revelando-se razoavel
e proporcional o aumento em 1 ano.

4. Rever 0 entendimento externado pela Corte de origem para o fim de
aplicar o redutor previsto no 8§ 4° do art. 33 da Lea 11.343/2006
demandaria, necessariamente, 0 reexame do conjunto fético-probatério,
inviavel em sede de habeas corpus.

5. A superveniente progressao do paciente ao regime prisiond
semiaberto torna prejudicado o pleito de dteragdo para esse regime
prisional, ressaltando-se a impossibilidade de aproveitamento do tempo de
cumprimento da pena em regime mais gravoso, pois ndo se admite a
chamada progressao per saltum, conforme enunciado da Simula 491/STJ.

6. Mantida a condenagdo em patamar superior a 4 (quatro) anos,
invidvel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos.

7. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 324.729/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 30/09/2015)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. REALIZACAO DE AUDIENCIA POR VIDEO
CONFERENCIA. PRINCIPIO DA PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO PREMIZO SOFRIDO.
VIDEOCONFERENCIA REALIZADA APOS A VIGENCIA DA LEI N.
11.900/2000. MEDIDA DEVIDAMENTE  FUNDAMENTADA.
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LEGALIDADE. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. NATUREZA E
QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. FRACAO
DA MINORANTE FUNDAMENTADA NA EXPRESSIVA QUANTIDADE
DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE ENCONTRADA. MOTIVACAO
IDONEA. FIXACAO DE REGIME MENOS GRAVOSO PARA O
CUMPRIMENTO DA PENA. DESCABIMENTO. OBSERVANCIA DOS
ARTS. 33 DO CODIGO PENAL E 42 DA LEl ANTIDROGAS.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART.
44,1 DO CODIGO PENAL.

I - Acompanhando o entendimento firmado pela 1* Turma do Supremo
Tribunal Federal, nos autos do Habeas Corpus n. 109.956, de relatoria do
Excelentissmo Ministro Marco Aurdlio, a 52 Turma deste Superior Tribunal
de Justica passou a adotar orientacdo no sentido de ndo mais admitir o uso
do writ como substitutivo de recurso ordinario, previsto nos arts. 105, |1,
a, da Constituicdo da Republica e 30 da Le n. 8.038/1990, sob pena de
frustrar a celeridade e desvirtuar a esséncia desse instrumento
constitucional .

Il - O entendimento desta Corte evoluiu para ndo mais se admitir o
mangjo do habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio, bem assim
como sucedaneo de revisdo criminal. Precedentes.

11 - Segundo a legidagdo pend em vigor, revela-se imprescindivel,
guando degada a nulidade de ato processual, a demonstragdo do prejuizo
sofrido, em consonéncia com o principio da pas de nullité sans grief,
consagrado no art. 563, do Codigo de Processo Penal. Precedentes.

IV - Nos termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, na graduacdo da
pena-base, a natureza e a quantidade da droga apreendida na posse do
Acusado, sdo preponderantes as circunstancias judiciais previstas no art.
59, do Cadigo Penal, ndo configurando ilegdidade seu arbitramento acima
do minimo legal, ainda que primario e com bons antecedentes. Precedentes.

V - Revela-se acertada a consideragdo da quantidade e natureza da
droga apreendida - 13,9 kg (treze quilos e novecentos gramas) de cocaina
-, para fins de afericdo do percentual da causa de diminuico prevista no
art. 33, § 4° daLe Antidrogas. Precedentes.

VI - Na hipdtese de tréfico privilegiado, ndo ensga bis in idem a
valoracdo da natureza e quantidade da droga, tanto na fixagdo da pena-base
acima do minimo lega, quanto tendente a impossibilitar a aplicacdo do
redutor (art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006), em seu grau maximo.
Precedentes.

VIl - N&o se configura flagrante ilegdidade a fixacdo do regime inicia
fechado para cumprimento da reprimenda, bem como a impossibilidade de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, diante
da quantidade e natureza do entorpecente apreendido em poder do Paciente.
Precedentes.

VI - A decis@o agravada ndo merece reparos, porquanto proferida em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

IX - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no HC 222.037/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
QUINTA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 14/04/2014)
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AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA DA
PENA. DECISAO SINGULAR PROFERIDA POR RELATOR. NEGATIVA
DE SEGUIMENTO AO REMEDIO HEROICO. OFENSA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. NAO CONFIGURACAO.

(...)

PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA
E QUANTIDADE DA DROGA ENCONTRADA. MAJORACAO DEVIDA.
ART. 42 DA LEI 11.343/06.

1. Conforme a remansosa jurisprudéncia deste Tribuna Superior, 0
montante de entorpecente apreendido, nos termos do que dispde o art. 42
da Le n. 11.343/06, prepondera sobre as circunstancias judiciais, sendo
devido o aumento implementado na primeira fase da dosimetria da pena,
ainda que favoréveis todas as balizas previstas no art. 59 do CP.

CAUSA DE DIMINUICAO. ART. 33, § 4°, DA LElI ANTITOXICOS.
REU REINCIDENTE. IMPOSSIBILIDADE.

1. "Sao condig¢des para que o condenado faca jus a causa de diminuicéo
de pena prevista no § 4.9, do artigo 33, da Le n.° 11.343/06: ser primario,
ter bons antecedentes e ndo se dedicar a atividades criminosas ou integrar
organizacBes criminosas. Tais requisitos precisam ser preenchidos
conjuntamente; a mingua de qualquer uma dessas condi¢gdes - como no
caso, em que o Paciente é reincidente -, ndo é legitimo reclamar a aplicacdo
da minorante." (HC 206.674/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 21/05/2013) 2. Agravo regimenta a
gue se nega provimento.

(AgRg no HC 222.544/MS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 12/02/2014)

Ademais, quanto ao ddito de associacdo para o tréfico, foi apontado o fato de
gue o réu estar associado "a famigerada faccdo criminosa ADA, o que eleva o0 grau de sua
culpabilidade’ (fl. 50). Com efeito, tal circunstancia deve ser considerada em deméito do
paciente, porquanto demonstra o maior grau de reprovabilidade de sua conduta

Constata-se, todavia, que o édito condenatorio incorreu em constrangimento
llegd, porquanto os demais fundamentos utilizados para justificar a exasperagcéo efetuada na
primeira etapa da dosmetria das penas calcaram-se, apenas, em consideragdes vagas e
abstratas, sem arrimo nos elementos encartados nos autos. Com efeito, foram utilizados
fundamentos genéricos para a vaoragdo negativa das demais circunstancias judicias.
Confiram-se, a propdsito, aguns julgados desta Corte sobre o tema

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O NARCOTRAFICO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE.
NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS. ARTIGO 42 DA LEI
11.343/2006. CONDUTA SOCIAL E PERSONALIDADE.
ARGUMENTACAO GENERICA. IMPOSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTAGCAO CONCRETA E
IDONEA. MAJORANTE. INTERESTADUALIDADE. BISIN IDEM. NAO
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OCORRENCIA. MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA
LEl 11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
DEDICACAO A ATIVIDADES DELITUOSAS. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADA.

SANCAO REDIMENSIONADA.

1. O Superior Tribuna de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hip6teses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional sgja utilizado
em substitui¢do ao recurso ou agdo cabivel, salvo nas hipoteses de flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia juridica, em gque a ordem possa
ser concedida de oficio.

2. Nao h& constrangimento ilega no ponto em que o Juiz singular, para
exasperar a pena-base do paciente, levou em consideracdo a natureza e a
guantidade de drogas apreendidas, em observéncia ao disposto no artigo 42
dalLe n. 11.343/2006 (aproximadamente 13 quilos de cocaina).

3. O simples argumento de que o paciente "se dedica ao trafico" néo
justifica, por s sb, a valoracdo negativa da conduta social, visto que, dém
de o fato de traficar, por s sO, ser por demais genérico, tal fundamento néo
se reporta especificamente ao caso dos autos,

antes, serve para qualquer crime de tréfico de drogas abstratamente
considerado.

4. A busca pelo lucro fécil constitui elemento inerente ao proprio tipo
pend violado (tréfico de drogas/associacdo para 0 narcotréfico), ndo
podendo, por isso mesmo, ensgjar a vaoragdo negativa dos motivos do
crime.

5. A mera degagdo de que a personalidade do agente "revela tendéncias
nefastas' ndo constitui elemento idéneo para a exasperacdo da reprimenda
na primeira fase da dosimetria, tendo em vista que a pena-base ndo pode
ser estabelecida acima do minimo legd com fundamento em referéncias
vagas, genéricas e em dados ndo explicitados, sem a motivacdo devida

6. Tendo sido concretamente avaliado o modo pelo qua o crime foi
praticado, com base em argumentos idéneos e diversos do tipo pend
violado, ndo identifico nenhuma ilegalidade a ser sanada no ponto em que
houve a vaoracdo negativa das circunstancias do delito.

7. Nado ha que se faar em bis in idem na aplicacdo da majorante prevista
no artigo 40, V, da Leé n. 11.343/2006 (interestadualidade do delito) em
relacdo tanto ao delito de tréfico de drogas quanto ao crime de associagao
para 0 narcotrafico, visto que essa causa especia de aumento de pena
incidiu sobre delitos diversos, com motivacdo e finadidades diversas.

8. Para a aplicagdo da minorante prevista no § 4° do artigo 33 da Le n.
11.343/2006, sdo exigidos, dém da primariedade e dos bons antecedentes
do(a) acusado(a), que ndo integre organizagdo criminosa e que ndo se
dedique a atividades delituosas.

9. Ndo ha constrangimento ilegd no ponto em que foi negada a
aplicagcdo da minorante prevista no § 4° do artigo 33 da Le de Drogas, pois,
ndo obstante o paciente sgja primario e possuidor de bons antecedentes, a
Corte estadual afastou a aplicagdo da causa especiad de diminuicdo, com
base nas circunstancias do caso concreto, em especial 0 modus operandi
empregado no cometimento do ddlito, bem como a natureza e a elevada
guantidade de drogas apreendidas (3 kg de cocaina), as quais levaram a
crer que o acusado se dedicava a atividades delituosas.

10. A Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica possui 0



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

entendimento no sentido de que é inviavel a aplicagdo da causa especia de
diminuicdo da pena prevista no § 4° do artigo 33 da Le de Drogas quando o
agente foi condenado também pela prética do crime previsto no artigo 35
da mesma le, por restar evidenciada a sua dedicacdo a atividades
criminosas ou a sua participacdo em organizagdo criminosa, no caso
especiamente voltada para o cometimento do narcotréafico.

11. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, apenas
para reduzir em parte a pena-base imposta em relacdo a ambos os delitos,
tornando a reprimenda do paciente definitiva em 19 anos e 6 meses de
reclusdo e pagamento de 2250 dias-multa.

(HC 227.178/PA, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 24/02/2014)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT
SUBSTITUTIVO. RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. PENA-BASE. AUSENCIA DE FUNDAMENTAQAO
CONCRETA. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. SAN(;AO REDIMENSIONADA. REGIME
INTEGRALMENTE FECHADO. PROGRESSAO CONCEDIDA NA
ORIGEM. PREJUDICADO.

1. O Superior Tribuna de Justica, alinhando-se & nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hipo6teses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional sgja utilizado
em substituicdo ao recurso em agdo cabivel, salvo nas hipéteses de
flagrante ilegaidade, abuso de poder ou teratologia juridica.

2. A pena-base n&o pode ser descolada do minimo legal com esteio em
elementos constitutivos do crime ou com fundamento em referéncias
vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para justificar a
Sua exasperacao.

3. A mera alegacéo de que o paciente guardava a droga em sua prépria
residéncia, sem a indicagdo de qualquer elemento concreto dos autos que
efetivamente evidenciasse a acentuada reprovabilidade da conduta delituosa
praticada, ndo autoriza concluir-se pela desfavorabilidade da circunstancia
judicid da culpabilidade.

4. Inquéritos policiais ou agdes penais em andamento ndo se prestam a
majorar a pena-base como maus antecedentes, conduta social negativa ou
personalidade voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncéo
de ndo culpabilidade. (Incidéncia da Simula n. 444/STJ).

5. A busca peo lucro facil constitui elemento inerente ao proprio tipo
pend violado (trafico de drogas), ndo podendo, por isso mesmo, ensgar a
valoracéo negativa dos motivos do crime.

6. Os maleficios gerados pelo trafico de drogas a sociedade como um
todo, bem como o fato de ele desestabilizar a pacificagdo social, constituem
elementos genéricos, que serviriam para qualquer crime de narcotréfico
abstratamente considerado, razdo pela qual ndo podem ensgar a
exasperacdo da pena-base, a titulo de consequéncias desfavoraveis do
crime.

7. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
reduzir a pena-base a0 minimo lega, tornando a reprimenda do paciente
definitiva em 3 anos de reclusio e pagamento de 50 dias-multa. Prejudicado
o0 pedido de progresséo de regime, pela perda de objeto.
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(HC 61.007/PA, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 07/03/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. 1. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA
DE APRESENTACAO DAS RAZOES DO RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO NOS TERMOS DO ART. 600, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. NULIDADE. INEXISTENCIA. ADVOGADO
CONSTITUIDO NOS AUTOS DEVIDAMENTE INTIMADO.
IMPOSSIBILIDADE DE DEVOLUCAO DO PRAZO RECURSAL A
OUTRO DEFENSOR QUANDO JA CONSUMADA A PRECLUSAO
TEMPORAL. 2. DOSIMETRIA REALIZADA DE FORMA
EQUIVOCADA. VALORAQAO DA CULPABILIDADE CONSTANTE NO
CONCEITO ANALITICO DE CRIME. MOTIVOS E CONSEQUENCIAS
INERENTES AO TIPO PENAL DE TRAFICO. PATENTE
ILEGALIDADE. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFICIO. 3. AGRAVO IMPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFiCIO, COM EXTENSAO AO CORREU.

1. E facultado & parte interpor o recurso de apelacdo com a
apresentacdo das razdes recursais perante o Tribunal de Justica, conforme
disposicéo do art. 600, § 4°, do Codigo de Processo Penal.

Inexiste nulidade, se o advogado constituido do réu, a despeito de
regularmente intimado pela imprensa oficia, permanece inerte e néo
apresenta as razdes de apel acéo.

2. O substabelecimento a novo advogado, apds o transcurso do prazo
para a apresentacdo das razbes do recurso de apelagcdo, ndo impde a
reabertura do lapso para o protocolo da peca processual e nem obriga a
intimagcd do novo causidico para fazé-lo, hga vista a ocorréncia de
preclusdo légica (perda de uma faculdade processual), recebendo o
defensor o processo no estado em que se encontra. A inércia do advogado
constituido pelo réu, que perde o prazo para a apresentacdo das razdes
recursais, ndo € causa de suspensao ou interrupcdo de prazos.

3. A reabertura de prazo recursal para advogado constituido apés a
perda do lapso recursal pelo causidico anterior viola os principios da
celeridade processual, da seguranca juridica, da razoabilidade, da lealdade
processual e da boafé objetiva, por permitir manobras ardilosas
objetivando a reabertura de prazo recursal diante da inércia da defesa dentro
do prazo previsto em ld.

4. Patente ilegdidade constante na dosimetria da pena, hga vista a
culpabilidade ter sido valorada com base no conceito analitico de crime,
bem como em razdo de os motivos - lucro fécil - e as consequéncias -
prejuizo a salde publica - serem inerentes ao tipo pena de tréfico de
drogas. Possibilidade de concessdo de habeas corpus de oficio, com
extensdo da ordem ao corréu, nos termos do art. 580 do Cdbdigo de
Processo Penal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. Concessdo de habeas
corpus de oficio, para redimensionar a pena do agravante para 5 (cinco)
anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, com extensdo da ordem ao
corréu Jaime Andrade Carvalho, cuja pena vai definidaem 5 (cinco) anos e
6 (seis) meses de reclusdo e 700 (setecentos) dias-multa, mantidos os
demais termos da condenacao.

(AgRg no Ag 1319158/TO, Rd. Ministro MARCO AURELIO
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BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 04/12/2013)

Assm, imprescindivel o decote da pena-base do crime de tréfico para 5 anos e
6 meses de reclusdo e 550 dias-multa e do ddito de associacdo para o tréfico para 3 anos e 8
meses de reclusdo e 766 dias-multa

No mas, cumpre destacar que a aplicacd da atenuante da confissdo
espontanea pressupde que o réu admita a prética do crime que lhe é imputado, contribuindo,
assim, com o dedinde da persecucdo criminadl.

Na especie, o Tribuna de origem afirmou peremptoriamente que o paciente
"negou os fatos imputados na exordid e sustentou que a droga apreendida era para 0 seu
consumo” (fl. 124), razéo pela qua ndo incide na espécie a referida atenuante. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.
INCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE QUE NEGOU A
PRATICA DO DELITO. DOSIMETRIA. QUANTIDADE DAS
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES APREENDIDAS. UTILIZACAO
PARA EXASPERACAO DA PENA-BASE E PARA DETERMINAR O
QUANTUM DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(}AO
DE PENA. BISIN IDEM. OCORRENCIA. DEMAIS PLEITOS. ANALISE
PREJUDICADA. NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFiCIO.

1. A aplicagdo da atenuante da confissdo espontanea pressupde que o
réu admita a prética do crime que lhe é imputado, contribuindo, assim, com
o dedinde da persecucdo crimina. Na espécie, tanto o Juizo de primeira
instancia quanto o Tribuna de origem afirmaram peremptoriamente que o
paciente negou a prética dditiva, razdo pea qual ndo incide na espécie a
referida atenuante.

2. Na espécie, verifica-se ocorréncia de violagdo ao principio do ne bis
in idem, hagja vista que a mesma circunstancia, a saber, a quantidade das
drogas, foi utilizada em duas fases da dosimetria - tanto para exasperacéo
da pena-base quanto para determinar o quantum de aplicacdo da causa
especial de diminuicBo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le n.°
11.343/06 - ocorrendo, pois, sua dupla valoragéo.

3. Diante da possibilidade de alteracdo da dosimetria do paciente, resta
prejudicada a andise dos pleitos de estabelecimento de regime inicid aberto,
de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos e de
sursis, tendo em vista que a matéria serd novamente analisada quando na
nova fixagdo da reprimenda corporal.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
determinar que 0 Juizo de primeira insténcia proceda a nova dosimetria do
paciente, utilizando a quantidade da droga somente em uma das etapas do
célculo da pena.

(HC 289.666/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 05/11/2015)

HABEAS CORPUS. PECULATO E LAVAGEM DE DINHEIRO.
CONFISSAO ESPONTANEA. CONFISSAO UTILIZADA PARA
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FUNDAMENTAR A CONDENA(;AO DE UM DOS CRIMES
DENUNCIADOS. APLICABILIDADE. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

1. Constatado que a confissdo do réu, declarada perante a autoridade
policid e confirmada em Juizo, sobre o cometimento dos crimes de
peculato, embasou, efetivamente, o decreto condenatério, deve ser
reconhecida a aplicagdo da correspondente atenuante (art. 65, inciso I, d,
do Codigo Penal).

2. O direito a aplicacdo da atenuante da confisséo esponténea, no caso
dos autos, restringe-se a dosimetria dos delitos de peculato, haja vista que
0 paciente negou a pratica do crime de lavagem de dinheiro.

3. Ordem parcialmente concedida para aplicar a atenuante da confissio
espontanea na dosimetria pelos crimes de peculato perpetrados, a fim de
descontar em 6 meses a pena de cada qual, tornando-as definitivas em 3
anos de reclusdo e 34 dias-multa, no valor unitario de R$ 150,00, para cada
um dos ddlitos praticados em concurso material, e em 4 anos de recluséo e
34 dias-multa, no valor unitario de R$ 150,00, para cada sé&ie de ddlitos
realizados de forma continuada, e determinar ao Juizo da execucdo que
refaca a unificagdo das penas em consonancia com 0O Novo parametro ora
estabel ecido.

(HC 96.457/MS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/03/2008, DJe 28/04/2008) (grifou-se).

Quanto a possibilidade de aplicacdo da causa especia de diminuicdo de pena
previstano art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/2006, melhor sorte ndo assiste ap paciente.
Com efeito, digpde o artigo 33, paragrafo 4° da Le n° 11.343/06, in verbis

Art. 33. Importar, exportar, remeter, preparar, produzir, fabricar,
adquirir, vender, expor a venda, oferecer, ter em depdsito, transportar,
trazer consigo, guardar, prescrever, ministrar, entregar a consumo ou
fornecer drogas, ainda que gratuitamente, sem autorizacdo ou em
desacordo com determinacdo lega ou regulamentar:

Pena - reclusdo de 5 (cinco) a 15 (quinze) anos e pagamento de 500
(quinhentos) a 1.500 (mil e quinhentos) dias-multa.

(...)

8 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste artigo, as penas
poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tercos, vedada a conversdo em
penas restritivas de direitos, desde que o agente sga primério, de bons
antecedentes, ndo se dedique as atividades criminosas nem integre
organizagdo criminosa.

A Le n° 11.343/06, ao tempo em que conferiu tratamento mais rigoroso aos
grandes traficantes e agueles que se entregam com frequéncia ao trafico de entorpecentes
magorando as penas previstas na le anterior, indituiu uma benignidade modulada em relacéo
a0 pequeno traficante que debuta na seara, com a previsio de causa especia de diminuicdo
da pena, desde que cumulativamente preenchidos os requisitos legais.

Assm, ndo tem aplicacdo o beneficio lega se o réu se dedica as atividades
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Criminosas ou integra organizacdo criminosa, ai incluida a hipdtese de condenacéo pelo delito
de associagdo para o tréfico, tipificado no artigo 35 damesmalld, verbis:

Art. 35. Associarem-se duas ou mais pessoas para o fim de praticar,
reiteradamente ou ndo, qualquer dos crimes previstos nos arts. 33, caput e
§1° e 34 desta Le:

E que a societas sceleris, diferentemente das pessoas juridicas legais, vicga e
atua sob 0 sgno da habitudidade, as esconsas, esgueirando-se pela penumbra da ilicitude
(conferir a propésito, MAHMOUD, Mohamad Ale Hasan. Quadrilha ou bando: crime
habitual. Boletim IBCCRIM, n. 185, p. 9-10, abr. 2008).

Assm, ambas as hip6teses pressupdem habitudidade e permanéncia, sendo,
por is30, logicamente incompativel a redugdo da pena pelo crime de tréfico se o réu também
fol condenado por associacéo para o tréfico.

Com efeito, sabendo-se que o legidador quis beneficiar o chamado 'traficante
de primera viagem', prevenindo iniquidades decorrentes da aplicacdo de reprimendas
semelhantes as dagueles que fazem do tréfico 'meio de vida, resta efetivamente invidve a
concessdo da causa especia de diminuicdo de pena ao réu também condenado com base no
artigo 35 da Le n° 11.343/06 porque evidenciados, em casos tais, a conduta voltada para o
crime e o envolvimento permanente com o tréfico.

A propésito do tema, colhe-se na doutrina o seguinte:

(...)

Exige, anda, a nova Le que o agente ndo se dedique a atividades
criminosas. Assim, deverd o réu comprovar, para fazer jus ao beneficio,
gue possui atividade licita e habitual, ndo demonstrando persondidade e
conduta voltada para o crime.

Por fim, ndo teré direito a diminuicdo o agente que integrar organizacdo
criminosa. Como a Le ndo digtinguiu, tanto faz se a organizagdo criminosa
€ voltada para o trafico de drogas ou apenas para outros ilicitos. Ambas
impedirdo a aplicacdo da causa de diminui¢do, pois o intuito da Le é
somente beneficiar o 'pequenco’ traficante, que ndo possui conduta voltada
para o crime e que néo esteja envolvido 'definitivamente’ com o tréfico.

A Le evidentemente impede que o beneficio sgja aplicado ao agente
condenado pelo crime de associagdo para o trafico, previsto no art. 35. Em
primeiro lugar, porque o § 4° somente se refere aos crimes definidos no
caput e no § 1° do art. 33. Além disso, se o réu também € processado pelo
ddito de associacdo, ndo se pode dizer que ndo se dedique a atividades
criminosas e ndo integre organizacdo criminosa. Ou segja, poderdo ocorrer
situagOes, entretanto, em que ndo estardo comprovados todos os e ementos
do tipo de associacdo para o tréfico, como quando é inviave identificar o
coautor (recorde-se que o crime de associacdo de ver praticado por ao
menos duas pessoas). Mesmo assim, podera ser afastada a aplicacéo do
art. 33, § 4° desde que se demonstre por outros meios que 0 agente se
dedicada a atividades criminosas ou integrava organizacao criminosa (...)
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(Andrey Borges de Mendonga, Paulo Roberto Galvéo de Carvaho, Le
de drogas: Le 11.343, de 23 de agosto de 2006 - Comentada artigo por
artigo, 3. ed. rev. atual. e ampl. S&o Paulo: Método. 2012; p. 122)

N&o é outro 0 posicionamento adotado no ambito da Quinta Turma deste
Superior Tribund de Justica, que ja decidiu que a condenacdo pelo ddito tipificado no artigo 35
da Le n° 11.343/06 condtitui circunstancia hébil a denotar dedicac@o as atividades criminosas
e integracdo a organizacdo criminosa, de modo a impedir a aplicacéo da causa de diminui¢éo
de pena prevista no § 4° do artigo 33 da Lei n° 11.343/06 a mingua do preenchimento dos
requisitos legais.

Nesse sentido, colhem-se 0s seguintes precedentes da Quinta Turma deste
Superior Tribuna de Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MOTIVACAO VALIDA. PRETENDIDA APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.°,
DA NOVA LElI DE TOXICOS. INVIABILIDADE. ORDEM DE HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDA.

(-..)

4. A teor do entendimento desta Corte, a condenacéo pelo ddlito de
associacdo para o tréfico ilicito de drogas evidencia a dedicacdo do Paciente
a aividade criminosa, inviabilizando, portanto, a aplicacdo da causa de
diminuicdo de pena inserta no § 4.° do art. 33 da Le 11.343/2006.
Precedentes.

5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 247.868/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

HABEAS CORPUS. SUCEDANEO DO RECURSO ADEQUADO.
INADMISSIBILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA.
ART. 33, CAPUT, E 35, CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006. PLEITO DE
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA (§ 4°
DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006). INVIABILIDADE. PACIENTE
CONDENADO TAMBEM POR ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. VIA
INADEQUADA. REVOLVIMENTO DE MATERIAL
FATICO-PROBATORIO. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRANDE QUANTIDADE DE COCAINA
APREENDIDA (1,7 Kg).

(...)

2. O Tribunal de origem afastou a possibilidade de aplicacdo da causa
especial de reducdo de pena previstano 8§ 4° do art. 33 daLe de Drogas, ao
entender que, diante das circunstancias concretas do crime, estava
plenamente caracterizada a prética, também, do ddito de associacdo para o
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trafico de drogas pelo sentenciado, a inviabilizar a concesséo da causa de
diminui¢do pela auséncia dos requisitos legais.

3. O pleito de absolvicdo referente ao ddito previsto no art. 35, caput,
da Le n. 11.343/2006 € incabivel na espécie, porque demanda
revolvimento de materia fético-probatério, o que é sabidamente vedado na
via estreita do habeas corpus, acdo constitucional de rito célere e cognicdo
suméria.

4. Est4 fundamentada a decisdo que estabeleceu o0 regime inicid
fechado para o inicio do cumprimento da pena em razdo da grande
guantidade de cocaina apreendida (1,7 kg).

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 232.667/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

Na mesma senda, ja decidi:

RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N° 11.343/06.
INAPLICABILIDADE. REU TAMBEM CONDENADO POR
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS.

1. E inaplicavel a causa especia de diminuicio de pena do parégrafo 4°
do artigo 33 da Le n° 11.343/2006 ao réu também condenado pelo crime
de associagdo pra o tréfico de drogas tipificado no artigo 35 da mesma lei.
Precedentes da Quinta Turma.

2. Recurso provido.

(REsp 1199671/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
26/02/2013, DJe 06/03/2013).

In casu, o paciente foi também condenado pelo delito de associacdo para o
tréfico, ndo preenchendo, portanto, os requisitos legais para a concessdo do beneficio em
testilha.

Passo, pois, a nova dosmetria

Trafico de drogas:

Fixo a pena-base em 5 anos e 6 meses de reclusdo e 550 diassmulta. Na
segunda etapa da dosmetria, diminuo a pena em 1/6 em raz&o da incidéncia da atenuante da
menoridade relativa, reduzindo a reprimenda a0 minimo legd, em razdo da incidéncia da
simula n.° 231 desta Corte Superior de Justica. Na terceira fase, mgoro a pena em 1/6, em
razéo da aplicacdo da causa de aumento de pena prevista no art. 40, VI, da Le de Drogas, 0
gue perfaz 5 anos e 10 meses de recluséo e 583 diasmulta, a qud torno definitiva

Associacdo para o trafico:

Fixo a penabase em 3 anos e 8 meses de reclusdo e 766 diasmulta. Na
segunda etapa da dosmetria, reduzo a pena em 1/6 em razéo da incidéncia da atenuante da
menoridade relativa, passando a reprimenda ao patamar de 3 anos e 20 dias de recluséo e 638
diasmulta. Na terceira fase, mgoro a pena em 1/6, em razéo da aplicacdo da causa de
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aumento de pena prevista no art. 40, VI, da Le de Drogas, o que perfaz 3 anos, 6 mesese 23
de reclusdo e 744 diasmulta, a qud torno definitiva

Somadas as penas dos dos delitos, chega-se ao tota de 9 anos e 20 dia de
recluso e 1327 diassmulta.

Por derradeiro, afigura-se invidvel a pretendida alteracdo do regime inicid,
porquanto a pena foi fixada em patamar superior a 8 anos de reclusdo, o que impede a fixacdo
do regime diverso do fechado para o cumprimento inicid da reprimenda, nos termos do art. 33,
§ ¢ dinea"d', do Codigo Penal.

Do mesmo modo, ndo é possivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos ou a concessao do sursis.

Ante o0 exposto, ndo conhego do writ, mas concedo a ordem, de oficio, a
fim de reduzir a pena imposa a0 peciente nos autos da Acdo Pend n°
0001652-16.2014.8.19.0080 para 9 anos e 20 dia de reclusdo e 1327 dias-multa, mantidos
0s demais termos da condenacéo.

E como voto.
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EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

HC 341.822 / RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/12/2015

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . EVERSON DE SOUZA TOMAZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, concedendo, contudo,

ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



