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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 65.564 - SP (2015/0289005-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : CARLOS ROBERTO ALEXANDRE
ADVOGADOS : MARIA CLAUDIA DE SEIXASE OUTRO(S)

RECORRIDO

ANA CAROLINA GARCIA BLIZA DE OLIVEIRA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIME TRIBUTARIO. CONTINUIDADE DELITIVA.
DENUNCIA. RECEBIMENTO. DEFESA PRELIMINAR.
APRESENTACAO. INCOATIVA RECEBIDA. QUESTOES
PROCESSUAIS RELEVANTES E URGENTES. MANIFESTACAO.
INCUMBENCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA PARA O REPUDIO
DAS TESES DEFENSIVAS OCORRENCIA. NULIDADE.
INEXISTENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Redizada ap6s a defesa prdiminar, a ratificagdo do recebimento da
deniincia dispensa a expensdo de fundamentos exaurientes e plenos, até para
gue ndo sgja prgulgada a causa, mas mostra-se imprescindivd a minima
referéncia aos argumentos naguela peca apresentados, sob pena de nulidade.

2. Incumbe a0 magistrado enfrentar questbes processuais relevantes e
urgentes ao confirmar o aceite da exordia acusatoria.

3. No caso concreto, em sucinta mas adequada andise, na fase do artigo 397
do Cddigo de Processo Pend, o magistrado sngular mencionou a
desnecessidade da requestada pericia contdoil, diante de laudo pericid
existente nos autos, lavrado por perito oficid, afastando o reconhecimento da
prescricdo em virtude de que, acaso sobrevinda a condenacdo, invidve
antecipar se a pretensa pena transporia o lapso tempord previsto no Codigo
Penal, e enaltecendo que a aventada auséncia de elemento normativo do tipo
ndo se depreendia com a clarividéncia necessaria, sem o regular tramite
processua, dudindo efetivamente o juiz as alegacdes defensivas ventiladas na
defesa priminar.

4. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 15 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 65.564 - SP (2015/0289005-0)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
RECORRENTE : CARLOS ROBERTO ALEXANDRE
ADVOGADOS : MARIA CLAUDIA DE SEIXAS E OUTRO(S)

ANA CAROLINA GARCIA BLIZA DE OLIVEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de recurso ordina&io em habeas corpus, sem pedido liminar,
interposto por CARLOS ROBERTO ALEXANDRE, contra acordé@o proferido pelo Tribuna
de Justica do Estado de S&o Paulo (HC n.° 2074764-98.2015.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que o recorrente foi denunciado por suposta préatica
do ddito de crime tributario, descrito no artigo 1., inciso Il, da Le n.° 8.137/90, por véarias
vezes, na forma do atigo 71, caput, do Cbdigp Penad (Processo n.°
0053986-88.2009.8.26.0506, Controle n.° 2009/001587, da 2.2 Vara Crimind da Comarca de
Ribeiréo Preto/SP).

Na data de 12.1.2015, foi determinada a citacdo do increpado, sendo a
denuincia recebida nestes termos (fl. 17):

"Vistos.

Recebo a denincia oferecida contra CARLOS ROBERTO
ALEXANDRE, diante da presenca de elementos indiciérios que propiciaram
formul&-la, conforme pegas informativas que a acompanham.

Cite-se e intime-se o(a) denunciado(a) para responder a acusacdo, por
escrito e por meio de advogado, no prazo de dez dias. Por ocasido do ato,
deverd o Oficia de Justica indagar ao(d) acusado(a) — e certificar no
mandado a resposta — se possui ou ndo advogado constituido: na
impossibilidade financeira de contratacdo, terd sua defesa a cargo de
Defensor dativo, devendo comparecer, no prazo de dez dias a partir da data
da citacdo, na Defensoria Publica Crimind (...), no horério compreendido
entre 12:30 e 16:30 horas.

Junte-se aos autos folha de antecedentes do acusado e solicitem-se
certidbes dos feitos que nda eventualmente constarem; havendo
condenaces solicite-se certiddo a Vara das Execugfes Criminais.

(.)"

Ofertada a defesa preiminar, em 13.2..2015, foram abordados os seguintes
pontos. preliminarmente, (i) a necessidade da redizac8o de pericia contabil; (i) a prescricéo
da pretensdo punitiva em perspectiva; no mérito, a auséncia do eemento do tipo fraude, ndo
configurando crime o fato narrado, ensgando a absolvigcdo nos termos do artigo 397, inciso 111,
do Cddigo Pend (fls. 20/29).
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Os argumentos da peca defensiva foram repudiados por decisum datado de
9.3.2015, verbis (fls. 33/34):

"Vistos.

1 - Fls. 468/477: Iniciamente, indefiro a realizagdo de nova pericia
contabil, uma vez que o laudo pericial de fls.316/322, confeccionado pelo
expert oficid (Perito Crimind Contador) lotado no Instituto de
Criminaligtica, analisou 0s documentos contabeis da empresa gerida pelo
acusado, revelando-se apto e higido para delimitar a agdo desenvolvida pelo
agente.

Noutro giro, prematuro reconhecer antecipadamente a ocorréncia da
prescricdo, uma vez que ndo se pode dizer neste momento, diante das
circunstancias legais e judiciais presentes nos autos, que a pena, na
hip6tese de condenagdo, situar-se-a em patamar a indicar que foi transposto
o lapso temporal previsto no artigo 109, inciso V, do Cédigo Penal.

Por fim, quanto a aventada auséncia de elemento do tipo - fraude -,
bem como outras questitnculas que dizem respeito ao mérito, necessita-se,
pois, de instrucdo probatdria para suas analises.

2 - Posto isso, ausentes as hipoteses do artigo 397, do Cddigo de
Processo Penal, designo o dia 14 de abril de 2016 as 13:40 horas, para
audiéncia concentrada: intimem-se as testemunhas arroladas a fls. 477 e
deprequem-se as ouvidas daguelas residentes fora da terra.

3 - Providenciem-se eventuais laudos faltantes, folha de antecedentes e
certidbes correlatas, para juntada aos autos antes da data designada para
audiéncia, de modo a possibilitar, a0 término da prova ora, eventua
prolacéo de sentenca.

()"

Pugnando pela nulidade do feito, a defesa impetrou prévio writ, cuja ordem foi
denegada, na data de 25.6.2015 (fls. 70/74).

Opostos embargos de declaragéo, restaram regjeitados (fls. 82/86).

Dai a presente irresignacdo, na qud o recorrente alega que o juiz Shgular ndo
declinou fundamentac&o idonea para manter o recebimento da exordia acusatoria.

Sustenta que ndo restou devidamente motivado o repldio das aegacOes
defensivas vertidas na defesa preliminar.

Invoca o artigo 93, inciso X, da Congtituicdo Federal.

Conggna que "nédo se concebe que o Magistrado julgue sem dar as razdes que
0 conduzem a sua decisdo, propiciando com clareza, l6gica e precisdo a compreensdo da
abordagem de todos os pontos questionados, pois a relativa liberdade para julgar que lhe é
concedida, jamais poderiater o vulto de dispensa-lo da fundamentagdo” (fl. 94).

Enaltece que "o Magistrado de 1.2 Instancia ndo fundamentou e nem sequer
gpontou 0s motivos ensgadores do indeferimento dos pedidos da defesa, limitando-se a
afirmar que a andlise das teses levantadas precedia de colheita de provas durante a instrucéo
crimind" (fl. 94).
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Obtempera que seria despicienda a apresentacdo da resposta a acusacéo "se
néo fosse 0 juiz, naquele momento, obrigado a andisar e fundamentar as teses di suscitadas’
(fl. 95).

Aduz que "os documentos que indtruem o0s autos déo suporte as teses
defensivas expostas, ndo sendo necessaria a colheita de provas testemunhais para
comprovacdo do aegado, diferentemente do afirmado pelo v. acordao recorrido” (fl. 96).

Destaca que os motivos declinados no decisum unipessoa "se prestam a
judtificar qualquer outra decisdo, podendo ser utilizada em qualquer resposta a acusagéo,
independentemente do crime apurado e da matéria suscitada na referida peca defensiva’ (fl.
96).

Reguer, ao find, a anulacdo da decisdo que recebeu a exordid acusatoria,
apos a apresentacdo da peca defensiva, para que outra sgja proferida.

Com vigta dos autos, o Ministério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Gera Francisco Rodrigues dos Santos Sobrinho (fls. 122/126), pelo
desprovimento do recurso.

Noticias obtidas no sitio do Tribuna de origem e juntadas aos autos déo conta
de que o feito encontra-se em curso, inexisindo a prolacéo de sentenca até o momento (fls.
128/132).

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 65.564 - SP (2015/0289005-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS CRIME TRIBUTARIO. CONTINUIDADE DELITIVA.
DENUNCIA. RECEBIMENTO. DEFESA PRELIMINAR.
APRESENTACAO. INCOATIVA RECEBIDA. QUESTOES
PROCESSUAIS RELEVANTES E URGENTES. MANIFESTACAO.
INCUMBENCIA. FUNDAMENTAGAO IDONEA PARA O REPUDIO
DAS TESES DEFENSIVAS OCORRENCIA. NULIDADE.
INEXISTENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Redizada ap0s a defesa prdiminar, a ratificagdo do recebimento da
denuincia dispensa a expensdo de fundamentos exaurientes e plencs, até para
gue ndo sgja preulgada a causa, mas mostra-se imprescindivel a minima
referéncia aos argumentos naquela peca apresentados, sob pena de nulidade.

2. Incumbe a0 magistrado enfrentar questbes processuais relevantes e
urgentes ao confirmar o aceite da exordia acusatéria.

3. No caso concreto, em sucinta mas adequada andlise, na fase do artigo 397
do Cdbdigo de Processo Pend, o magistrado singular mencionou a
desnecessidade da requestada pericia contdoil, diante de laudo pericid
existente nos autos, lavrado por perito oficid, afastando o reconhecimento da
prescricdo em virtude de que, acaso sobrevinda a condenacdo, inviave
antecipar se a pretensa pena transporia o lgpso tempora previsto no Cadigo
Penal, e enaltecendo que a aventada auséncia de elemento normativo do tipo
ndo se depreendia com a clarividéncia necessaria, sem o regular tramite
processual, dudindo efetivamente o juiz as alegactes defensivas ventiladas na
defesa prdiminar.

4. Recurso desprovido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A quaestio ora vertida abrange o exame do decisum que recebeu a dentincia,
sem supostamente apreciar as teses da defesa preliminar, a ensgjar eventual nulidade do feito.

Convém observar o contelido da defesa prdiminar, que abordou 0s seguintes
pontos. como preliminares, (i) a necessidade da realizac&o de pericia contabil; (ii) a prescricéo
da pretensdo punitiva em perspectiva; e como mérito, a auséncia do elemento do tipo fraude,
né configurando crime o fato narrado, ensgando a absolvicdo nos termos do artigo 397,
inciso 111, do Codigo Penal (fls. 20/29).

A €elucidacdo do tema lanca méo da transcricdo do recebimento da dendncia,
ocorrido apds a apresentacdo da peca defensiva, verbis (fls. 33/34):
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"Vistos.

1 - Fls. 468/477: Iniciamente, indefiro a realizagdo de nova pericia
contabil, uma vez que o laudo pericial de fls.316/322, confeccionado pelo
expert oficid (Perito Crimina Contador) lotado no Instituto de
Criminalistica, analisou 0os documentos contdbeis da empresa gerida pelo
acusado, revelando-se apto e higido para delimitar a agdo desenvolvida pelo
agente.

Noutro giro, prematuro reconhecer antecipadamente a ocorréncia da
prescricdo, uma vez que ndo se pode dizer neste momento, diante das
circunstancias legais e judiciais presentes nos autos, que a pena, na
hip6tese de condenagdo, situar-se-a em patamar aindicar que foi transposto
o lapso temporal previsto no artigo 109, inciso V, do Cédigo Penal.

Por fim, quanto a aventada auséncia de elemento do tipo - fraude -,
bem como outras questitnculas que dizem respeito ao mérito, necessita-se,
pois, de instrucdo probatdria para suas analises.

2 - Posto isso, ausentes as hip6teses do artigo 397, do Cddigo de
Processo Penal, designo o dia 14 de abril de 2016 as 13:40 horas, para
audiéncia concentrada: intimem-se as testemunhas arroladas a fls. 477 e
deprequem-se as ouvidas daquelas residentes fora da terra.

3 - Providenciem-se eventuais laudos faltantes, folha de antecedentes e
certiddes correlatas, para juntada aos autos antes da data designada para
audiéncia, de modo a possibilitar, a0 término da prova oral, eventua
prolacéo de sentenca.

()"

A celeumafoi assm apreciada pelo Colegiado Bandeirante (fls. 73/74):

"N&o ha prescricdo a ser reconhecida.

Observa-se das informagfes prestadas pela autoridade apontada como
coatora que foi instaurado processo em desfavor do paciente a partir dos
Autos de Infracdo e Imposicdo de Multa n° 2.099.769 e 2.099.770,
definitivamente julgados em instancia administrativa em 04 de marco de
2009. Oferecida a denuncia, foi a peca acusatéria recebida em 12 de janeiro
de 2015.

A vista desses dados, considerada a data da congtituicdo definitiva do
débito tributario até o recebimento da denlncia ndo ocorreu 0 lapso
prescricional necessério, de 12 anos, nos termos do art. 109, |11, do CP,
ndo se podendo falar em prescricdo em perspectiva, que implicaria na
aplicacdo do art. 109, V, do CP, pois, dém de a tese ndo ser referendada
por esta Corte de Justica, ndo se pode adiantar, ainda em fase de
recebimento da denlincia, eventua pena a ser aplicada ao caso.

Por outro lado, ndo ha respaldo para o argumento de que o despacho
que recebeu a denuncia e indeferiu pedido para redlizagdo de pericia
contabil complementar é nulo, pois conforme se verifica as fls. 43/44, a
dentincia foi regularmente recebida, na medida em que a decisdo proferida
pelo MM. Juiz de Direito da 22 Vara Crimind de Ribeirdo Preto esta de
acordo com o contido nos arts. 396 e 399, do CPP. Considerando-se,
ademais, o fato de que a denlncia atende a0 disposto no art. 41, do CPP,
infere-se que h& nos autos elementos minimos de convicgdo quanto a
existéncia de indicios de autoria e materiadidade, de modo que era mesmo
impossivel a absolvicdo sumaria do paciente.
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Além disso, quanto ao indeferimento do pedido para redizacdo de
pericia contabil, entendeu o magistrado ndo ser o caso naquele momento
processual, tendo em vista a existéncia de laudo pericid elaborado por
perito oficia (fls. 316/322), considerado como suficiente para dar respaldo
a acusacdo. Portanto, ndo ha qualquer nulidade a ser sanada em razéo do
citado indeferimento de producdo de provas. Ademais, a pertinéncia da
prova requerida ndo pode ser objeto de andise em Habeas Corpus por
demandar aprofundamento no mérito da causa.

Por fim, ndo sendo verificada qualquer nulidade na decisdo atacada e de
conformidade com o parecer da Procuradoria Geral de Justica, que faz
parte integrante deste acérddo, denega-se a ordem."

Do aresto prolatado em sede de aclaratdrios, colhem-se estes fundamentos
(fls. 85/86):

"Acdrdao unanime desta Camara Crimind, fls. 72/74, denegou ordem
de habeas corpus impetrado em favor de Carlos Roberto Alexandre por
eminentes advogados, processado gque esta sendo 0 réu como incurso na
Le n° 8.137/90. Decidiu-se naquele julgamento que ndo havia prescricdo a
ser reconhecida, sendo certo que o despacho que recebeu a dendncia
ministeria ndo € nulo, nas condi¢des salientadas no aresto.

Os mesmos advogados manifestam embargos declaratérios,
sustentando que no acorddo ndo se examinou o tema relacionado com 'a
auséncia de fundamentacdo da decisdo que manteve o recebimento dar.
dendncia, querendo-se em consequiéncia que essa omissao sgja sanada.

Sem razdo, todavia, 0os eminentes advogados, pois ficou expresso na
decisfo colegiada, e nessa parte, que 'a deniincia foi regularmente recebida,
na medida em que a decisdo proferida pelo MM. Juiz de Direito da 22 Vara
Crimind de Ribeiréo Preto esta de acordo com o contido nos arts. 396 e
399, do CPP', observando-se que a denlincia atende o que esta previsto no
art. 41 do mesmo diploma legd.

Em complementacdo a essa assertiva, e considerando o alcance dos
embargos em exame, sdiente-se que 'de acordo com o entendimento ja
consolidado nesta Corte Superior de Justica e no Supremo Tribunal
Federal, em regra, a decisdo que recebe a denuncia prescinde de
fundamentagcdo complexa, justamente em razdo da sua natureza
interlocutoria (RHC n° 55171-SP, relator o min. Leopoldo de Arruda
Raposo, DJU de 24 de junho de 2.015).

Do mesmo teor: 'ndo ha nulidade na fundamentacdo concisa sobre as
teses apresentadas na resposta a acusacdo. Na etapa processual prevista
nos arts. 396, 396-A e 397 do CPP, a manifestacéo judicia ocorre em fase
inicid do trdmite do processo'. Por isso mesmo 'a fundamentacdo referente
a rgeicdo das teses defensivas poderd ser concisa, limitando-se a
demonstrar, por via obliqua, a admissibilidade da demanda instaurada, sob
pena, inclusive, de indevido prejulgamento’ (RHC n° 45856/GO, relator o
min. Felix Fischer, DJU de 25 de junho de 2.015).

Conforme copias xerograficas anexadas a defesa teve a oportunidade
de dar resposta & acusagdo da promotoria publica, fls. 20/29. Veo o
despacho judicid de fls. 33/34: a auséncia de elemento do tipo, a fraude,
aém de outras questdes que dizem respeito ao mérito, serdo examinadas no
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curso da instrucéo probatéria, e ausentes as hipéteses do art. 397 do
Cadigo de Processo Penal 0 magistrado designou audiéncia, nada existindo
portanto de irregularidade, muito menos de nulidade.

Decide-se de acordo com a simula."

Apresentada a resposta a acusacéo, nada impede que o juiz faca consignar
fundamentacdo de forma ndo exauriente para apreciar as teses defensivas e receber a
incoativa. De fato, um debrucar com maior vagar sobre as teméticas da defesa pode acarretar
a imprdpria incursdo no mérito da causa. Contudo, deve ao menos dudir o julgador aquilo que
foratrazido na defesa preliminar.

E certo que o Smples registro de ndo se vidumbrar as hipéteses do artigo 397
do Cddigo de Processo Penal néo é judtificativa para o recebimento da denlincia, porquanto a
legidacéo exige maior apuro de convencimento, de forma a preservar o individuo dos rigores
do feito crimind.

Com efeito, a0 confirmar 0 aceite da exordiad acusatOria, 0 magistrado ndo
deve eximir-se da incumbéncia de enfrentar questdes processuais relevantes e urgentes, pois,
tenho para mim que a inauguracéo do processo pena, por representar, repise-se, sgnificativo
gravame ao status dignitatis, deve, Sm, ser motivado.

Nessa senda, comungo do teor do assentado pelo aresto guerreado, pois
acredito que o magistrado de primeiro grau formulou juizo acerca da complexidade e/ou
profundidade das matérias alegadas na resposta apresentada pela defesa, de modo a dedindar,
oportune tempore, 0s temas suscitados.

N&o incorreu 0 juiz sngular em decisio de mera formdidade, dadas as
mengdes sobre as teses elencadas no cerne da peca processua. Indubitavelmente, ao
contrério do alegado pela defesa neste recurso ordinério, verifica-se que, pela consisténcia de
fundamentos, o recebimento da exordid acusatéria ndo se adequaria a quaquer processo
crimind.

De fato, inexiste pecha na motivagéo judicid calcada i) na desnecessidade da
requestada pericia contdbil, diante de laudo pericid existente nos autos, lavrado por perito
oficid, bem como ii) no afastamento do reconhecimento da prescricdo em virtude de que,
acaso sobrevinda a condenagdo, inviavd antecipar se a pretensa pena trangporia o lapso
tempora previsto no Codigo Penal, e, por fim, iii) na mencéo de que a aventada auséncia de
elemento normativo do tipo somente podera ser aferida na instrugéo probatoéria, sob o crivo do
contraditorio, vez que a suposta atipicidade da conduta ndo se depreende com a clarividéncia
necessaria, sem o regular tramite processual .

Apura-se, ao fim e ao cabo, que o 0 Juizo de primeiro grau manifestou-se de
forma sucinta, mas na qud se verifica que dudiu efetivamente as alegagbes defensivas
ventiladas na defesa preliminar.
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Dessa maneira, ndo restou suprimida t&o importante fase de procedimentd,
preciosa conquista democratica do Processo Pena pétrio.

A propdsito, confiram-se 0s seguintes julgados das Turmas que compdem a
Terceira Secéo deste Aredpago:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIMES CONTRA
O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. FALTA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE DEU PROSSEGUIMENTO A
ACAO PENAL, AFASTANDO AS HIPOTESES DE ABSOLVICAO
SUMARIA DO ARTIGO 397 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
DESNECESSIDADE DE MOTIVA(;AO COMPLEXA. POSSIBILIDADE
DE MANIFESTACAO JUDICIAL SUCINTA. NULIDADE NAO
CONFIGURADA.

1. Apés areforma legidativa operada pela Lei 11.719/2008, o momento
do recebimento da denlncia se da, nos termos do artigo 396 do Cédigo de
Processo Penal, ap6s o oferecimento da acusacdo e antes da apresentacao
de resposta a acusagdo, seguindo-se 0 juizo de absolvicdo sumaria do
acusado, tal como disposto no artigo 397 do audido diploma legd.

2. A dteracdo criou para 0 magistrado a possibilidade, em observancia
a0 principio da duracéo razoavel do processo e do devido processo legal,
de absolver sumariamente o acusado ao vislumbrar hipétese de evidente
atipicidade da conduta, a ocorréncia de causas excludentes da ilicitude ou
culpabilidade, ou ainda a extincdo da punibilidade, situacdo em que devera,
por imposicdo do artigo 93, inciso 1X, da CongtituicBo Federal,
motivadamente fazé-lo, como assim deve ser feito, em regra, em todas as
suas decisoes.

3. Esta Corte Superior de Justica firmou o entendimento de que a
motivacdo acerca das teses defensivas apresentadas por ocasido da
resposta escrita deve ser sucinta, limitando-se a admissibilidade da
acusacdo formulada pelo 6rgdo ministerial, evitando-se, assim, 0
prejulgamento da demanda. Precedentes.

4. Tendo o togado singular, no caso em apreco, afastado
motivadamente todas as preliminares suscitadas pela defesa, deixando de se
manifestar unicamente sobre 0 mérito da acusagéo, ndo hé falar em falta de
fundamentacdo da decisdo.

5. Ndo se vidumbra qualquer mécula no aresto objurgado, que nédo
acrescentou fundamentos a decisdo proferida pedo magistrado de origem,
mas simplesmente externou as razfes pelas quais considerou licita a
motivacdo nela apresentada, demonstrando, outrossim, que vérias das
alegagbes formuladas pela defesa demandariam de fato o exame
aprofundado de prova.

6. Recurso desprovido.”

(RHC 54.363/PE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 03/03/2015, DJe 11/03/2015)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. SONEGACAO FISCAL.
RECEBIMENTO DA INCOATIVA. MOTIVAGAO. EXISTENCIA.
SUSPENSAO DA AGCAO PENAL. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO
CREDITO TRIBUTARIO. PENDENCIA DE ACAO ANULATORIA.
QUESTAO PREJUDICIAL HETEROGENEA FACULTATIVA. VIA
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INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUIQAO A RECURSO
ORDINARIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinario.

2. Ndo ha falar em caréncia de fundamentagdo na decisdo que, ao
receber a denlincia, elencou as teses defensivas e apontou 0 preenchimento
dos requisitos do art. 41 do Cadigo de Processo Penal, culminando por nédo
visumbrar qualquer pecha no teor da acusagdo. Afirmou o magistrado,
ainda, ndo veificar de forma manifesta a existéncia de hipbtese de
absolvicdo suméria (art. 397 CPP) e consignou, também, a impossibilidade
de, em tad momento processual, ingressar na andise do mérito da agdo
penal, que 'se reveste de justa causa, autorizando, assim, o prosseguimento
do feito com a instrugdo criminal, observando-se o contraditério e a ampla
defesa, oportunidade em que podera se dar a comprovacdo das alegacdes
faticas deduzidas pelas partes.

3. 'A constituicdo definitiva do crédito tributario é condicdo necessaria
para 0 guizamento da acdo pena que verse sobre o crime de sonegacdo
fiscal. JA a pendéncia de agdo anulatdria na esfera civel, quando muito,
constitui questéo prgjudicial heterogénea facultativa que, a teor do artigo 93
do CPP, podera ocasionar a suspensao do curso do processo, a critério do
juiz natural da causa (REsp 1066641/SC, Rd. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe
25/04/2014).

4. Habeas corpus nédo conhecido.”

(HC 277.970/PR, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
18/12/2014, DJe 04/02/2015)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. DELITO
DE ROUBO. ABERTURA DE VISTA PARA O MINISTERIO PUBLICO
APOS A DEFESA PRELIMINAR. NULIDADE. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREJUIZO. TESES APRESENTADAS PELA DEFESA.
FUNDAMENTA(;AO CONCISA. POSSIBILIDADE. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - Consoante o principio pas de nullité sans grief, evidenciado no art.
563 do CPP (‘nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade n&o resultar
prejuizo para a acusacdo ou para a defesa), ndo ha que se fdar em
declaracdo de nulidade de ato processual, se dele ndo resultou qualquer
prejuizo concreto para a defesa do recorrente.

Il - De acordo com o entendimento jurisprudencial desta eg. Corte
Superior de Justica e do col. STF, a manifestacdo do Ministério Publico
sobre o conteldo da resposta a acusacdo, ainda que ndo tenha previsao
legd, ndo acarreta a declaracdo de nulidade do feito, podendo caracterizar,
guando muito, mera irregularidade.

11 - No caso dos autos, na forma como destacou o ilustre
representante do Ministério Plblico Federal, é possivel perceber que 'o
magistrado singular, de forma fundamentada, repdiu as relevantes
alegacOes formulada pela defesa na resposta & acusagdo, razéo pela qua
ndo ha faar em nulidade da decisio que manteve 0 recebimento da
dendncia e deu inicio ainstrucéo crimina’ (fl. 471, e-STJ).
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IV - N&o ha nulidade na fundamentac8o concisa sobre as teses
apresentadas na resposta a acusagdo. Na etapa processual prevista nos
artigos 396, 396-A e 397 do CPP, a manifestacdo judiciad ocorre em fase
inicid do trémite do processo. Por isso, a fundamentacdo referente a
regjeicio das testes defensivas, poderd ser concisa, limitando-se a
demonstrar, por via obliqua, a admissibilidade da demanda instaurada, sob
pena, inclusive, de indevido prgulgamento no caso de ser admitido o
prosseguimento do processo-crime. Ademais, ha temas que somente
poderdo ser analisados de forma mais aprofundada durante a instrugéo
probatéria.

Recurso ordinario desprovido.”

(RHC 45.856/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ESTELIONATO E
FALSIDADE IDEOLOGICA. FALTA DE MOTIVACAO DA DECISAO
QUE DEU PROSSEGUIMENTO A ACAO PENAL. AFASTAMENTO DAS
HIPOTESES DE ABSOLVICAO SUMARIA DO ARTIGO 397 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. DESNECESSIDADE DE
MOTIVA(;AO COMPLEXA. NULIDADE NAO CARACTERIZADA.
DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. Esta Corte Superior de Justica firmou o entendimento de que a
motivagdo acerca das teses defensivas apresentadas por ocasido da
resposta escrita deve ser sucinta, limitando-se a admissibilidade da
acusacdo formulada pelo 6rgdo ministerial, evitando-se, assim, 0
prejulgamento da demanda. Precedentes.

2. No caso dos autos, a aptidao da dentincia foi examinada por ocasido
do seu recebimento, tendo a magistrada singular consignado a necessidade
de se aguardar o término da instrucdo processual para a andise das demais
guestbes suscitadas pela defesa, o que revela a inexisténcia de qualquer
nulidade a ser sanada por esta Corte Superior de Justica, ja que o acusado
obteve atutela jurisdiciona reclamada.

3. Recurso desprovido.”

(RHC 54.595/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 24/03/2015, DJe 06/04/2015)

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA E
CONCUSSAOQ. PRETENSAO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
INEPCIA DA DENUNCIA. INICIAL QUE LOGROU NARRAR OS
FATOS DELITUOSOS COM TODAS AS CIRCUNSTANCIAS,
DESCREVENDO O VINCULOS ESTAVEL E PERMANENTE DOS
DENUNCIADOS PARA A PRATICA DAS CONDUTAS, BEM COMO A
POSICAO DA PACIENTE DE LIDER DE ASSOCIACAO E AUTORA
INTELECTUAL DOS CRIMES SUPOSTAMENTE PRATICADOS. ART.
41 DO CPP. OBSERVANCIA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. PLEITO DE
RECONHECIMENTO DA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A
ACAO PENAL. ALEGACAO DE AUSENCIA DE PROVA DA
MATERIALIDADE DO CRIME E DE INDICIOS DE AUTORIA EM
RELACAO A RECORRENTE. INICIAL ACUSATORIA QUE INDICA,
COM FUNDAMENTO NOS DIALOGOS INTERCEPTADOS, TER A
PACIENTE COORDENADO TODAS AS EXIGENCIAS DE DINHEIRO
REALIZADAS PELA ASSOCIACAO. ACORDAO HOSTILIZADO QUE
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CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA.
CONCLUSAO INVERSA. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE NA
VIA ELEITA. PEDIDO DE ANULACAO DA ACAO PENAL DESDE A
DECISAO QUE MANTEVE O RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
IMPROCEDENCIA. FUNDAMENTACAO SUCINTA, MAS QUE
ANALISOU, NA MEDIDA DO POSSIVEL, AS ALEGAGOES,
DEIXANDO A ANALISE DO MERITO DA ACAO PENAL PARA A
SENTENCA.

1. O trancamento da acdo pend na via eeta € medida excepcional,
somente se justificando quando demonstrada, inequivocamente, a absoluta
auséncia de provas da materididade do crime e de indicios de autoria, a
atipicidade da conduta ou a existéncia de causa extintiva da punibilidade.

2. Nos termos do art. 41 do Cédigo de Processo Penal, a dentincia ou
queixa contera a exposicdo do fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, a qualificacdo do acusado ou esclarecimentos pelos quais se
possa identificilo, a classificagdo do crime e, quando necessério, o rol das
testemunhas.

3. Da andlise da inicid acusatdria transcrita, observa-se que 0 minimo
necessario ap exercicio do contraditério e da ampla defesa se encontra
delineado pelo membro do Minist&io Publico estadual, que, dém de
individualizar a conduta de cada denunciado e descrever o vinculo estavel e
permanente da associagdo criminosa para a prética dos crimes, apontou a
recorrente como a lider da associacdo e autora intelectua dos crimes
supostamente praticados, ndo havendo falar em inépcia da dendncia.

4. Evidenciado na denuncia que o Parquet estadual fez referéncia a
existéncia de didlogos telefbnicos que colocam a paciente na posi¢do de
coordenacdo das condutas praticadas pelos demais corréus, 0s quais
exigiam dinheiro de empresas que mantinham contratos com a prefeitura
para a formacdo de 'caixa 2', ndo ha faar na inexisténcia de indicios de
autoria e de prova da materialidade do crime.

5. As instancias ordin&rias entenderam suficientes os elementos de
prova constantes do inquérito policiad para a deflagracdo da acdo pend;
alcancar conclusdo inversa mostra-se inviavel na via €eita, carente de
dilacdo probatéria.

6. Este Superior Tribunal tem reiteradamente decidido que néo
configura nulidade a fundamentagdo concisa a respeito das teses
apresentadas na resposta a acusacado, principamente quando dizem respeito
a0 mérito da acéo penal.

7. No caso, o0 magistrado singular, além de afirmar que a hipotese dos
autos ndo se amolda a nenhuma das previstas no art. 397 do Cdédigo de
Processo Penal, refutou a adegacdo de inépcia da denlncia e deixou as
questdes que se confundiam com o mérito da agéo pena para 0 momento
apropriado, fundamentacdo que, embora concisa, examinou 0 necessario e
possivel nafase processual.

8. Recurso em habeas corpus improvido.”

(RHC 45.636/PE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 16/12/2014)

Diante do pontuado, inexiste flagrante ilegaidade a quebrantar a logica do art.
93, IX, da Condtituicdo Federal, sendo inviavel o reconhecimento de quaquer eiva na espécie.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao presente recurso ordinario.
E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



