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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 797.684 - RS (2015/0261429-0)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : ICS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO . EDE SILVA MOREIRA
AGRAVADO : SIMONE TERESINHA BARCELLOS MACHADO VALERIO IAMIN
ADVOGADO : JORGE ALBERTO LIMA DE SOUZA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA. CHEQUES. ART.
535, | E Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSOES. SUMULA 284 DO STF.
EXISTENCIA DE PROVA DO PAGAMENTO DOS VALORES
REPRESENTADOS PELOS CHEQUES. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Nao conheco da alegada vulneracao do art. 535, Il, do CPC. Nas razdes
do especial o recorrente deduz argumentacao de que as questdes postas
nos aclaratérios interpostos na origem nao foram respondidas, sem
pontuar, de forma especifica, quais seriam e qual a sua relevancia para
solucdo da controvérsia, o que atrai, de forma inarredavel, a exegese da
Sumula 284/STF.

2. A revisdo dos fundamentos do acordéao recorrido demanda a alteracao
das premissas fatico-probatérias dos autos, com o revolvimento de
provas, procedimento vedado nesta via recursal, ante o teor do enunciado
sumular n. 7 deste Tribunal.

3. A parte agravante ndo trouxe, nas razdes do agravo regimental,
argumentos aptos a modificar a decisdo agravada, que deve ser mantida
por seus proprios e juridicos fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, 0os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araudjo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
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MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 797.684 - RS (2015/0261429-0)

AGRAVANTE : ICS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : EDE SILVA MOREIRA
AGRAVADO : SIMONE TERESINHA BARCELLOS MACHADO VALERIO IAMIN
ADVOGADO : JORGE ALBERTO LIMA DE SOUZA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO(Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto por ICS EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA. em face de decisédo deste Relator (fls. 262-264), integrada pela
proferida em sede de embargos de declaracao as fls. 272-274.

A decisdo desta relatoria as fls. 262-264, negou provimento ao agravo em
recurso especial, em razdo auséncia de ofensa do art. 535, Il, do CPC; pela incidéncia das
Sumulas 284 do STF e 7 desta Corte.

No agravo regimental de fls. 277-283, a parte repisa os fundamentos veiculados
nas razoes do recurso especial acerca da ofensa do art. 535, | e ll, do CPC, aduzindo que as
omissdes suscitadas na origem, em sede de embargos, ndo teriam sido sanadas. Aduz, que
houve a confissédo ficta do débito por parte recorrida, razdo pela qual nada impede a
aplicacéo do direito no caso concreto.

Ao final postula a reforma da decisdo agravada, a fim de dar seguimento e
posterior provimento ao recurso especial.

E o relatério.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 797.684 - RS (2015/0261429-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: ICS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

: EDE SILVA MOREIRA

. SIMONE TERESINHA BARCELLOS MACHADO VALERIO IAMIN
: JORGE ALBERTO LIMA DE SOUZA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA. CHEQUES. ART.
535, | E Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSOES. SUMULA 284 DO STF.
EXISTENCIA DE PROVA DO PAGAMENTO DOS VALORES
REPRESENTADOS PELOS CHEQUES. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Nao conheco da alegada vulneracao do art. 535, I, do CPC. Nas razdes
do especial o recorrente deduz argumentacao de que as questdes postas
nos aclaratérios interpostos na origem ndo foram respondidas, sem
pontuar, de forma especifica, quais seriam e qual a sua relevancia para
solucdo da controvérsia, o que atrai, de forma inarredavel, a exegese da
Sumula 284/STF.

2. A reviséo dos fundamentos do acordao recorrido demanda a alteracéo
das premissas fatico-probatorias dos autos, com o revolvimento de
provas, procedimento vedado nesta via recursal, ante o teor do enunciado
sumular n. 7 deste Tribunal.

3. A parte agravante ndo trouxe, nas razdes do agravo regimental,
argumentos aptos a modificar a deciséo agravada, que deve ser mantida
por seus proprios e juridicos fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO(Relator):

2. O recurso ndo merece acolhida.
Com efeito, observa-se que a parte recorrente nao traz qualquer argumento

novo apto a infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual a mantenho por seus préprios
fundamentos abaixo transcritos:

[...]
2. Inicialmente, ndo conheco da alegada vulneracéo do art. 535, I, do CPC.
Nas razGes do especial o recorrente deduz argumentacdo de que as
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questbes postas nos aclaratérios interpostos na origem ndo foram
respondidas, sem pontuar, de forma especifica, quais seriam e qual a sua
relevancia para solucao da controvérsia, o que atrai, de forma inarredavel,
a exegese da Sumula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo n&o permitir a exata
compreensao da controvérsia."

3. Acerca da alegada ofensa aos temas insertos nos arts. 333, 334, 348 e
349 do CPC, néo vislumbro a aduzida violagéo por falta de articulacdo de
argumentos juridicos a embasar tal assertiva, caracterizando deficiéncia de
fundamentacao.

Ressalto que para a analise da admissibilidade do recurso especial
pressupfe-se uma argumentacdo légica, demonstrando de plano de que
forma se deu a suposta vulneracdo do dispositivo legal pela decisdo
recorrida, o que ndo ocorreu na hipétese, sendo certo que, no caso em
exame, caracterizou-se deficiéncia de fundamentagédo, sendo de rigor a
incidéncia da Sumula 284 do STF. "E inadmissivel o recurso extraordinario,
gquando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia."

4. Mesmo que assim ndo fosse, nota-se que o conteddo normativo dos
temas insertos nos arts. 334, 348 e 349 do CPC néo foram objeto de debate
no acérdao recorrido, nem nos embargos de declaracdo opostos. A falta do
necessario prequestionamento inviabiliza o exame da alegada contrariedade
ao dispositivo citado por este Tribunal, em sede de especial. Ao STJ cabe
julgar, em sede de recurso especial, conforme diccdo constitucional,
somente as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territérios. Incidéncia na espécie da Sumula 211/STJ. H4 ressaltar que o
STJ ndo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de
embargos de declaracéo.

5. Por fim, o Tribunal estadual ao decidir a questdo teceu a seguinte
fundamentacéao:

Importante, ressaltar que o prazo prescricional da pretensdo da cobranca
de dividas liquidas, constantes de instrumento publico ou particular, é de
cinco anos, nos termos do art. 206, § 5° |, do CCB. A citacdo valida
interrompe a prescricao, retroagindo até a data da propositura da acao.
Ainda que a citacdo tenha ocorrido ap6s a implementacdo do prazo
quinquenal, o relevante é que a ac¢do tenha sido proposta dentro do
referido lapso temporal, ja que, uma vez ocorrida a citagdo, a interrupcao
retroage a data do ajuizamento.

Desta forma, tendo os cheques sido emitidos em 30/06/2006 (fl. 17) o prazo
prescricional se implementaria em 30/06/2011. Ja que a acdo foi proposta
em 28/06/2011 (fl. 02), ndo esta, portanto, prescrita.

Por outro lado, a embargante comprovou amplamente que a divida para
cujo pagamento foram emitidos os cheques objeto da presente monitoria —
comissao de venda de imoével — ja havia sido paga ha cinco anos atras,
quando da realizacdo do negdcio, conforme demonstram os documentos
juntados, especialmente o recibo da folha 45 e a prova oral produzida em
audiéncia (CD da fl. 95), razdo pela qual devem ser julgados procedentes
0s embargos e improcedente a acdo monitoéria. (fl. 161)

Impende salientar que rever tais fundamentos do acé6rddo recorrido
demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatdrias dos autos, com o
revolvimento de provas, procedimento vedado nesta via recursal, ante o
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teor do enunciado sumular n. 7 deste Tribunal.

Merece destaque, sobre o tema, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Goncgalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos
moldes em que delineada a questdo federal, ha necessidade de se
incursionar na seara fatico-probatoria, soberanamente decidida pelas
instancias ordinarias, ndo merece transito o recurso especial, ante o veto da
sumula 7-STJ".

6. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2015/0261429-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 797.684 / RS

Numeros Origem: 01400808220158217000 07311100074858 70064547029 70065553117 7311100074858
EM MESA JULGADO: 15/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . ICSEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOSLTDA
ADVOGADO . EDE SILVA MOREIRA
AGRAVADO . SIMONE TERESINHA BARCELLOSMACHADO VALERIOIAMIN
ADVOGADO : JORGE ALBERTOLIMA DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cheque

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ICSEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOSLTDA
ADVOGADO . EDE SILVA MOREIRA
AGRAVADO - SIMONE TERESINHA BARCELLOSMACHADO VALERIO IAMIN
ADVOGADO . JORGE ALBERTO LIMA DE SOUZA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria | sabel Gallotti.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.



