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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 230.265 - SP (2012/0190855-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : RICARDO JACOMINI

AGRAVANTE . LUCIA HELENA CANHIN LAVORATO

ADVOGADO . LUIZ FLAVIO BORGES D'URSO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
APRESENTADO SEM RAZOES APTAS A INFIRMAR A DECISAO
DO TRIBUNAL DE PISO. SUMULA 182/STJ. TENTATIVA DE
APRESENTACAO DAS RAZOES RECURSAIS EM SEDE DE
AGRAVO REGIMENTAL. MOTIVACAO EXTEMPORANEA.
PRECLUSAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A pretensdo da parte de infirmar, em sede de agravo
regimental, os fundamentos da decisdo que inadmitiu o apelo
nobre, se arrefece ante 0 manto da precluséo, pois néo feito no
momento oportuno, qual seja, por meio do agravo em recurso
especial.

2. "Nao é cabivel, em agravo regimental, valer-se a parte
agravante de razdes ndo assentadas no agravo em recurso
especial, com o extemporaneo propoésito de demonstrar ndo ser
aplicavel o ébice que motivou a incidéncia da Sumula n° 182 do
STJ" (AgRg no Ag 1326909/MG, Rel. Min. MARIA ISABEL
GALLOTTI, DJe 01/08/2012) .

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard
(Desembargadora convocada do TJ/SE).

Brasilia (DF), 11 de dezembro de 2012. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 230.265 - SP (2012/0190855-4)

AGRAVANTE : RICARDO JACOMINI

AGRAVANTE . LUCIA HELENA CANHIN LAVORATO

ADVOGADO : LUIZ FLAVIO BORGES D'URSO )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Tratam-se de
agravos regimentais interpostos por RICARDO JACOMINI e LUCIA HELENA CANHIN
LAVORATO contra decisédo de e-STJ fls. 2.2524/2.525 que ndo conheceu do agravo em

recurso especial.

Observam, quanto as Sumulas 282 e 356/STF, que a "fundamentacao
utilizada para ndo admitir 0 recurso especial da agravante aplica-se a recurso

extraordinario, ndo podendo ser utilizada nesse caso” (e-STJ fl. 2.539 e 2.549).

Aduzem, ainda, no que tange ao Obice sumular 7/STJ, que "ndo se
pretende o 'simples reexame de prova'. Pretende-se, sim, a necessaria absolvicao"
(e-STJI fl. 2.539 e 2.549) dos acusados.

Dizem mais: "A vedacdo sumulada diz respeito ao 'simples reexame de
prova', contudo, ndo obsta, de modo algum, o reexame necessario para se evidenciar a
lei federal ou norma constitucional. (...) o0 reexame existe, mas ndo se trata de 'mero’ ou
de 'simples reexame™ (e-STJ fl. 2.540 e 2.550).

Requerem o provimento do agravo regimental.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 230.265 - SP (2012/0190855-4)

VOTO

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): O presente agravo

regimental ndo merece prosperar.

O decisum monocrético foi proferido nos seguintes termos, litteris (e-STJ
fls. 2.524/2.525):

Tratam-se de agravos em recurso especial interposto por
RICARDO JACOMINI e LUCIA HELENA CANHIN
LAVORATO contra decisdo do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo que ndo admitiu o apelo nobre com
fundamento nas Sumulas 7/STJ e 282 e 356/STF(e-STJ fls.
2464/2465 e 2469/2470).

Sustentam o0s agravantes que "vem, por seu advogado,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia,
inconformado com a r. decisdo que negou seguimento ao
Recurso Especial interposto contra v. acorddo deste
egrégio Tribunal de Justica, interpor AGRAVO DE
INSTRUMENTO ao Colendo Superior Tribunal de Justica,
com fulcro nos arts. 544 e ss. do Codigo de Processo Civil",
e nada mais (e-STJ fls. 2474 e 2477).

A Douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo
néao conhecimento do reclamo (e-STJ fls. 2518/2522).

E o relatorio.

Decido.

De inicio, € de se asseverar a tempestividade dos recursos,
interpostos no quinquidio legal.

Contudo, de plano, verifica-se que os inconformismos néo
se dirigiram contra todos os fundamentos das decisdes
agravadas, uma vez gque os agravantes ndo infirmaram a
incidéncia das Sumulas 7/STJ e 282 e 356/STF. Portanto,
0S recursos sao incabiveis, consoante se extrai da Sumula
182/STJ:

"E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisédo agravada.”

A propdsito:
'PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.

AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS
OS FUNDAMENTOS DO DECISUM AGRAVADO.
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Pois bem.

APLICACAO DA SUMULA 182/STJ. PRETENSAO DE
ANALISE FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7/STJ. NAO CONHECIMENTO.

1. A falta de impugnacdo especifica de todos os
fundamentos da deciséo agravada atrai a incidéncia do
Enunciado Sumular 182 desta Corte Superior.

2. A pretensao de reexame do conjunto fatico/probatério ndo
autoriza a interposicdo do recurso especial por conta do
Obice contido na Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.' (AgRg no
Ag 1350106/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 08/11/2011, DJe 17/11/2011)

'"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.

DECISAO  AGRAVADA.  FUNDAMENTOS.
IMPUGNAGAO. INOCORRENCIA. SUMULA N.° 182/STJ.
RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTAGAO

DEFICIENTE. SUMULAS N.os 283 E 284/STF.
INCIDENCIA.

1. A agravante néo infirma especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, impondo-se a
aplicagdo do enunciado da Sumula n.° 182 deste
Superior Tribunal de Justica.

[...] 3. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso néo abrange todos eles." (Sumula n.°
283/STF).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.' (AgRg no
Ag 1175713/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 21/10/2010, DJe 16/11/2010)

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 544, § 4° |, do
CPC c/c art. 3° do CPP, ndo conheco dos agravos.
Publique-se e intime-se.

E cedico que "Em atencdo ao principio da dialeticidade, cumpre a

parte recorrente o dnus de evidenciar, nas razdes do agravo em recurso especial,

o desacerto da decisao recorrida, ilidindo os fundamentos nela invocados, sem o

gue nao sera possivel fazé-lo em outra oportunidade" (AgRg no Ag 1326909/MG,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe

01/08/2012)

Na hipétese de ndo restarem impugnados o0s esteios da
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inadmissibilidade, aplica-se a Sumula 182/STJ, como in casu, corretamente, foi feito.

A pretensdo da parte de infirmar, em sede de agravo regimental, 0s
fundamentos da decisdo que inadmitiu o apelo nobre, se arrefece ante o manto da
preclusdo, pois ndo feito no momento oportuno, qual seja, por meio do agravo em

recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ.
MOTIVACAO EXTEMPORANEA. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1- Nao é cabivel, em agravo regimental, valer-se a parte agravante
de razbes ndo assentadas no agravo em recurso especial, com o
extemporaneo proposito de demonstrar ndo ser aplicavel o Obice
gue motivou a incidéncia da Sumula n° 182 do STJ.

2- Em atengcdo ao principio da dialeticidade, cumpre a parte
recorrente o 6nus de evidenciar, nas razbes do agravo em recurso
especial, o desacerto da decisdo recorrida, ilidindo os fundamentos
nela invocados, sem o que ndo serd possivel fazé-lo em outra
oportunidade.

3- A higidez da fianca, precedida de regular outorga uxoéria
conferida pela agravante, espelha, em sentido contrario, o
entendimento sumulado no verbete 332 do STJ.

4- Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no Ag 1326909/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe
01/08/2012)

In casu, os recorrentes, somente nas presentes raz0es recursais,
cumpriram com o 6nus a ser desincumbido em sede de agravo em recurso especial,

ou seja, tardiamente, de forma que resta preclusa a insurgéncia.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0190855-4 AREsp 230.265 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 110012007000262 2622007 3024352007 30243520078260408 4080120070030248
990102893308

EM MESA JULGADO: 11/12/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : RICARDO JACOMINI
AGRAVANTE : LUCIA HELENA CANHIN LAVORATO
ADVOGADO : LUIZ FLAVIO BORGESD URSO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : SANDRA REGINA GARBELINI
CORREU : ANDREIA FERNANDES MARINHO
CORREU : MARIA HELENA BARROS DE SOUSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RICARDO JACOMINI

AGRAVANTE . LUCIA HELENA CANHIN LAVORATO

ADVOGADO : LUIZ FLAVIO BORGESD'URSO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Marco Aurdio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado
do TYPR) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora convocada
do TJSE).



